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RECURSO DE REPOSICION EXP: 11001400301820200046400

german jaimes <germanjaimestaboada@hotmail.com>
Lun 31/01/2022 4:57 PM

Para:  Juzgado 18 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <j18cmpalbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:  germanjaimestaboada@hotmail.com <germanjaimestaboada@hotmail.com>
Srs. 
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.D.C. 
E.S.D. 
 
REF: PROCESO EJECUTIVO DE BANCO SCOTIABANK COLPATRIA CONTRA JAIME
ALBERTO URIBE JIMENEZ. 
Exp.2020-00464 
 
Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, obrando en mi calidad de apoderado de la entidad
demandante dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito interpongo recurso de
reposición en subsidio de apelación contra el auto de fecha 25 de Enero de 2022.

Del Señor Juez, Respetuosamente,  
   
 Germán Jaimes Taboada  
Abogado Externo de Scotiabank Colpatria  
________________________________________________  
Calle 12 B # 7-80 Oficina 346 Bogotá D.C.  
Teléfonos 2822808- 2825705- 3114356800  
germanjaimestaboada@hotmail.com 
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Srs. 
JUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.D.C. 
E.S.D. 
 
REF: PROCESO EJECUTIVO DE BANCO SCOTIABANK COLPATRIA CONTRA 
JAIME ALBERTO URIBE JIMENEZ. 
Exp. 2020-00464 
 
Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, obrando en mi calidad de apoderado de la 
entidad demandante dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito 
interpongo recurso de reposición en subsidio de apelación contra el auto de 
fecha 25 de Enero de 2022 de manifestando:  
 
 
 1.El día 18 de enero de 2022 hicimos la solicitud, con el fin de que el despacho 
revocara a modo propio el auto de terminación de fecha 24 de noviembre de 2021, 
lo anterior con base en la doctrina de antiprocesalismo y de corrección de errores 
que permite al juez revocar sus auto cuando estos no se ajustan en derecho en 
cualquier tiempo , exceptuando obviamente las sentencias, lo anterior con base en 
el hecho principal de que el proceso no estaba inactivo se había realizado la 
notificación del art. 291  considerando que la misma no implicaba una actuación de 
impulso procesal 
 
Al respecto basta recordar que la notificación realizada del art. 291, es por ley 
considerada una de las principales actos de impulso procesal , en forma exacta las 
diligencias iniciadas  el día 31 de agosto de 2021 para notificar el mandamiento de 
pago, no es uno de los actos principales sino el primero de esta característica, por 
lo que solicitamos al honorable despacho modificar su apreciación al no considerarlo 
como tal, adicionalmente como se observa en el proceso el juez de oficio puede 
corregir su error, en este caso el proceso ejecutivo nunca estuvo por más de un año 
inactivo por el contrario incluyendo la actuación mencionada existe otros más que 
se observan claramente en el expediente . 
 
por último se aclara que se está solicitando la revocatoria del auto que decide 
nuestra solicitud para que el juez en cualquier tiempo cuando aprecie que se 
equivocó revoque su auto. 
 
Por todo lo anterior, ruego al honorable despacho revocar el auto que negó nuestra 
solicitud. 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
Del señor JUEZ, respetuosamente, 
 

 
GERMAN JAIMES TABOADA 
C.C. 79.394.703 DE BOGOTA  
T.P. 96.795 C.S.J. 
 
 
 
 
 
 
 


