RAMA JUDICIAL‘DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICU{\TRQTCIV;U., 6/[UNICIPAL
\‘éi

BOGOTA D.C,,

Proceso N° 2015-1410

De cara a la documental que antecede, el Despacho DISPONE:

1.- Del trabajo de particién que antecede (fls. 355 a 360), se CORRE
TRASLADO a todos los interesados, por el término de cinco (5) dias, de
conformidad con lo establecido en el numeral primero (1°) del articulo 509 del
Cédigo General del Proceso.

Cumplido el interregno legal, retorne el expediente al despacho para
continuar con el tramite de instancia

NOTIFIQUESE,

DIANA

(2)

* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No__ 29 Hoy

El Secretario Edison A. Bernal Saavedra T@ ’?77 m "Zﬂ?ﬂ

MCPV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRQ CIVIL MUNICIPAL
BogoTAD.c, &4 SEP 2000

Proceso: N° 2015-01410

En virtud de lo establecido en el inciso final del articulo 135 del Cédigo
General del Proceso, en tanto no se enuncié taxativamente una de las causales
determinadas en el articulo 133 ibidem, se RECHAZA DE PLANO el incidente
de nulidad formulado por el apoderado de la heredera Gloria del Carmen
Cuevas Ballesteros.

Asi mismo, se RECHAZA DE PLANO la nulidad propuesta con base en
el articulo 29 de la Constitucién Politica, pues, aquella solo es factible
plantearla en relacién con la prueba obtenida con violacién al debido proceso
(Como lo determiné la Corte Constitucional en la Sentencia C-491 de 1995), de
suerte que la invocacidon directa de la citada disposicién supralegal con
referencia genérica al debido proceso o al derecho a la defensa, resulta
insuficiente para autorizar el tramite del incidente previsto en el articulo 134
del Codigo General del Proceso.

En efecto, si bien es cierto el censor funda el incidente al considerar que
“Se violo flagrantemente el debido proceso por parte del Juzgado con relacién a
las partidas del Activo presentadas por la heredera GLORIA DEL CARMEN
CUEVAS DE BALLESTEROS por valor de $30.970.000, $725.000 al excluirlas
de la sucesion sin justificacion alguna y en contra de las pruebas, y al haber
ordenado incluir en la particion el embargo decretado por el Juzgado 7 Civil del
Circuito de Bogotd mediante auto de 7 de abril de 2017, ya que este auto al
momento de relacionarse este pasivo No estaba en firme ni vigente porque
habia sido objeto de un Recurso de Reposicion (...)".

, - Ademids, supone que esas partidas estdn plenamente probadas en la
sucesion, debido a que obra en el expediente “/as fotocopias de los extractos de
cuenta de ahorros No. 4263279 de fecha Enero — Marzo de 2015 y
2015070406AH0023C78845 de fecha 01 al 30 de junio de 2015 correspondiente
a la cuenta de ahorros No. 327003992 propiedad de la causante, donde en el
primero consta que para el dia en que murié la causante, 18 de marzo de 2015,
esta tenia consignado como Saldo en su cuenta de ahorros No. 327003992 del
Banco de Bogotd la suma de $31.071.353 y de esta suma fue que la heredera
Maria Rosa Cuevas Rincon pudo retirar en beneficio propio la suma de
$30.970.000 después de que su madre habia muerto y esta suma se habia
diferido a sus herederos a las 6 A.m. de este mismo dia 18 de marzo, (Art. 1013
C.C. de 2015), pues los $30.970.000 los retiro después de que su madre ya habia
fallecido a Ia 9.A.M que abren bancos ese mismo dia 18 de marzo de 2015. Estd




que era de su propiedad. En el segundo extracto de cuenta de ahorro consta que
para el dia 21 de mayo de 2015 la causante tenia en su cuenta de ahorros como
saldo la suma de $$731.003 y de alli pudo retirar la heredera de la misma
cuenta de ahorros de su madre antes relacionada la suma de $725.000, luego
este dinero se probo que existe y que es de propiedad de la causante y estd en
cabeza de la misma.’

. De igual forma, manifest6 que esas partidas estan plenamente probadas,
en cuanto la heredera Maria Rosa Cuevas Rincén en audiencia del 6 de
septiembre de 2016 dentro del proceso de rendicién de cuentas 2015-00512,
cuando se le pregunto sobre si habia retirado la suma $30.970.000 de la cuenta
de ahorros No. 327003992 de propiedad de la causante, reconocié que “S7 lo
retire, porque se deben cancelar los gatos funerarios, y el resto lo repartimos,

queda para repartir. Teniamos una cuenta en comin con mi madre, y yo podia
retirar los dineros de mi madre, aunque no estuviera presente.”

Sin embargo, ninguno de los argumentos antes referidos, se ajustan con
la condicién establecida por la Corte Constitucional en la Sentencia C-491 de
1995 para considerar que es viable y puede ser invocada la garantia
fundamental establecida en el articulo 29 de¢ la Constitucién Politica, pues, solo
"es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso",
es decir, “sin la observancia de las formalidades legales esenciales requeridas
para la produccion de la prueba, especialménte en lo que atane con el derecho
de contradiccion por la parte a la cual se opone ésta.”

Obsérvese que el actor plantea la nulidad, al suponer que no fueron
valoradas unas pruebas que el mismo allegb a la sucesién, pero se abstiene en
explicar si alguno de esos elementos se produjo sin acatamiento del debido
proceso. |

Desde esta perspectiva, es claro que la parte incidentante pretende por
medio de nulidad, revivir el debate probatorio que se surtié en la audiencia de
inventarios y avaliios adelantada por este Despacho el 9 de octubre de 2018,
donde se declaré prospera la objecion de los literales B'Y C de la segunda
partida, por ende, se desestimé como activo en la sucesién los valores de
$30.970.000 y $725.000 (fls. 302 a 306, cdno.1), basado en que se probd que esos
dineros pertenecian a la causante, sin embargo, ese argumento también fue
estudiado por el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota, quien, en segunda
instancia, el 6 de septiembre de 2019, modifico la partida en el siguiente tenor:

“PRIMERO: REVOCAR la exclusion de los Iiterales B y C de la partida
segunda de los Inventarios y avalios presentados por la heredera
GLORIA DEL CAERMEN CUEVAS DE BALLESTEROS y en su defecto
incluir en dicha partida, el valor de $4.774.935 (. 209, cdno.4)”.

Lo anterior, considerando que: “S1 bien es cierto que segun la referencia
bancaria de la entidad financiera Banco de Bogotd de 7 de octubre de 2016, las
serioras MARIA ROSA CUEVAS RINCON y LIBRADA RINCON DE CUEVAS
aparecen como titulares de la cuenta de ahoirros N°. 327003992, también lo es




que después de confrontar la constancia de la Oficina de Nomina del Fondo
Pensional Territorial de Boyacd de 12 de octubre de 2017 en la que consta que
el pago de mesada pensional a favor de la sefiora LIBRADA RINCON DE
CUEVAS se hizo a la cuenta mencionada hasta marzo de 2015, fecha en la que
devengada $690.046, con los extractos bancaros de la cuenta de ahorros N°.
327003992 que aporto el apelante, de los periodos comprendidos entre octubre y
diciembre de 2014, enero y marzo de 2015 y junio de la misma anualidad, se
evidencia que en la citada cuenta se consignaban las mesadas pensionales como
“Abono dispersion pago némina de Gobernacion de Boyaca” las que suman
$4.774.9535. Deviene de lo anterior que no obstante no se acredito la existencia
de los dineros inventariados por la heredera por valor de $30.970.000 y
$725.000, si estd demostrado que al fallecimiento de la senora LIBRADA
RINCON DE CUEVAS, en la cuenta bancaria citada, se encontraban
depositados la suma de $4.744.935, procedentes de mesada pensional, es decir
de propiedad de la causante, dineros que deben hacer parte del activo
herencial'(fls. 204 y 205, cdno. 4). (Se subraya y resalta).

. ' También, en segunda instancia se evalud el argumento del incidentante
concerniente a que se debe excluir del pasivo de la sucesion las costas
procesales fijadas por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota, en razén
a que era una decisién que no estaba en firme.

Sobre el particular, el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota indicé que
“En cuanto a las objeciones que hacen referencia al pasivo presentado por
Pedro Serafin Cuevas, no serdan objeto de estudio comoquiera que estos fueron
’ excluidos por el ad quo’. (fls. 201, 202, 206 y 207, cndo.4).

» Asi las cosas, el Juzgado Cuarto de Familia de Bogota, mediante
providencia del 6 de septiembre de 2019, definié y concluyd la diligencia de
inventarios y avaltos de los activos y pasivos pertenecientes a la causante
LIBRADA RINCON DE CUEVAS.

Sumase que la heredera Gloria del Carmen Cuevas Ballesteros,
reprochando las partidas excluidas e invocando los derechos fundamentales al
debido proceso, igualdad ante la ley y acceso a la administracion de justicia
propuso acciéon de tutela contra las decisiones antes referidas, la cual fue
negada mediante fallo del 22 de noviembre de 2019 del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Bogota, Sala.de Familia (fls. 343 a 351, cdno.1).

Efectuadas las anteriores precisiones, se advierte que el incidente
propuesto recae sobre una decision en firme, modificada y confirmada por
segunda instancia, y aunque se cimienta en una nulidad supra legal, se tiene
que, el actor persigue un propésito distinto, que equivale a que este Despacho
revise su propia decisién, es decir, lo resuelto mediante audiencia del 9 de
octubre de 2018, peticidn que no tiene cabida, de acuerdo a lo expuesto por la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, quien considerd que:

“Se tiene que, si bien el accionante en el escrito dirigido a esta Sala,
aduce formular un incidente de nulidad constitucional respecto de la




extraordinario de casacion; en realidad, persigue un propdésito distinto,
que equivale a que la Sala efectie un segundo pronunciamiento de fondo,
revisando su propia sentencia, peticion que en principio no tiene cabida
en nuestro ordenamiento constitucional y legal, ademads de corresponder
a un franco desconocimiento del principio contenido en el articulo 309 del
C. de P. C., conforme al cual "la sentencia no es revocable ni reformable
por el juez que la pronuncic”, resultando del todo inadmisible el
pretender que se modifiquen y/o alteren los fundamentos fdcticos y
Juridicos que sirvieron de sustento a la sentencia de casacion,
por comprender aspectos sustanciales, que implicaria que esta
Corporacion reconsiderara todos y cada uno de los argumentos que
soportan la decision, para introducir argumentos nuevos al fallo, que es
en ultimas lo que se pretende, al alterar en forma sustancial el contenido
de dicha sentencia para acoger sus planteamientos, efecto que no se logra
con la via escogida, mdxime cuando lo solicitado no se enmarca en el
concepto denominado “via de hecho”, entendida como “violacion flagrante
y grosera de la Constitucion”, menos que con dicha decision se hubieren
afectado derechos fundamentales de la entidad solicitante, que le
pudieran restar legitimidad a ésta, por cuanto no se incurrio en yerro
alguno, dado que el Cargo fue correctamente formulado, en estricta
sujecion a lo preceptuado por el articulo 61 del Decreto 2651 de 1991 y,
en la misma forma, resuelto’

Por todo lo anterior, se concluye que, contrario a lo mencionado por el
censor, en la presente sucesién se han valorado las pruebas oportunamente
aportadas al proceso, sin que sea dable que por medio del incidente de nulidad
se pretenda incluir al activo de la causante partidas que ya fueron estudiadas,
constituyendo entonces que las providencias por la cuales se definieron los
inventarios y avalios, se encuentra en firme y no hay lugar a su modificacion,
pues, ello va en contravia de los principios de inmutabilidad y cosa juzgada que
otorgan seguridad juridica a las partes en litigio.

En mérito de lo expuesto, JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL
MUNICIPAL, RESUELVE:

Unico.- RECHAZAR DE PLANO la solicitud de nulidad impetrada por el
apoderado judicial de la heredera Gloria del Carmen Cuevas Ballesteros.

NOTIFIQUESE,
DIA RCELA BORDA GUTIERREZ
JUEZ
(2)
" NOTIFICACION POR ESTADO: lLa providencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO
EIOSecr’Stz\rio Ediso}:% Bernal Saavedra T{B‘,? SEV ?@?@

MCPV



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRQ CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C., 1 4 5FP 2000

Ref. N° 2015-01763

De cara a la documental que antecede, el Despacho DISPONE:

1.- Téngase en cuenta para lo fines pertinentes que el traslado
contemplado en el inciso final del numeral 3° del articulo 14 de la Ley 1561 de
2012, vencid en silencio.

2.- Agregar al plenario y tener en cuenta para los fines pertinente lo
informado por la Agencia Nacional de Tierras en memorial que obra a folio
326, donde se indicé que el inmueble a usucapir es Urbano por lo cual no tiene
competencia frente al mismo.

3.- REQUERIR POR ULTIMA VEZ bajo los apremios de articulo 44 del
Cbédigo General del Proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro para
que en el término de diez (10) dias contado a partir del recibo de la
comunicacion respectiva, indique el tramite dado a los oficios Nos. 369 y 340
radicados el 26 de noviembre de 2019 y 18 de febrero de 2020, respectivamente,
mediante los cuales se solicita informacién del bien inmueble con folio de
matricula No. 50S-40237874. Oficiese.

Para tal efecto, Secretaria libre el oficio respectivo, remitiéndolo en los
términos del articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

4.- Se NIEGA la solicitud del curador ad litem obrante a folio 324 de este
legajo, tenga en cuenta el memorialista que en el auto de 4 de septiembre de
2039 (fl. 326), se design6 como defensor de oficio para desempefiar el cargo en
forma gratuita. Asi las cosas, se debera estar a lo alli dispuesto.

Obsérvese que de conformidad con lo establecido en la regla séptima de
articulo 48 del Codigo General del Proceso, el cargo se ejerce sin contribucién
alguna.

NOTIFIQUESE,

DIANA M GUTIERREZ
JUEZ
1)

*

NOT_g‘)IgICACI(’)N POR ESTADO: la pro\/}dencia anterlsr es notificada por anotacion en ESTADO
No_ ~ Hoy

El Secretario: Edison A. Bernal Saavedra T@l? W ?ﬁ?ﬂ

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C., Tt & SFP 2090

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso: Ejecutivo Quirografario N° 2020-00226
Demandante: Blanca Lilia Beltran de Garrido
Demandados: Ana Milena Pefla Rosero, Manuel Jestis Rosero
Guacas y Jorge Luis Caballero Reyes.

Subsanada la demanda en debida forma la demanda, comoquiera que
se encuentran reunidos requisitos legales de la misma y se satisfacen las
exigencias de los arts. 82, 84, 422, 424, 430 y 431 del C. G. del P., el
juzgado RESUELVE

PRIMERO.- Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de
menor cuantia a favor de Blanca Lilia Beltran de Garrido contra Ana
Milena Peifia Rosero, Manuel Jesis Rosero Guacas y Jorge Luis
Caballero Reyes, por las siguientes sumas de dinero incorporadas en el
contrato de arrendamiento del local 4 ubicado en la Carrera 13 No. 67- 24 de
Bogota, suscrito el 25 de marzo de 2015:

1.- $300.000 M/cte., por concepto del saldo del canon de
arrendamiento generado mayo de 2019.

2.- $30.181.500 M/cte., por concepto dos (9) canones de
arrendamiento generados por los periodos comprendidos entre los meses
de junio de 2019 a febrero de 2020; cada una por un valor de $3.353.500
M/ cte.

3.- $6.707.000 por concepto de clausula penal pactada en la
disposicion décima sexta del contrato de arrendamiento objeto de recaudo.
Téngase en cuenta que el valor solicitado por este concepto, fue reducido
para ajustarlo a lo normado en el articulo 1601 del Cédigo Civil.

4.- Se NIEGA ¢l mandamiento de pago frente a los intereses de mora
descritos en la pretension décima segunda, toda vez que segin lo
consagrado en articulo 1600 del Cédigo Civil no se puede cobrar al mismo
tiempo clausula penal e interés moratorios.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

SEGUNDO.- Notifiquese a la parte demandada conforme a las
previsiones de los arts. 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

Las anteriores sumas de dinero debera cancelarlas el demandado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto
personalmente (articulo 431 ejiisdem), o en su defecto, con cinco (5) dias
méas para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 442-1 ibidem)




TERCERO.- Se le reconoce personeria al abogado Whitman Dario
Hernandez Deaza, como apoderado de la parte demandante, en los
términos del mandato aportado (Arts./ff4 y 75 del C. G. del P.)

NOTIFIQUESE,
DIANA DA GUTIERREZ
JUEZ

(2)

2020-00226
* NOTIEICACI()N POR ESTADO: La providfencia anterior es notificada por anotacién en ESTADO
No_ " Hoy N -
El Secretario Edison A. Bernal Saavedra @Wi SET ZUZU

MCPV




JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., _§ 4 SEP 2070

Ref. 2020-00210

Por ser procedente, se acepta el desistimiento que presenta el apoderado
actor, respecto del recurso de apelacién que habia interpuesto contra el auto del
5 de marzo de 2020, por medio del cual se rechazé la demanda.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso.

t Adicionalmente, en concordancia con el articulo 92 Zbidem, se autoriza el

RETIRO de la demanda de la referencia.

NOTIFIQUESE,
A
DIANA ABORDA GUTIERREZ
JURZ
(1)
* NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia #nterior es notificada por anotacién en ESTADO
gIoSecr’;ério Edisol;ll% Bernal Saavedra "@"’7 SET ?@?@

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTI@U CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., - f ofg Jﬁf

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)

Proceso: Verbal de responsabilidad civil extracontractual

N° 2020-00190

Demandantes: Clemente Gonzalez Martinez y Maria Elena
Linares Cardenas en nombre propio y en
representaciéon de los menores Luis Alejandro,
Laura Valentina y Jhoan Sebastian Gonzalez
Linares.

Demandados: José Rafael Acosta Urrego, Esvel & CIA S.C.A.,
Vecinal de Transportes de Suba S.A. y Seguros
La Equidad S.A.

Subsanada en debida forma la demanda, y teniendo en cuenta que
reune los requisitos legales exigidos por los articulos 82 y 368 del Cédigo
General del Proceso y los documentos acompafiados acreditan el interés
reclamado, el Juzgado la acoge y RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente accidon verbal de responsabilidad civil
extracontractual incoada por Clemente Gonzalez Martinez y Maria Elena
Linares Cardenas, en nombre propio y en representaciéon de los menores,
Luis Alejandro, Laura Valentina y Jhoan Sebastidn Gonzalez Linares
en contra de José Rafael Acosta Urrego, Esvel & CIA S.C.A., Vecinal de
Transportes de Suba S.A. y Seguros La Equidad S.A.

2.- Imprimir al presente asunto el tramite de verbal de menor
cuantia y correr traslado al extremo pasivo por el término de veinte (20)
dias de conformidad con el articulo 369 ibidem.

3.- Notificar a la parte demandada de conformidad con lo normado
en los articulos 291 a 293 y 301 ejusdem, previniéndole que dispone de
veinte (20) dias para contestar la demanda y presentar las excepciones a
que hubiera lugar.

4.- Se le reconoce personeria al abogado Juan Diego Sanchez
Arbelaez, para que actie como apoderado aportado.de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial

NOTIFiQUESE,
DIANA MA, RDA GUTIERREZ
- JU
(1)
* NOT:IBIECACION POR ESTADO: la providencia dnterior es notificada por anotacién en ESTADO
No Hoy
El Secretario Edison A. Bernal Saavedra ,3\ 7 gﬂ 262@

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRQ CIVIL, MUNICIPAL
BOGOTA D.C., ﬁﬁ! P %ﬁ}

Vo e

Proceso N° 2019-00730

De cara a la documental que antecede, el Despacho DISPONE:

1.- Téngase en cuenta que la demandada Nelsy Lucia Guerrero

Hernindez se notific6 del auto que libré mandamiento de pago por intermedio
de curador ad- Iitem (fl. 41), quien dentro del término legal contestd la
demanda y propuso excepciones de mérito (fls. 42 a 46).

2- De las excepciones de mérito propuestas por el curador ad- litem, se

CORRE TRASLADO a la parte actora por el término de diez (10) dias de
conformidad con lo ordenado en el articulo 443 del Codigo General del Proceso.

3. Se niega la solicitud de la curador ad litem obrante a folio 47 de este

legajo, tenga en cuenta el memorialista que en el auto de 20 de febrero de 2020
(f1.35), se designé como defensor de oficio para desempefar el cargo en forma
gratuita. Asi las cosas, se debera estar a lo alli dispuesto.

Obsérvese que de conformidad con lo establecido en la regla séptima de

articulo 48 del Cédigo General del Proceso, el cargo se ejerce sin contribucién
alguna.

NOTIFIQUESE,

DIANA A GUTIERREZ
JUEZ

* NOTIFICACION POR ESTADQ: La providenkia anterior es notificada por anotacidn en ESTADO
A% Hoy -
El Secretario: Edison A. Bernal Saavedra , lﬂl‘?? SET ?ﬂzn

MCPV




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTAD.c., @ 4 SEP 200)

Ref. 2020-00229

Observa el Despacho que la parte actora no dio cumplimiento a lo
ordenado en el auto de 5 de marzo de 2020.

En consecuencia, el Juzgado, de conformidad con el articulo 90 del
Cédigo General del Proceso, RESUELVE:

1.- RECHAZAR la accién verbal de responsabilidad civil extracontractual
incoada por Nubia Zoraida Pasito Diaz en contra de Ricardo Aguirre
Hernandez, Transporte Zonal Integrado S.A.S., Alejandro Revollo Rueda como
Liquidador de Transporte Zonal Integrado S.A.S. y Compafiia Mundial de
Seguros S.A.

2.- Hagase entrega de la misma junto con sus anexos a la parte
interesada, sin necesidad de desglose.

3. Secretaria incluya el presente proceso a la relacion de demandas
rechazadas que se remite a la oficina de reparto, para su respectiva

compensacion.

4.- Déjense las constancias del caso.
NOTIFIQUESE,

DIANA MA 0) GUTIERREZ
Z
(1

* NOTIFICACION POR ESTADOV{a providencif anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No_ AR Hoy

El Secretario Edison A. Bernal Saavedra ‘EﬂlL!? Sﬁ’ 2090

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C, _{i 4 S-P 020

7.
H \.‘

Proceso: No 2019'00100

Dispone el articulo 317 numeral segundo del Cédigo General del Proceso:
“El desistimiento tacito se apllcara en los siguientes eventos:

1.(.)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1} afio en primera o ttnica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o
actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento Bt
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en '
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los ‘plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que

el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutonada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este niimeral sera de dos (2)

arios; ;

¢) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,

interrumpira los términos prevlstos en este articulo;

aj(...;”

La dltima actuacién dentro del proceso se surtid con auto de 14 de febrero

-de 2019, notificado por estado el dia 15 del mismo ‘mes 'y afio, sin que a la fecha

la parte demandante haya efectuado petlclon alguna dandose por ende los
presupuestos de la nor ma en cita.

En conse’Cuenciaf de f’lo anterior, ée DISPONE: ¢ -/ it
: ; HT T S TR ST R e S S SRS BN LR USRI HNRE S I
1. Slgulendo los’ 11neam1entos establemdos en el articulo 317 numeral 2°
hterales ‘a), b) y. c)” de la Ley 1564 de 2012, se da por terminado el
presente -asunto por DESISTIMIENTO TACITO R R

. [
LoDl

2. Sin ,céiid’éné éh;cdqtésji o
NOTIFIQUESE (1), &

r

LU T

* NOTIFICACION POR ESTADO: La‘providencia an’tegio,' es notificada por anotacién en'ESTADO © i

No DBl Hioy >,@IT¢7"§ET;2020

El Secretario Edison Alirio Bernal.

JBR



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

| LEY 1564 DE 2012 (C.G.P)
Proceso: Diespacho Comisorio No 2020-00278
Demandante (s): José Manuel Francisco Sanchez Serrano.

Demandado (s): Orwel Cafidén Pinilla

Previo a avocar conocimiento de la comisién mmpartida por el Juzgado
Noveno Civil del Circuito de Bogota, el comitente aporte copia de la providencia
de fecha 8 de agosto de 2018, mediante la cual se comisiond a los Juzgados
Civiles Municipales para la practica de la diligencia de secuestro.

Una vez cumplido 1o anterior, ingresen las diligencias la Despacho a fin
de proveer. '

NOTIF{QUESE (1),

* NOTIFICACION POR ESTADO: La‘_pr jdencia anterilol es notificada por anotacién en ESTADO

T

JBR ' DU T SR S I

No Z>5 Hoy Fﬂ]"@ SET 2[]20 El Secretario Edison Alirio Bernal.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C, .l 4 SFP 202

Proceso N° 2018-00865
| - y
|
En atencién a la liqzuidacién de costas elaboradas por la secretar(a, el
Despacho DISPONE:

1.- APROBAR la liq11iidacic")n de COSTAS por la suma TRES MILLONES
CIENTO SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($3.175.000) moneda corriente, por
encontrarse ajustada a derei,cho y no haber sido objetada.

NOTIFIQUESE,

* NOTIFICACION POR ESTADO:| LVprOvideri’cia "fnterior"es‘ “notificada’ por anotacién en ESTADO
No_ AR Hoy ,

i ., .
El Secretario Edison A. Bernal Saavedra @ W SET Z@Z@

i

JBR '
' i
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