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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUA C L MUN
Bogota D.C., _U }‘_l:ﬁim ia%lz ICIPAL

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2019.01544
Demandante: Corporacion de Inversiones de Cordoba-
Coinvercor en In tervencion
Demandados: Luis Gabriel y Marigol Barrios Barrios.

Teniendo en cuenta que la parte actora no se hizo presente en este
Despacho a fin de dar el impulso procesal correspondiente, no obstante
haber sido requerida por auto de 13 de abril de 2021 (fl. 25, cdno.1), con
fundamento en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

1.- Declarar terminado el presente proceso ejecutivo quirografario
adelantado por Corporacion de Inversiones de Cordoba- Coinvercor en
Intervencion en contra de Luis Gabriel y Marisol Barrios Barrios, por

desistimiento tacito.

2.- Decretar el levantamiento de las medidas cautelares que se

practicaron. En consecuencia, librese oficio a quien corresponda. Si existe
embargo de remanentes pongase los bienes desembargados a disposicion

de quien lo haya solicitado.

3.- Sin condena en costas.

4.- Ordenar el desglose de los documentos base de la accion y su
entrega a la parte solicitante, con las constancias del caso (literal g,

numeral 2., art. 317 C .G de P).

5.- Una vez se cumpla lo dispuesto en el presente auto, archivense

las diligencias en mencion.

NOTIFIQUESE y CUMPLARE (1),

UTIERREZ

es notificada por anotacion en ESTADO

* NOTIFICACION POR ESTADO: denjla anterior
No_ 0 Hoy 0 h A 3 \
El Secretario Edison A. Bernal Saavedra / _—
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.. 104 NAYOZZ2

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2019-01485
Demandante: Jos¢ Alexander Beltran Venegas.
Demandada: Tito Bejarano C.

Téngase en cuenta que la parte demandante no dio cumplimiento
al requerimiento efectuado en el auto de 28 de julio de 2021 (fl. 20,
cdno.2). En consecuencia, se tiene por desistida la medida cautelar
decretada en el auto de 2 de diciembre de 2019, respecto a las entidades

bancarias enunciadas.

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MA ORDPA GUTIERREZ
JUEZ
i HGL;FICAC;QN POR TADO: La b{ﬁvidencia ankertnr es notificada por anotacion en ESTADO
No_ RO Hoy ﬁ iﬂ(%
El Secretario Edison A. Bernal Saavedr |

- - o .

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., 04 NAYO 2022

Proceso Ejecutivo Quirografario N° 2019-01485
Demandante: José Alexander Beltran Venegas.

Demandada: Tito Bejarano C.

Teniendo en cuenta que para continuar con el tramite de

instancia se debe notificar el mandamiento de pago a la parte convocada,
actuacion que esta a cargo de la entidad demandante, el Juzgado con

fundamento en lo preceptuado en el numeral 1° del articulo 317 del

Codigo General del Proceso, Dispone:

.- REQUERIR al extremo actor para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir del enteramiento de esta providencia,
proceda a notificar la orden de apremio a la parte convocada en los
términos de los articulos 291 y 292 y/o 8 del Decreto Legislativo 806 de 4
de junio de 2020, del Cédigo General del Proceso, so pena de terminar el

proceso por desistimiento tacito.

2.- Para el efecto, notifiquese el presente auto por estado.

3.- Permanezca el expediente en la secretaria por el término

mencionado y una vez vencido éste ingrese al Despacho.

=
yae

BORDBA-GUTIERREZ
JUE

NOTIFIQUESE (2),

DIANA MAR

" NOTIFICACION POR ESTADO: La Qjro
No &0 Hoy g

El Secretario Edison A. Bernal Saavedra

idencia antenc\{ es notificada por anotacion en ESTADO

MCPRV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., 04 MAY) 2022

Proceso: Sucesion
Radicado: No registra.
Causante: José Manuel Gutiérrez Coy.

A efectos de dar cumplimiento al numeral tercero de la parte
resolutiva de la sentencia emitida por el Juzgado Quince de Familia de
Oralidad de Bogota el 11 de septiembre de 2020, adicionada vy confirmada
€n segunda instancia por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C. - Sala de Familia e| 8 de marzo de 2021, se advierte la
necesidad de ubicar el expediente mediante el cual este Despacho
adelanto la sucesion del sefor José Manuel Gutiérrez Coy (q.e.p.d.), del
cual, segun lo consignado en los informes secretariales que anteceden, no

S¢ encontro informacion (fls. 46 y 47). Por lo cual, se Dispone:

1.- OFICIESE al Archivo Central de la Rama Judicial, para que en el
termino de diez (10) dias contados a partir de su enteramiento, luego de
realizar la busqueda correspondiente, informe si dentro de sus
dependencias se encuentra el proceso de sucesion del senor José Manuel
Gutierrez Coy (q.e.p.d.), el cual registra sentencia de adjudicacion de 2 de

agosto de 1994.

Para tal efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado respectivo,

identificando a cabalidad las partes del proceso.

2.- OFICIAR al Juzgado Quince de Familia de Oralidad de

Bogota, para que se sirva informar si, dentro del proceso de peticion de
herencia y accion reivindicatoria numero 110013110015 2016-00384

adelantado en esa instancia por Monica Gutierrez Cepeda, obran datos
que permitan conocer el numero radicado de la sucesion del senor Jose
Manuel Gutiérrez Coy (qg.e.p.d.) que se adelanto en este Despacho, por
cuanto, la fecha de la sentencia de adjudicacion es del 2 de agosto de 1994

y no ha sido posible la ubicacion fisica de expediente.
Para el efecto, Secretaria libre y diligencie el comunicado respectivo.

3.- REQUERIR al senor José Fernando Buitrago Rodriguez, como

cesionario de derechos herenciales, para que en el término de diez (10)
dias contados a partir de su enteramiento, informe si conoce el numero de
radicado de la sucesion del sefior José Manuel Gutiérrez Coy (q.e.p.d.) que
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< adelanto en este Despacho, u
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otro dato que sirva para la ubicacion del

Por Secretaria, notifiquese esta determinacion por el medio mas

expedito a la parte solicitante.

4.- Cumplido lo anterior o vencidos los términos concedidos, retorne

el expediente al Despacho para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAL

DIANA MAR

£ (1),

=

GUTIERREZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO: L prc}uf}enma anteribr es notificada por anotacion en ESTADO

No &0 Hoy

|

MCPV
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 04 MOz B

Radicado No. 2020-00223

Despacho Comisorio N°. 0047
Comitente: Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Bogota.
Proceso Origen: Ejecutivo singular No. 2010-606 adelantado

por Benigna Baez de Moreno en contra de Dora
Nancy Cepeda Reyes y otros.

En atencion a la solicitud e informe Secretarial que preceden, el

Juzgado DISPONE.:

1.- Téngase en cuenta para pertinentes que, JJ Asesores Juridicos
Inmobiliarios S.A.S.. en el término concedido, no justificaron la causa de
su insistencia a la diligencia adelantada el 23 de marzo de 2022 (fl. 48,

cdno. 1). Por lo cual, se RELEVA de ese cargo.

En su lugar, como secuestre se nombra a quien aparece en el acta

adjunta. Comuniquese por el medio mas expedito esta decision al auxiliar
designado, con el fin de que concurra a la respectiva diligencia de
secuestro, hagase saber que la presente designacion es de obligatoria

aceptacion.

27 - A efectos de continuar con el tramite de instancia, se senala el
dia 2% del mes de \QNO\ QO del ano dos mil

veintidos 2022, a la hora de \t)‘. O\ &M , para llevar a cabo
diligencia de secuestro de la CUOTA PARTE del inmueble identificado con

el folio de matricula 50N-20280706, ubicados en la Carrera 58 B No. 130-
61, Apartamento 203 de Bogota (direccion Catastral).

3.- La parte interesada en la diligencia debera fijar aviso en el
inmueble dando la informacion respectiva y advirtiendo que en caso de no
prestarse la colaboracion en la fecha aqui citada se realizara allanamiento
judicial.

4.- Se precisa que la diligencia aca programada se adelantara de
manera VIRTUAL, las partes interesadas en el secuestro del referido

inmueble, deberan asistir a ese lugar, con un dispositivo electronico con
acceso a internet que les permita acceder al vinculo que con anterioridad

remite el Juzgado, mediante el cual se valida la asistencia y se practica la

diligencia.
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5 - Se les solicita a las paries, apoderados y asistentes, tengan en

cuenta los protocolos de bioscpuridad dispuestos por cl Mimisterio de

qalud v Proteccion Social y el Consejo Superior de la Judicatura para

cvitar ¢l contagio del virus COVID-19, a efectos de poder adelantar la

diligencia aca programada.

6.- Como se senalo, la diligencia aca programada s¢ adelantara de

mancra virtual por lo que, partes, apoderados ¢ intervinientes deberan

cstar atentos a la respectiva remision del vinculo para unirse a la misma.
Asi mismo, se solicita informar al Despacho de manera previa
a efectos del envio de la

a la fecha

senalada los correos clectronicos respectivos,

referida comunicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (1),

DIANA MAR UTIERREZ

|

* NOTIFICACION POR ESTADO:\La providencia anterior €s notifica

No ~ Hoy __ 2:’ |

El Secretario Edison A. Bernal Saavedra MCPA

2020-00223

da por anotacion en ESTADG].

- ———s—eSS———
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTAD.C., 04 MAwwiLe

Proceso: Insolvencia de persona natural no comerciante

N° 2016-00123
Deudor: Francisco Lazaro Soto Gonzalez.

De cara a la documental que precede, el Juzgado DISPONE:

‘ 1- Agréguese al plenario, pongase en conocimiento de la partes y
tEI}gase en cuenta para los fines pertinentes el proceso ejecutivo
quirografario con numero de radicado 2014-00906 adelantado por el
Banco Colpatria S.A. (0 Refinancia) en contra del aqui deudor Francisco
Laflzam Soto Gonzalez, remitido por el el Juzgado Quinto (5°) Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad el pasado 7 de abril de
2022 (fl. 594), de acuerdo al numeral 7° del articulo 565 del Codigo

General del Proceso.

5 - Asi las cosas, a efectos de continuar con el tramite de instancia
se REQUIERE a la liquidadora Jacqueline Villazon Moreno para que €n el
término de diez (10) dias contados a partir del recibo de la comunicacion
respectiva, actualice el inventario valorado de los bienes del deudor, con
estricto seguimiento de los parametros de valoracion detinidos en el INC1SO
2° numeral 37, articulo 564 del Codigo General del Proceso.

Para el efecto, comuniquesele por el medio mas expedito. Dejense las

constancias respectivas.

ino anterior, Secretaria ingrese las

3 _Una vez fenecido el térm
lo que en derecho corresponda.

diligencias al Despacho para proveer

NOTIFIQUESE y CUMP ASE,

DIANA MA

(1)

™ NOTIFICACI(')N POR ESTADO: La\pr uidenmah anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No_ GQ  Hoy _ |

E| Secretario Edison A. Bernal Saavedra ) —
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C.| 04 MAYU mz

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario N” 2020-00139
Demandante: Gam Colombia S.A.S.
Demandado: Construcciones, Maquinas y Proyectos Ingenieros S.A.S.

Visto el tramite procesal que antecede, el Despacho DISPONE:

1.- REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, acredite

el diligenciamiento de los oficios No 0572, 0573, 0574, 0575 y 0576, so pena
de tener por desistidas las medidas cautelages decretadas.

NOTIFIQUESE (1), ?

DIANA MA GUTIERREZ
JUE

’ NOTIFICACI&N POR ESTADO: La pr vldEﬂ7a anterior es Xﬂtiﬂcada por anotacion en ESTADO

W 60 oy 00 WAOZRZ

y

El Secretariq Edison Alirio Bernal.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.c.. 04 NAO222 _

LEY 1564 DE 2012 (C.G. del P.)

Proceso Ejecutivo Quirogralario No 2019-01539
Demandante: Mariano Ospina Galindo.
Demandado: Alexander Mirque Sanchez y otro.

Revisadas las actuaciones surtidas en el plenario y comoquiera que el

auto que libréo mandamiento de pago fue proferido el 22 de enero de 2020 (fl.
29), sin que a la fecha la parte interesada hubiera realizado las gestiones

tendientes a trabar la litis, en aplicacion a lo reglado en el numeral segundo
del articulo 317, del Codigo General del Proceso, el Despacho DISPONE:

1. DAR por terminado el presente asunto por DESISTIMIENTO TACITO.

2. DISPONER el levantamiento de las medidas cautelares. En el evento
de encontrarse embargado el remanente, los bienes desembargados

déjense a disposicion del Despacho respectivo. Oficiese.

3. ORDENAR el desglose de los documentos y titulo valor que

conforman este asunto y su entrega a la parte interesada, con las
constancias senaladas en el 1nciso cuarto de la norma citada en el

numeral primero de ésta providencia.

Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE (1),

DIANA UTIERREZ

" NOTIFICACION POR ESTADO: La proyidencia anterior
No 60 Hoy U 5 “Am 12 El Secretario Edison Alirio Bernal Saavedra.

JBR \

15 notificada por anotacion en ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICTHQTRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., "N{D 2022

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Despacho Comisorio N” 2019-00220
Comitente: Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota

Visto el tramite procesal que antecede, el Despacho DISPONE:

1.- REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion por estado de esta decision, acredite
el diligenciamiento del despacho comisorio No 0002 de 18 de enero de 2021,
so pena de tener por desistidas la comision ordenada.

NOTIFIQUESE (1), ﬁ)
DIANA TQJAAA/\EO;DA GUTIERREZ
JUE

nbtificada por anotacion en ESTADO

* NOTIFICACION POR ESTADO: La proyidenda anterior es
GO U 5 _H.AYO_ L ; El Secretario Kdison Alirio Bernal.

No Hoy %

N
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD.C., U4 WAy A0

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo Quirografario Acumulado en Verbal de
Restitucion de Inmueble N° 2018-00467
Demandante: Myriam Garnica de Sanchez, Luis Fernando, José
Emilio, Héctor, Maria del Pilar, Doris y Mery Garnica
Susatama, Eileen Suan y Nelson Andrés Garnica

Oliveros.
Demandado(s): Raquel Garnica Susatama.

Entra a resolver el Despacho el recurso de reposicién interpuesto
por la parte actora en contra del auto adiado 27 de enero de 2022, mediante
el cual se nego6 el mandamiento de pago solicitado por dicho extremo, previo

los siguientes,

I. ANTECEDENTES

Senalo la recurrente que el Despacho centré la negaciéon del pago
bajo el argumento de no cumplirse con las exigencias del articulo 422 del
Codigo General del Proceso, por la ausencia de titulo ejecutivo, sin tener en
cuenta que la sentencia del proceso verbal de restitucion es la prueba
contentiva de éste, en la cual se preciso el incumplimiento de la demandada
frente a obligaciones, claras, expresas y exigibles, constituyéndose cada uno
de los canones de arrendamiento legalmente pactados entre las partes y
dejados de cancelar hasta la fecha, pues, la querellada aun continua

usufructuando el inmueble.

II. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho abordar el problema juridico propuesto
por el extremo actor, verificando si la sentencia del nroceso verbal de
restitucion proferida el 16 de julio de 2019, puede ser considerada como

titulo ejecutivo 1doneo para adelantar la presente accion ejecutiva.

Sea lo primero precisar que el articulo 318 del Codigo General del
Proceso contempla el recurso de reposicion como un mecanismo para que
el juez o magistrado ponente enmiende las falencias cometidas en sus

decisiones.

En el caso concreto se advierte que el medio impugnativo instaurado
tiene vocacion de prosperidad, por lo que a continuacion se explica.
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Proceso Ejecutivo Quirografario dentro del proceso Verbal de Restitucion de Inmueble
Arrendado N 2018-00467 Demandante: Myriam Garnica de Sanchez y otros
_for_']f’”"'f_i_f’ﬂrf':S]I_R_’Hunl Garmica Susatama,

Dispone el articulo 422 del Codigo General del Proceso que

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprucben liquidacion de costas o senalen honoraros
de auxtliares de la justicia, y los demas documentos que senale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184”.

Por su parte, el articulo 430 ibidem, reza:

“Presentado la demanda acompanada de documento que preste mérito
ejecutivo; ‘el juez librara mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal”. (negrilla fuera del texto). .

De otra parte, tenemos que los titulos ejecutivos deben gozar de dos
tipos de condiciones: formales y sustanciales. Las primeras exigen que el
documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la
obligacion “(i) sean auténticos y (ii) emanen del deudor o de su causante, de
una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier
junisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme
a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso administrativos o
de policia aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares

de la justicia, o de un acto administrativo en firme.”

Desde esta perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es,
estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cuando la
obligaciéon esta contenida en varios documentos.

Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacion en
beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe
observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer,
que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la obligacion que no da lugar
a equivocos, en otras palabras, en la que estan identificados el deudor, el
acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan. Es
expresa cuando de la redaccion misma del documento, aparece nitida y
manifiesta la obligacion. Es exigible si su cumplimiento no esta sujeto a un
plazo o a una condicion, dicho de otro modo, si se trata de una obligacion

pura v simple ya declarada.

Bajo el anterior entendido, al examinar la sentencia de primera y
linica instancia proferida el 16 de julio de 2019, se dejo consignado en el
minuto 1.02:20 y siguientes, que existe un contrato de arrendamiento entre

! Sentencia T 747 de 2013
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Proceso Ejecutivo Quirografario dentro del proceso Verbal de Restitucion de Inmueble
Arrendado N° 2018-00467 Demandante: Myriam Garnica de Sanchez y otros

Demandado(s): Raquel Garnica Susatama.

las partes, lo cual no podia ser objeto de discusion, por cuanto la aqui
demandada senalo en el interrogatorio de parte que habitaba el inmueble
objeto de restitucion en calidad de arrendataria y, en razon a ello realizo
consignaciones para el pago de los canones de arrendamiento.

Asi mismo, en el minuto 1.12:15 y siguientes del fallo de primera
instancia se tuvo por aceptado que el aumento del canon de arrendamiento
fue de $10.000 M/Cte., segun lo indicado en el interrogatorio de parte
efectuado tanto para los demandantes y la demandada, y no del 10%, como
se habia mencionado en las distintas conciliaciones celebradas por las

partes.

Dejando sentado entonces que:

Para el ano 2013 el canon de arrendamiento era de $250.000
M /Cte.

Para el ano 2014 el canon de arrendamiento era de $260.000
M /Cte.

Para el ano 2015 el canon de arrendamiento era de $270.000
M/Cte.

Para el ano 2016 el canon de arrendamiento era de $280.000
M /Cte.

Para el ano 2017 el canon de arrendanﬁentu era de $290.000
M/Cte.

Para el ano 2018 el canon de arrendamiento era de $300.000
M/ Cte. |

Para el ano 2019 el canon de arrendamiento era de $310.00U
M /Cte.

Por lo anterior, resulta valido senalar que la sentencia proferida por
este estrado judicial el 16 de julio de 2019, sirve como titulo ejecutivo idoneo
para adelantar el presente juicio, ya que concurren los requisitos esenciales
de los procesos ejecutivos, como lo es el derecho sustancial y formal, pues,
en dicha audiencia se dej6 sentado en forma clara, expresa y exigible la
obligacion que surgio a favor de la comunidad Garnica Susatama y en contra
de Raquel Garnica como arrendataria del bien inmueble ubicado en la Cra
68 No 64 F-39, primer piso, Barrio la Estrada Bogota, decision que se
encuentra en firme y debidamente ejecutoriada.
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Proceso Ejecutivo Quirogralario dentro del prmregn Verbal de Restitucion de Inmueble
Ja_,-rendndt’; N° 2018-00467 Demandante: Myriam Garnica de Sanchez Yy otros

Bajo este entendido, concluye el Despacho que la decision atacada,
debe ser revocada, por cuanto la providencia de primera instancia dictada
el 16 de julio de 2019, resulta ser un titule ejecutivo idoneo que cumple con
los presupuestos del articulo 422 del C. G. del P. para constituir a la
demandada en mora y, adicionalmente, presta mérito ejecutivo, por cuanto
a pesar de los mecanismos de defensa utilizados para revocar el fallo, lo
cierto es que el Tribunal Superior de Bogota, en su Sala Civil, mantuvo

e —

———

incolume la referida providencia.

En meérito de las precedentes consideraciones, el JUZGADO
VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL de Bogota D.C.,

III. RESUELVE

Primero. - REPONER el auto calendado 27 de enero de 2022, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

Segundo: En auto de esta misma fecha se resolvera sobre la orden
de pago solicitada.

NOTIFIQUESE (2), _
DIANA MARJELA BOR GUTIERREZ
JUEZ

"NOTIFICACION POR ESTADO: La rowdjncua anterior e+ notificada por anotacion en ESTADO

No GO Hoy 65 MAm 2

\/

_ El Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., U 4 HAYOM

LEY 1564 DE 2012 (C. G del P.)
Proceso Ejecutivo OQuirografario  Acumulado en
Restitucion de Inmueble N” 2018-00467
Demandante: Myriam Garnica de Sanchez, Luis Fernando. Joseé

Verbal de

Emiho, Hector, Maria del Pilar, Doris y Mery Garnica
Susatama, Eileen Suan y Nelson Andrés Garnica
Ohveros.

Demandado(s): Raquel Garnica Susatama.

Comoquiera que la demanda acumulada reune los requisitos legales v
satisface las exigencias de los arts. 82, 84, 422424 430 v 431 del C. G. del
P. y del articulo 709 del C. de Co., por consiguiente, el juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva quirografaria de minima cuantia
a favor de Myriam Garnica de Sanchez, Luis Fernando, José Emilio,
Héctor, Maria del Pilar, Doris y Mery Garnica Susatama, Eileen Suan y
Nelson Andreés Garnica Oliveros contra Raquel Garnica Susatama, por las

siguientes sumas de dinero:

1. $162.300 M/Cte., correspondiente al saldo del canon de

arrendamiento del mes de octubre de 2017.

2. $178.000 M/Cte., correspondiente al saldo del canon de

arrendamiento del mes de noviembre de 2017.
3. $93.000 M /Cte., correspondiente al saldo del canon de arrendamiento

del mes de enero de 2018.

4. $300.000 M /Cte., correspondiente al mes de arrendamiento de junio

de 2018.

canones de

5. $2.480.000 M/Cte., correspondiente a ocho (8)
arrendamiento causados en los meses de julio de 2019 a febrero de 2020,

cada uno por valor de $310.000 M/Cte.

6. Por los intereses legales de que trata el articulo 1617 del Codigo Civil,
sobre los capitales indicado en los numerales anteriores, desde el dia
siguiente en que se hizo exigible cada canon de arrendamiento y hasta

que se verifique el pago total de la obligacion.

7. Por los canones de arrendamiento que se sigan causando a la entrega

del inmueble o hasta dictar sentencia (Art. 431 inc. 2 en concordancia con el
art. 88 num. 3° del C. G. del P.), junto con los respectivos intereses moratorios.
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Sobre costas sc¢ resolvera oportunamente.

9. Las anteriores sumas de dinero deberan cancelarlas la parte
demandada dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este
auto personalmente (art. 431 ibidem) o en su delecto, cuenta con cinco (5) dias

mas para contestar la demanda y proponer excepciones (art. 422 numeral 1
[ R “ : )
epusdem).

10. Téngase en cuenta para los fines correspondientes que la abogada
Teresa Myriam Nino Nino continua representando a la parte demandante.

NOTIFIQUESE (2),

DIANA LA BORDA GUTIERREZ

JUEZ
’ N@;IFI_{;ACLﬁN POR ESTADO: La provigencia anteric’( es notificada por anotacion en ESTADO

NO 60 Hoy 0 5 MAm

JBR

El Secretario Edison Alirio Bernal.
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