REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

REF. HABEAS CORPUS
Radicado: 110014003024 2023-00543

Accionante(s): Jonny Miguel Burgos Hernandez.
Accionadas: URI de Kennedy.

I. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de Habeas Corpus
impetrada a favor de Jonny Miguel Burgos Hernandez, quien actualmente se
encuentra detenido en la URI de Kennedy.

II. ANTECEDENTES DE LA ACCION

Senaléo que se desempefia como operador logistico en la Plaza de
Mercado Las Flores, en donde en cumplimiento de sus actividades, el 15 de
mayo de 2023, requirié a unos usuarios del servicio de parqueadero para
que estacionaran la moto en el lugar que corresponde, quienes se niegan a
hacerlo. Al momento de la salida, los conductores no cancelan el valor del
tiquete del parqueadero, razon por la que nuevamente los requirio.

Relaté que éstos, arrancaron el vehiculo automotor sin importar que
¢l se encontraba delante de ellos, (segun obra en videos de seguridad), hecho
por el que tuvo que esquivar e intentar detener la moto, sin ocasionar
ninguna herida ni lesion, sin embargo, logran escapar.

Sostuvo que, posteriormente, los usuarios llegan nuevamente al
parqueadero en compania del patrullero identificado con placa N° 690359,
quien lo captura por la presunta comision del delito de lesiones personales,
argumentando que se encontraba presente al momento de los hechos y por
lo tanto se configura la captura en flagrancia, lo que es totalmente falso, y
por ello, considera que su captura es ilegal

III. DE LAS PRUEBAS

3.1. A fin de verificar la procedencia del amparo constitucional de
habeas corpus, mediante providencia del 15 de mayo de 2023, se ordeno
oficiar a las autoridades convocadas, a efectos de que se pronunciaran al
respecto, asi como indicaran si existe algiin proceso en contra del detenido
en el que obre orden de detencion, con el fin de realizarle inspeccion judicial.

3.2. También se dispuso vincular al Centro de Servicios Judiciales
de Paloquemao, a quien se le ordend indicar si existen investigaciones
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vigentes radicadas contra el senor Jonny Miguel Burgos Hernandez, y de
hallarse, debia informar de la presente admision a las autoridades que las
estén adelantando.

3.3. El Centro de Servicios Judiciales -Sistema Penal Acusatorio
de Bogota-, senaléo que Revisado el sistema de informacion Justicia XXI,
pudo constatar que Jonny Miguel Burgos Hernandez identificado con cédula
de ciudadania N° 78.022.691 a la hora y fecha de la consulta, no registra
proceso alguno.

3.4. La Policia Metropolitana de Bogota (Estacion de Policia de
Kennedy) adujo que el senor Jonny Miguel Burgos Hernandez, identificado
con cedula de ciudadania 78.022.691 actualmente se encuentra en la
Estacion de Policia Kennedy en calidad de imputado, aportando como
anexos acta de derechos, constancia de buen trato y entrevista defensoria
del ciudadano. Ademas, se encuentra mediante las 36 horas del
procedimiento de judicializacion.

IV. CONSIDERACIONES

1.- Se sabe que la accion de habeas corpus consagrada en el articulo 30
de la Constitucion Politica y reglamentada por la Ley 1095 de 2006, constituye
un mecanismo de proteccién constitucional del derecho a la libertad, que
puede ser invocado en cualquier tiempo por la persona que considere haber
sido privado de ella con violacion de las garantias constitucionales o legales;
lo mismo, cuando su detencion se prolonga con desconocimiento de los plazos
establecidos en la Constitucion y la ley.

En la primera hipétesis, esto es, la aprehension ilegal, memorese que
el ordenamiento juridico posibilita la captura de una persona en varias
modalidades: (i) por mandamiento escrito de autoridad judicial competente,
expedido con las formalidades legales y con motivos previamente definidos
en la ley; (ii) en los casos de flagrancia; (iii) la administrativa, referida por
la Corte Constitucional en la sentencia C-024 de 27 de enero de 1994, y (iv)
la ordenada por la Fiscalia General de la Nacion en casos expresamente
establecidos en la Ley.

En el segundo evento, esto es, la prolongacién ilegal de la captura es
pertinente recordar que toda persona detenida de manera preventiva debe
ser puesta a disposicion de la autoridad judicial competente dentro de las
36 horas siguientes, para que ella, de una parte, impulse los actos
procesales definidos en el ordenamiento juridico y, de la otra, adopte la
respectiva determinacion en el plazo senalado por la ley.

2.- Precisado lo anterior, es pertinente recordar que la libertad
individual es wun derecho reconocido en nuestra Carta Politica,
correspondiendo a las autoridades judiciales y administrativas hacerlo
efectivo, para lo cual debe, en todo caso, tomarse en consideracion que el
mismo no reviste un caracter absoluto, toda vez que puede ser afectado por
las autoridades publicas, pero soélo en los casos expresamente establecidos
en la ley.
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Respecto del derecho a la libertad, la Corte Constitucional, en
sentencia C- 327 de 1997, senalo: “Asi pues cuando el derecho a la libertad
no es absoluto es claro que su limitacién tampoco ha de tener ese cardcter y
por lo tanto, el legislador al regular los supuestos en los que opere la
restriccion del derecho, debe observar los criterios de razonabilidad y
proporcionalidad que fuera de servir al propdsito de justificar adecuadamente
una medida tan drastica contribuya a mantener inalterado el necesario
equilibrio entre las prerrogativas en qué consiste el derecho y los limites del
mismo”.

Frente al caracter subsidiario de la accion de Habeas Corpus, ha dicho
la Corte Suprema de Justicia “la accion de Habeas Corpus no es un
medio alternativo, sustitutivo, supletorio o subsidiario del proceso
penal, como tampoco es un mecanismo de impugnacion de las
decisiones alli adoptadas relativas a la libertad individual y, mucho
menos, un cauce a través del cual pueda sustituirse al juez natural a efectos
de obtener un pronunciamiento referido a aspectos propios del proceso
penal.’” (Se resalto)

3.- Oportuno es memorar, que de manera reiterada se ha senalado,
que en aquellos asuntos donde la privacion de la libertad obedece a una
detencion por flagrancia no se limita a aquella hipotesis en la que (i) la
persona es aprehendida en el momento mismo en el que se encuentra
cometiendo la conducta -flagrancia en sentido estricto-, sino también (ii)
cuando es aprehendida inmediatamente después de la conducta, pero
como resultado de una persecucion, de un sefialamiento de un hecho
que acaba inmediatamente de ocurrir o de la utilizacion de medios de
videovigilancia y la persona es aprehendida inmediatamente después -
flagrancia extendida-; igualmente (iii) cuando es capturada con objetos o
instrumentos o en el vehiculo utilizado para huir, a partir de los cuales es
posible inferir razonablemente que acaba de realizar la conducta punible -
flagrancia inferida por las cosas-. En todos los casos, a pesar de que se
acepta la excepcion a la reserva judicial de la primera palabra, el
aprehendido debe ser puesto, en el menor tiempo posible, a disposicion del

juez de control de garantias quien verificara las condiciones de la captura. 2.

De otra parte, la reserva judicial fue constitucionalmente reforzada
por el Acto Legislativo 03 de 2002, al crear en el Sistema Penal Acusatorio,
un juez especializado en la garantia previa y posterior a la privacion de la
libertad: el juez de control de garantias que, en razon de su autonomia e
independencia, adquiere el caracter de ser garante de la libertads3. No sélo
se trata del juez encargado de proferir las o6rdenes de captura, sino de

! Corte Suprema de Justicia, Rad. 545677, M.P. Luis Gabriel Miranda Buelvas, AHL5217-
2017.

2 Corte Constitucional Sentencia C 303 de 2019

3 a condicion de garante del juez se afianza sobre los rasgos de autonomia e independencia que la Constitucion
reconoce a sus decisiones, los cuales cobran particular relevancia en dos momentos: (i) cuando desarrolla la
tarea de ordenar restringir el derecho a la libertad en los precisos términos sefialados en la ley; y (ii) cuando
cumple la labor controlar las condiciones en las que esa privacion de la libertad se efectiia y mantiene”: Corte
Constitucional, sentencia C-163/08.
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controlar, dentro de las 36 horas siguientes? la regularidad de las
aprensiones ordenadas o realizadas en flagrancia. “Mediante este
procedimiento se pone a disposicion de la persona privada de la libertad la
primera oportunidad de impugnar la restriccion de su libertad y de obtener el
restablecimiento en el goce de esta prerrogativa fundamental si la detencion,
el arresto o la captura se han producido con desconocimiento de las garantias

debidas™?!,

4.- En este asunto, alega el peticionario que su detencion en la URI de
Kennedy es ilegal, ya que no ha cometido delito alguno en funcion de su
labor y el policia que acudié a su lugar de trabajo no estuvo presente al
momento de los hechos, por lo que se reclama la intervencion del juez
constitucional de habeas corpus, en procura de que se disponga su libertad.

Sin mayor consideracion, advierte este estrado judicial que la accion
invocada resulta ser improcedente, conforme se explica a continuacion.

Del material probatorio que se allega este tramite supralegal, resulta
diafano que la aprehension del accionante obedece al cumplimiento de lo
consagrado en el articulo 168 del Codigo Nacional de Policia y Convivencia,
por parte de un uniformado de la Policia Nacional, quien a través del “acta
de derechos del capturado FPJ-6”, diligenciada el 15 de mayo de 2023, a la
09:08 AM le inform6 entre otros, a Jonny Miguel Burgos Hernandez el hecho
que se le atribuia y el motivo de su captura, en este caso “lesiones personal’,
quien con la implantacion de su firma y huella manifesté haber entendido.

Por consiguiente, ante la presunta existencia de la comision de un
delito como lo es el de lesiones personales, por los hechos sucedidos a las
09:08 AM del dia 15 de mayo de 2023, la privacion de la libertad impuesta
a Jonny Miguel Burgos Hernandez, hasta el momento de proferirse esta
decision se encuentra dentro del limite establecido legalmente, pues, como
bien se dispuso en la sentencia C-163 de 2008, las 36 horas después de la
aprehension es el término con el que cuenta el operador judicial para
efectuar el control efectivo a la restriccion de la libertad por parte del juez
de control de garantias.

Considerando lo dicho, con la imposicion de esta solicitud antes del
término establecido en el articulo 297 de la Ley 906 de 2004, no se le esta
permitiendo al Juzgador correspondiente la oportunidad de efectuar la
audiencia de control de legalidad, si es posible o no la orden la cancelacion
de la orden de captura y disponga lo pertinente con relacion al aprehendido.

Lo anterior porque, conforme lo ha ensenado de forma reiterada la
Jurisprudencia Nacional, “la acciéon de habeas corpus es excepcional, pues
no puede ser “un mecanismo alternativo, supletorio o sustitutivo de los
procesos penales ordinaria y legalmente establecidos como para que a través

4 La sentencia C-163/08 precisd que las 36 horas no se trata del término para solicitar el control y, por lo tanto,
condiciono el articulo 2 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo 1 de la Ley 1142 de 2007, “en el
entendido que dentro del término de treinta y seis (36) horas previsto en la norma se debe efectuar el control
efectivo a la restriccion de la libertad por parte del juez de garantias o el juez de conocimiento, si la captura
se efectda en la fase del juicio”.

5 Corte Constitucional. Sentencia C-163/08


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2019/C-303-19.htm#_ftn60
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de ella se posibilite debatir los extremos que son ajenos al tramite propio de
los asuntos en que se investigan y juzgan hechos punibles, toda vez que se
trata de un medio excepcional de proteccion de la libertad...”. Tampoco puede
otorgarsele “un alcance y una ilimitacion tales que desnaturalice el esquema
senalado por el legislador para el tramite de los procesos y en ese orden el
Hdbeas Corpus no se constituye en medio a través del que se pueda sustituir
al funcionario judicial penal que conozca del determinado proceso en relacion
con el cual se demande el amparo de la libertad, por eso al juez de Hdabeas
Corpus no le es dado inmiscuirse en los extremos que son esenciales del
proceso penal, no le es posible por ello cuestionar los elementos del punible,
ni la responsabilidad de los procesados, ni la validez o valor de persuasion
de los medios de conviccion, ni la labor que a ese respecto desarrolle el
funcionario judicial™

En consecuencia, de las razones que preceden y de las pruebas
allegadas, quedo6 de manifiesto que el accionante se encuentra aprehendido
con fin judicial (Art. 168 del Codigo Nacional de Policia) sin que hasta el
momento hayan transcurrido las treinta y seis (36) horas que establece del
articulo 297 del Codigo de Procedimiento Penal, para que se defina por parte
del Juez de Control de Garantias en audiencia de control de legalidad si es
procedente o no la cancelacion de la orden de captura, contra la cual,
ademas, se puede formular el recurso de ley, sin que sea dable por parte de
esta juzgadora, que por el solo hecho de que el promotor considere que el
procedimiento realizado por un agente de la Policia Nacional es injustificado,
ilegal, arbitrario, emitir una decision sobre su libertad, cuando, como se ha
expuesto en parrafos anteriores, este debate resulta ser Unicamente
competencia del juez de control de garantias.

Puestas asi las cosas, se impone la negativa del amparo reclamado.

VII. DECISION

Por mérito de lo expuesto el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo Constitucional
de Libertad que, por via de HABEAS CORPUS, se formulo a favor de Jonny
Miguel Burgos Hernandez, identificado con C.C. 78.022.691 por las razones
de precedencia.

SEGUNDO.- Comuniquese esta decision a la parte actora, la URI de
Kennedy, Estacion de Policia de Kennedy, y demas sujetos procesales que
pudieran tener interés en el presente tramite, haciéndoles saber que contra
la misma procede el recurso de apelacion ante los Juzgados Civiles de
Circuito de esta ciudad.

6 Cfr. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, rad. 27.660 de junio 7 de 2007,
M. P. Alfredo Gémez Quintero.
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TERCERO.- Por Secretaria librense los oficios respectivos.
CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese la actuacion.

La presente decision fue proferida por el Juzgado Veinticuatro Civil

Municipal de Bogota D.C., el dieciséis (16) de mayo del afio dos mil veintitrés
(2023) a las 3:13 p.m.; es decir, dentro del término de las 36 horas que
indica la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMP

s

DIAN ARCELA BORDA GUTIERREZ
uez
(Hora: 3:13 PM)
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