Rama Judicial Del Poder Publico .
JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veintidos (2022).

EJECUTIVO No. 110014003031-2020-00240 00

Se acepta la renuncia del abogado Nelson Mauricio Casas Pineda,
al poder conferido por el demandante -archivo digital 11-. Se le pone de
presente al referido togado que la renuncia no pone fin al poder
otorgado, sino luego de transcurrir el término previsto en el Inciso 4°
del articulo 76 del Codigo General del Proceso.

Obre en autos la solicitud que antecede presentada por el
demandado Fabian Leonardo Wanumen Marin rotulada en el archivo
#13 del presente cuaderno.

Lo primero que es necesario informarle al sehor Wanumen Marin
es que la Corte Constitucional ha sennalado que los procesos «...se rigen
por las normas legales propias de cada uno, sin que sea lo adecuado
impulsarlos mediante la formulacién de peticiones en cada uno de los
momentos procesales», y, ello es asi, debido a que: “el juez o
magistrado que conduce un proceso judicial esta sometido -como
también las partes y los intervinientes- a las reglas del mismo,
fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales
contempladas para las actuaciones administrativas no son
necesariamente las mismas que debe observar el juez cuando le
son presentadas peticiones relativas a puntos que habran de ser
resueltos en su oportunidad procesal y con arreglo a las normas
propias de cada juicio”. En este sentido, la Corte ha sostenido que el
alcance del derecho de peticion encuentra limitaciones respecto de las
peticiones presentadas frente a autoridades judiciales, toda vez que han
de diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales pueden ser de dos
clases: (i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que se
encuentran reguladas en el procedimiento respectivo de cada juicio,
debiéndose sujetar entonces la decision a los términos y etapas
procesales previstos para tal efecto; y (it) aquellas peticiones que por ser
agjenas al contenido mismo de la litis e impulsos procesales, deben ser
atendidas por la autoridad judicial bajo las normas generales del
derecho de peticién que rigen la administraciéon y, en especial, de la Ley
1755 de 2015.» -negrillas del despacho-.

Sin perjuicio de lo anterior, y en relacion con la terminacion del
proceso, cumple senalar que ninguna solicitud de terminacion
promovio la parte demandada dentro del presente asunto, por lo que
no pueden ser de recibo la peticion presentada por el demandado al
respecto. En todo caso, téngase en cuenta que actualmente, se esta



adelantando proceso ejecutivo a continuacion, con miras al recaudo de
los pagarés dejados de cancelar.

En relacion con la peticion de eliminar del micrositio de consulta
unificada de la pagina de la Rama Judicial el reporte de las actuaciones
judiciales adelantas al interior del proceso en los que figura como
demandado, se NIEGA por IMPROCEDENTE si se tiene en cuenta que
las publicaciones contentivas alli obedecen a lo dispuesto en el Acuerdo
PSAA11-9109 de 2011, “Por medio del cual se deroga el Acuerdo
No. 1445 de 2002 y se reglamenta la administracién de las publicaciones
del portal Web de la Rama Judicial”. Desde luego, es obligado publicar
en el sistema de informacion de procesos judiciales a través de la
pagina web de la Rama Judicial - Consulta de Procesos Nacional
Unificada, todos los datos que son incluidos por los diferentes
despachos y corporaciones judiciales del pais a través del aplicativo
Justicia XXI, que de conformidad con el Acuerdo 1591 de 2002 es un
“Sistema de Informacion de Gestion de Procesos y Manejo Documental”.

Sumado a lo anterior, el Despacho recalca que este sistema de
informacion de procesos judiciales se fundo6 para dar cumplimiento con
el mandato establecido en el articulo 228 de la Constitucion Politica,
segun el cual, las actuaciones judiciales “serdan publicas y permanentes
con las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derecho sustancial”, junto con lo dispuesto en los articulos 2° y 7° de
la Ley 1712 de 2014 o Ley de Transparencia y del Derecho de Acceso a
la Informacion Publica Nacional, segiin los cuales toda informacion es
publica, salvo expresas excepciones constitucionales y legales, siendo
obligacion de la Rama Judicial y todos sus actores dar transparencia y
publicidad a todas las actuaciones procesales y “tener a disposicion de
las personas interesadas dicha informacién en la Web, a fin de que estas
puedan obtener la informaciéon, de manera directa o mediante
impresiones”, luego a este despacho no le es dable desatender ordenes
de caracter legal y mucho menos constitucional.

Finalmente, y como quiera que ya se encuentran aprobada la
liquidacion de costas, remitase el expediente a la oficina de ejecucion,
secretaria, proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!,

Firma Electronica
CLAUDIA RODRIGUEZ BELTRAN
JUEZ
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Secretaria
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