Rama Judicial Del Poder Publico
JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidos (2022).

EJECUTIVO No. 110014003031-2022-00025 00

De conformidad con lo establecido en el articulo 139 del Codigo
General del Proceso, se promueve el conflicto negativo de competencia
para con el Juzgado Veinte de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de esta ciudad dentro de la demandada de imposicion de
servidumbre de Conduccion Eléctrica.

I. Antecedentes.

1. Se presento demandada de servidumbre legal de conduccion
de energia de las que tratan las leyes 126 de 1938 y 56 de 1981, a cargo
del predio denominado “YERBABUENA” ALTO MINAS”, ubicado en la
vereda Bolivar, jurisdiccion del municipio de Bolivar, Santander,
correspondiendo conocerla al Juzgado 20 de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de esta ciudad. La solicitud se radico el 26 de
noviembre de 2021.

2. Mediante auto de 1° de diciembre siguiente, se rechazoé la
demanda por falta de competencia en atencion a que el asunto resulta
ser ajeno a los “... que fueron asignados a los Juzgados de Pequerias
Causas y Competencia Multiple de Bogotd, en virtud de lo dispuesto en
los numerales 1°, 2°, 3°y pardagrafo del articulo 17 del Cédigo General
del Proceso” y, remitio el expediente para que fuera repartido entre los
Juzgados Civiles Municipales de Bogota, en virtud de lo dispuesto en
el inciso 2° del articulo 90 del Codigo General del Proceso, para lo
pertinente.

3. Al someterse el asunto a un nuevo reparto fue asignado a esta
sede judicial.

II. Consideraciones

1. La competencia tiene como objetivo fundamental determinar
qué autoridad judicial se encargara de conocer, tramitar y decidir de
fondo el asunto que se ponga a su consideracion, utilizando para ello
ciertos criterios, los cuales corresponden al factor objetivo, subjetivo,
funcional, territorial y atraccion o conexidad, buscando con ello
garantizar por parte de la administracion de justicia, el derecho al Juez
natural.



2. Por ello, para efectos de determinar la competencia de este
Despacho para conocer del presente asunto, se analizaran las reglas de
competencia, a saber:

El numeral 1° del articulo 17 del Codigo General del Proceso
establecio que los Jueces Civiles Municipales conocen de la unica
instancia de: “los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relacién de naturaleza agraria, salvo los que correspondan
a la jurisdiccion contenciosa administrativa...”, y que el paragrafo de la
mismo canon dispone que “Cunado en el lugar exista juez municipal de
pequenas causas y competencia multiple, corresponde a estos los
asuntos consagrados en los numerales 1°, 2°y 3°”.

Por su parte, en tratandose de una pretension de imposicion de
servidumbre de conduccion de energia eléctrica elevada por una
entidad publica, como es en este caso, se debe tener en cuenta las
reglas contenidas en los numerales séptimo y décimo del articulo 28
del nuevo estatuto procesal civil.

El primero dicta que “en los procesos en que se ejerciten derechos
reales, en los divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion,
servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza... serd competente de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y st se
hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de
ellas a eleccion del demandante”.

El otro indica que: «en los procesos contenciosos en que sea parte
una entidad territorial o una entidad descentralizada por servicios o
cualquier otra entidad publica, conocera enferma privativa el juez del
domicilio de la respectiva entidad... Cuando la parte esté conformada por
una entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o
cualquier otra entidad publica y cualquier otro sujeto, prevalecerd el
fuero territorial de aquellas».

De ahi que, cumple precisar que el estatuto procesal asigno en
ambos numerales una competencia territorial privativa, en el primero
de tales, en razon de un fuero o foro real “por lugar donde estén
ubicados los bienes”, y el segundo a la calidad del sujeto, “por el
domicilio de la entidad”.

En cuanto a la competencia privativa o Gilnica como se conoce en
la doctrina, consiste en que de la multiplicidad de jueces que existe
dentro de la jurisdiccion ordinaria solo uno de ellos puede conocer
validamente del asunto y llevarlo a feliz término, competencia especial
que se enlista en la norma procesal y que se enmarca como una
excepcion a la regla general para determinar la facultad decisoria por
razon del territorio, esto es, el domicilio del demandado.



La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Civil-, al dirimir un conflicto de competencia suscitado entre
los Juzgados Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey, Casanare y
Cincuenta y Cinco de Pequenas y Competencias Multiples de Bogotal,
establecido que en los procesos de servidumbre, en los cuales se esta
ejerciendo un derecho real por parte de una entidad de caracter
publico, la regla de competencia aplicable corresponde a la contenida
en el numeral 10 del articulo 28 del Codigo General del Proceso; por lo
tanto, asigno la competencia de forma privativa el Juzgado Cincuenta
y Cinco de Pequeiias Causas y Competencias Multiples al indicar
que: “por manera que al ser el domicilio de la entidad descentralizada
demandante la capital del pais, es ese el lugar donde debe ser
adelantado ese ritual, sin que la competencia del juzgado de Monterrey
haya sido prorrogada, por lo que no habrd otra opcién sino la de ordenar
remitir las diligencias al funcionario que originé el conflicto”.

Asimismo, en un caso, en el cual la Interconexion Eléctrica ISA
S.A. E.P.S., instaur6 demanda de servidumbre en contra de Ivo Leon
Salazar Pérez sobre un predio rural, la H. Corte Suprema de Justicia
mediante AC140-2020, unificé la jurisprudencia y menciono que: “...en
los procesos de servidumbre, en los que se esta ejercitando un derecho
real por parte de una persona juridica de derecho ptblico, la regla de
competencia aplicable es la del numeral décimo del articulo 28 del Cédigo
General del Proceso”.

3. Ahora bien, el asunto que origind la colision que se finiquita
concierne a la imposicion de una servidumbre de conduccion de energia
eléctrica sobre un inmueble, que promueve el GRUPO ENERGIA
BOGOTA S.A. E.S.P., con domicilio en esa ciudad, frente a la sefora
FRANCELINA GALEANO HERRENO. Sumado a ello, la parte actora
senald que la competencia para conocer esta clase de asuntos,
corresponde a la establecida en el numerales 7° del Articulo 26 y 10°
del articulo 28 del Codigo General del Proceso y lo dispuesto en la Ley
56 de 1981, al tiempo que se advierte, que el asunto es de minima
cuantia, si en cuenta se tiene que el valor del avaluio de predio sirviente,
es de ($4.036.000, 00).

Bajo ese marco normativo y jurisprudencial, el Despacho no
comparte las consideraciones expresadas por el Juez 20 de Pequenas
Causas y Competencias Maultiples de Bogota para repeler el
conocimiento del asunto, en primer lugar, porque siguiendo el claro
sentido de la ley, la gestora es una de las personas juridicas a que alude
el numeral décimo del canon 28 referido, el que resulta entonces
aplicable, pues el GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P., es una
empresa de servicios publicos, constituida como una sociedad anénima
por acciones, conforme a las disposiciones de la Ley 142 de 1994, lo
cual indica, que su naturaleza es publica y que su domicilio es la
ciudad de Bogota?, segun se desprende del certificado de existencia y

1 AC1060-2021 Radicacién n.° 11001-02-03-000-2021-00529-00. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO
DUQUE. Bogota, D. C., cinco (5) de abril de dos mil veintiuno (2021). Magistrado Ponente
2 AC417-2020, AC718-2020 y AC3559-2020.



representacion legal aportado con la demanda y de la informacion que
aparece en internets.

En segundo lugar, por cuanto al ser la presente demanda de
minima cuantia, deba ser tramitadas por los Juzgados de Pequenas
Causas, pues el numeral 1° del articulo 17 del Coédigo General del
Proceso hace referencia a aquellos procesos contenciosos de minima
cuantia. Se insiste, un aspecto es el tramite y otro bien distinto los
fueros determinantes de la atribucion de competencia los cuales estan
contenidos en los articulos 25 a 28 del Codigo General del Proceso.

4. Por las anteriores razones se estima que no es viable
aprehender el conocimiento de la causa remitida por el Juzgado 20 de
pequenas Causas y Competencias Multiples de Bogota D.C., lo que
impone suscitar el conflicto negativo de competencias en los términos
del articulo 139 de la Ley 1564 de 2012.

II1I. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Uno Civil
Municipal de Bogota D.C.,

RESUELVE:

Primero. - DECLARAR la incompetencia para conocer de la
presente solicitud, por las razones expuestas.

Segundo. - PLANTEAR el conflicto de competencia al Juzgado
20 de Pequenas Causas y Competencia Multiple de esta ciudad.

Tercero. - ORDENAR la integridad de los mensajes de datos de
las presentes diligencias a través del canal electronico dispuesto para
el envio del expediente a la oficina de reparto, para que sea repartido
entre los Jueces Civiles del Circuito de la Ciudad, en su calidad de
superiores funcionales comun a ambos Despachos, con el fin de que
proceda a dirimir el conflicto de competencia aqui suscitado. Déjense
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?,

Firma Electronica
CLAUDIA RODRIGUEZ BELTRAN
JUEZ
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La providencia anterior se notificé por estado electrénico N° 16 del 24 de febrero de 2022,
fijado en la pagina web de la rama judicial con insercién de la providencia para consulta en el
siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-031-civil-municipal-de-bogota/85
ELIZABETH ELENA CORAL BERNAL
Secretaria
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