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I. ASUNTO A TRATAR 

Estando las presentes diligencias al Despacho, se advierte escrito 

de excepciones previas propuestas por la parte demandada dentro del 

proceso adelantado por Luz Marina Ariza Caro contra Inversiones 

CALSAB SAS, Ana Lucia Calderón Sabogal, Gracia Asociados Finca 

Raíz LTDA., y Jaime Gracia Fernández. 

 Pues bien, inicialmente cabe anotar, que las excepciones se han 

definido como la oposición del demandado frente a las súplicas 

demandadas. A su turno, las excepciones previas, si bien constituyen 

una oposición, no niegan el fundamento de la demanda, por el 

contrario, tratan de impedir la continuación del juicio bien 

paralizándolo o terminándolo en forma definitiva dependiendo de la 

clase de excepción de que se trate.  

Su finalidad, en algunos casos, es también sanear el 

procedimiento o suspenderlo para que el litigio finalice con un fallo de 

fondo que decida la controversia y evitar que se presente una actuación 

nula al permitir la corrección de las deficiencias que no se observaron 

al admitir la demanda. También se dirigen en algunos eventos a 

desconocer las pretensiones del demandante por inexistentes o 

inoportunas.  

Las excepciones previas se encuentran enlistadas en el artículo 

100 del Código General del Proceso y su trámite y decisión corresponde 

hacerlo de manera preliminar, pues se considera que son verdaderos 

impedimentos que buscan controlar los presupuestos procesales y, por 

consiguiente, evitar nulidades procedimentales, salvo las que se 

deciden en la oportunidad de la audiencia inicial prevista en el artículo 

372 del CGP, numeral 8'.  

Dicho lo anterior, se RECHAZA DE PLANO la excepción previa 

denominada “Transacción y Cosa Juzgada” formulada por la apoderada 

de INVERSIONES CALSAB SAS, como quiera que la misma no se 

encuentra dentro de las taxativas que se enlistan en el artículo 100 del 

Código General del Proceso, máxime cuando se observa que también 
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fue incoada como excepción de mérito al momento de contestar la 

demanda, razón por la cual se estudiará al momento de resolver el 

fondo del litigio a través de dicha técnica procesal. 
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