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JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

PAGO DIRECTO No. 110014003031-2022-00839 00

Una vez subsanada la demanda conforme los derroteros
senalados en el auto del 19 de agosto de 2022 (anex0002), se tiene que
esta célula Judicial carece de competencia para conocer del asunto de
la referencia, en la medida que la misma es atribuible a los Jueces
Civiles Municipales de Medellin, Antioquia, autoridad que debe ocuparse
de la presente solicitud de aprehension y entrega, de acuerdo con el
numeral 14° el articulo 28 del C.G.P., que estipula:

“La competencia territorial se determina por las siguientes reglas: {...)
14. Para la prdctica de pruebas extraprocesales, de requerimientos Yy
diligencias varias, serd competente el juez del lugar donde deba practicarse la
prueba o del domicilio de la persona con quien debe cumplirse el acto, seguin el
caso...”. (Resaltado por el despacho); por tanto, se tiene que dicha regla
resulta aplicable en tanto que no se trata de un asunto contencioso.

Ahora, de vuelta a la solicitud de entrega y a sus anexos, se
observa que, tanto el domicilio del deudor JUAN FELIPE CARDONA
ARRUBLA, como los automotores de placas TRM944 y TRJ357, se
encuentran ubicados en la ciudad de Medellin, Antioquia como quiera
que los vehiculos son de servicio publico, tipo taxi y se encuentran
matriculados en esa municipalidad, luego las probabilidades de
ubicarlo en esa circunscripcion son mayores debido a la limitacion de
su movilidad a nivel nacional y en esta ciudad capital.

Por lo que, desde esa perspectiva y como lo consagra la norma en
cita, tratandose de requerimientos y diligencias varias, existe fuero
privativo en el juez del domicilio de la persona con quien debe cumplirse el acto,

lo que permite senalar que el funcionario judicial de Medellin,
Antioquia, es el competente para rituar la actuacion judicial.

En este orden de ideas y dado que no es viable asumir la
competencia en los términos indicados por la mandataria judicial de
Banco Davivienda S.A., ademas como se anoto, el deudor reside en el
municipio de Medellin, Antioquia, es por lo tanto claro que la
competencia para conocer del presente asunto radica en el Juez Civil
Municipal de esa municipalidad.

Al respecto de la competencia en los procesos de Solicitud de

Aprehension y Entrega de Garantia Mobiliaria por Pago Directo, la
Corte Suprema de Justicia, en providencia AC747-2018 de fecha 26 de
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febrero de 2018, manifesto que: “...) el contexto mds préximo y parecido al
que regulan los articulos 57 y 60 de la ley 1676 de 2013 es el previsto en el
numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en tanto alli se
instituye, se itera, el criterio segtun el cual la asignaciéon se determina por la
ubicacién de los bienes, cuando la accién abrigue «derechos reales».

En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los
Juzgados Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segtin sea el caso, de
donde estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacién {(...)

(...) no obstante que la ultima regla del mismo articulo [28 del Cédigo
General del Proceso] asigna la competencia “[pJara la prdctica de pruebas
extraprocesales, de requerimientos y diligencias varias...” al “juez del lugar
donde deba practicarse la prueba o del domicilio de la persona con quien debe
cumplirse el acto, segun el caso”, deja un vacio cuando se trata de la
“retencion”, toda vez que, se reitera, lo aqui perseguido es la mera aprehension
de un mueble donde y con quiera que se encuentre. (...) Asilas cosas, es preciso
superar esa laguna efectuando la integracion normativa que prevé el articulo
12 idem para salvar los “[v]acios y deficiencias del cédigo”, cometido para el
que primariamente remite a “las normas que regulen casos andlogos”,
encontrandose que precisamente el numeral 7 del articulo 28 disciplina la
situacién mds afin, pues, caso omiso de que aqui no se estd ante un proceso,
es claro que si se ejercitan derechos reales.

4.- En el sub lite, los contratantes convinieron que la «motocicleta se
encuentra ubicada en el domicilio del deudor prendario», el que de acuerdo con
lo informado por la solicitante es Bogotd, quien no podria trasladarla sin previa
autorizacion del acreedor, a partir de lo cual es posible presumir, por lo menos
en principio, la ubicacién del bien.”

Ahora bien, preceptia el Articulo 90 del Coédigo General del
Proceso: “El juez rechazard la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de

competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla.
En los dos primeros casos ordenard enviarla con sus anexos al que considere
competente; en el ultimo, ordenard devolver los anexos sin necesidad de
desglose.”

De modo que, se rechazara por falta de competencia la presente
solicitud de aprehension y entrega (Ley 1676 de 2013), disponiéndose
el envio de la misma y sus anexos ante los Jueces Civiles Municipales
de Medellin, Antioquia, que por reparto corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado con fundamento en el inciso
2° del articulo 90 del Codigo General del Proceso, dispone:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior solicitud de aprehension y

entrega por falta de competencia, acorde a la parte motiva de esta
decision.
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SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, por Secretaria,
remitanse las diligencias ante los Jueces Civiles Municipales de
Medellin, Antioquia, previo reparto, para lo de su competencia. Oficiese
y déjese las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DDA ELECTRONI CA
CLAUDIA RODRIGUEZ BELTRAN
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y UNO (31) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.
SECRETARIA

La providencia anterior se notificé por estado electronico N° 82 del
12 de SEPTIEMBRE de 2022, fijado en la pagina web de la Rama
Judicial con insercién de la providencia para consulta en el

siguiente enlace.
www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-031-civil-municipal-
de-bogota/85
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