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Después de la revision del expediente, se observa en el documento “02" que el sefior
Patrocinio Torres Castafieda se notifico mediante la ritualidad prevista en los arts. 291y
292 del CGP. En este sentido, como aquel Torres actua también como gerente de la
sociedad Inversiones PTC SAS, la persona juridica se entiende notificada en los
términos del art. 300 del CGP desde la fecha en que se notificé al representante legal, y
por ello, el escrito de excepciones se allego por fuera del término legal.

No obstante, encuentra la suscrita la necesidad de adoptar medidas de saneamiento
sobre la notificacion de la sefiora Margoth Diaz Quintero, pues el aviso que se tramito
en su domicilié tuvo resultado negativo, por lo que no se ha surtido a cabalidad su
enteramiento del asunto. Asi pues, aun cuando en auto del 22 de enero del afio 2021,
se tuvo por notificada, con base en lo explicado y segun el postulado jurisprudencial que
“los autos manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al
juez ni a las partes™, el Despacho se aparta de los efectos juridicos del inciso 1° del
proveido en mencion, Unicamente en lo concerniente a la notificacion de la sefiora
Margoth Diaz Quintero, en lo demas queda incélume la providencia.

Por lo tanto, se requiere a la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a esta decision promueva las diligencias de notificacion respecto de la sefiora
Margoth Diaz Quintero, so pena de aplicar la sancion establecida en el articulo 317 del
CGP., haciéndole la prevencion de que no cualquier actuacion interrumpira el término.

Se tiene a Edgar Adolfo Garzén Lozano como apoderado en los términos del poder.
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1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Sentencia del 02 de marzo del afio 2017, Magistrado
ponente, LUIS ALONSO RICO PUERTA, “...esta Sala comparte la postura de la Corte Constitucional en el sentido de
que ese restrictivo criterio «solo procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a discusion que se estd
frente a una decision manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden juridico y siempre que la
rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial que permita establecer una relacion de inmediatez
entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como propdsito enmendarlo» ...”.

2La providencia se notific por estado electrénico N° 044 de 2021, fijado en la pagina web de la rama
judicial con insercién de la providencia para consulta en el siguiente enlace.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-031-civil-municipal-de-bogota/110
ELIZABETH ELENA CORAL BERNAL
Secretaria
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