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Radicacion: 110014003031-2021-00414-00

Se resuelve el recurso de reposicion contra el auto proferido el 31 de mayo de 2021,
mediante el cual se negd el mandamiento de pago.

En favor de la revocatoria de la decision censurada, el apoderado de la parte actora sostuvo
que, si el fundamento del Despacho para negar el mandamiento estaba relacionado con la
falta de firma del documento base de la ejecucion, no correspondia rechazar la demanda,
sino ordenar su inadmision para subsanar la falencia, maxime cuando el documento si lo
expidio el administrador de la copropiedad demandante, persona que ademas confirié el
poder para actuar dentro del asunto.

Cumplido el tramite se decide lo pertinente con base en las siguientes,

Consideraciones:

El recurso de reposicidn es un instrumento que tiene por finalidad restablecer la normalidad
juridica cuando esta haya sido alterada, ora por fallas en la aplicacion de normas
sustanciales o procesales, o0 bien por su inobservancia.

Para dicho propdsito, es necesaria la confluencia de unos requisitos de viabilidad para
asegurar que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad para interponerlo,
procedencia del recurso y sustentacion. Asi pues, quien impugna una decision judicial debe
explicar de una forma clara y precisa la razén de la inconformidad frente a la providencia, e
indicar puntualmente, el sefialamiento que dentro de la decision no se acomoda a la norma
que para tal fin el legislador disefid. Lo anterior, para que el Juez, pueda sin mas reparos,
analizar la decision antecedente y decidir si existe 0 no vicio alguno que requiera su
revocacion.

De entrada, se advierte la providencia censurada no sera revocada, considerando que el
art. 90 del CGP, establece circunstancias puntuales sobre las cuales sera inadmisible la
demanda dentro de las cuales no se prevé la complementacion del titulo ejecutivo, y si bien
la norma sefiala que dicha inadmision procede para requerir la acreditacion de los aspectos
propios de la demanda y que conforme a la ley deban ser satisfechos, no puede pretenderse
que en dicha oportunidad procesal sea habilite al demandante para adecuar el titulo
adosado como base de la accion, ya que conforme establece el art. 430 del CGP se librara
el mandamiento ejecutivo incoada la demanda y “...acompariada del documento que preste
mérito ejecutivo...”, es decir, el mentado instrumental debe presentarse acatando las
exigencias normativas al entablar la accion.

En el caso bajo analisis, al momento de radicar el libelo no se acompario del titulo ejecutivo
con las exigencias previstas en el art. 48 de la Ley 675 del afio 2001, pues tal como se
indicé en el auto objeto de censura, la unica instrumental que se acompafi6 fue una
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liquidacion que carece de firma del creador, en este caso del administrador, documento el
cual tampoco establece con precision quien es la persona que adeuda las expensas
relacionadas, en consecuencia, ante la ausencia de documento en el que conste la
obligacion, clara, expresa y actualmente exigible a cargo de la sefiora Claudia Patricia Lagos
Figueredo, corresponde mantener la postura de negar el mandamiento de pago.

Por otro lado, no sobra precisar que no deviene oportuno allegar con el recurso de
reposicion en estudio documentos que se dejaron de adjuntar en su debido tiempo, ya que
el juez debe analizar la decision atacada, de cara a los elementos que contaba al momento
de proferirla.

Asi las cosas, se mantendra la decision atacada y se accedera a la apelacion propuesta de
forma subsidiaria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, resuelve:

Primero: No reponer el auto fechado al 31 de mayo del afio 2021.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para lo cual debera
remitirse el expediente a los Jueces Civiles del Circuito de la Ciudad - Reparto. Por
Secretaria, procédase de conformidad.
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!La providencia se notificé por estado electrénico N° 050 de 2021, fijado en la pagina web de la rama
judicial con insercién de la providencia para consulta en el siguiente enlace.
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-031-civil-municipal-de-bogota/110
ELIZABETH ELENA CORAL BERNAL
Secretaria
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