JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Restitucion. Rad. No. 11001400303220200034300.

En atencidn a lo solicitado por el vocero judicial de la parte actora
(archivos 0134 y 0137), referente a que se realice un control de
legalidad, y se deje sin valor el auto de fecha 16 de diciembre de 2021
(archivo 131) por medio del cual se concedié una alzada frente a una
decisién adversa al opositor, por cuanto al ser la causal de mora lo que
motivo la interposicion de la demanda, el proceso se tramitara en Unica
instancia.

Al respecto, el Despacho niega dichos pedimentos, puesto que a
dicho tercero no se le predican los efectos del articulo 384 del Estatuto
Procesal, en lo referente a que el proceso se tramitard en Unica
iInstancia, por la mora presentada, al respecto la Sala Civil de la Corte
Suprema Justicia, acoto:

"De ese modo, para la Sala es claro que quien discute la procedencia de la diligencia
de entrega, 0 quien resiste la practica de un secuestro, oposicion viable en los procesos de
restitucion, segun asi lo dispone la regla 7 del mencionado articulo 384, no debe padecer
talanqueras procesales aplicables en linea de exclusividad a las partes, de suerte que, sin
mirar aspectos alusivos a la cuantia del proceso..., la posibilidad de participacion del tercero
se debe abrir paso, incluso con la facultad de impugnar, via apelacién, a menos, claro esta,
gue esa peticion autbnoma, de defensa de la posesion e incluso de la tenencia, ejercida por
un tercero procesal, para evitar la entrega o el secuestro, también se incruste en la minima
cuantia, en esta ocasion por el simple valor de lo pretendido, que es igual a la valia del bien
gue se pretende entregar o secuestrar.

En otros términos, figuras procesales como la oposicion a la diligencia de entrega y la
oposicién a la diligencia de secuestro, aunque bien pueden entenderse como actuaciones 0
etapas de un tramite en concreto, se erigen en instituciones transversales del ordenamiento
adjetivo, cuya configuracién y prevision no pueden entenderse absolutamente delimitadas por
las peculiaridades del proceso en que se suscitan..., mucho menos cuando a esas facultades
de oposicion acuden quienes son ajenos a la relacion sustancial que motiva el proceso...

Por ende, cuando un tercero sustancial acude al proceso, Unicamente para formular la
oposicion, es también un tercero procesal y, siendo asi, no esta sujeto a singularidades del
trdmite al que concurre, maxime su intervencion es restringida y concretamente encaminada
a evitar la entrega o el secuestro, desde luego que supone el estudio de una relacién sustancial
diferente a la planteada en el tramite principal.
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Como en este caso la alzada interpuesta por la opositora a la entrega, frente a la
decision que rechazo su intervencion, no fue concedida por el Juzgado de primer grado ni por
el de segundo, que ratifico el criterio en el tramite de la queja, ambos apoyados en que el
proceso era de Unica instancia, por la mora en el pago de la renta y por la minima cuantia,
huelga concluir que a la hoy actora -tercera en la restitucion- se le opuso un criterio de
competencia funcional que a ella no le aplicaba; pues, como se dijo, su intervencion es
autbnoma y, por consiguiente, la posibilidad de recurrir por la senda de la apelacion debia
verificarse con cimiento en otros criterios de competencia cuantitativa, como el valor del bien,
cuya posesion defendia"(CSJ STC4312-2018)™.

Asi las cosas, de haberse negado la alzada propuesta por el
opositor, frente a la decision que le resultd desfavorable, se constituira
en una via de hecho por parte de esta judicatura, razones suficientes
estas para despachar desfavorablemente la solicitud del extremo actor,
como Yya fuera indicado en lineas atras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA CECILIA SOLER RINCON
Juez

JUZGADO 32 QVILMUNIGPAL DE BOGOTAD.C
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el
ESTADO No. 33, hoy 29 de marzo de 2022.

JENNY ROCIO TELLEZ CASTIBLANCO
Secretaria

Firmado Por:

Olga Cecilia Soler Rincon
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 032
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

! Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, sentencia de tutela STC10852-2019, del 15 de agosto de 2019.
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