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Señora 

JUEZA 32 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA   

Correo Electrónico :  cmpl32bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 

REF.: RADICADO No. 11001 40 03 032 2019-01368-00  

PROCESO VERBAL  

DEMANDANTES :   JUAN DE DIOS OCHOA CASTIBLANCO Y OTRA 

DEMANDADO :    GUILLERMO ALFREDO PÉREZ PÉREZ 

 

            ASUNTO               :    REPOSICIÓN CONTRA AUTO DE 30 / 10 / 2020 

 

 

MARTHA CECILIA LEGUIZAMÓN JIMÉNEZ, abogada, identificada como aparece al pie 

de mi firma, domiciliada en Bogotá D. C.; obrando en nombre y representación del señor 

GUILLERMO ALFREDO PÉREZ PÉREZ, identificado con la Cédula de Ciudadanía 

número 19’111.177 expedida en Bogotá, domiciliado en esta ciudad, demandado en el 

citado proceso, de acuerdo al poder obrante en el expediente del mismo; a Usted 

respetuosamente solicito me reconozca personería, y, con fundamento en ello, manifiesto 

que concurro ante su Despacho a fin de interponer RECURSO DE REPOSICIÓN, CONTRA 

EL AUTO EMITIDO EL 30 DE OCTUBRE DE 2020 NOTIFICADO EN EL ESTADO DEL 03 DE NOVIEMBRE 

DE 2020, por medio del cual SE DISPONE “TENER EN CUENTA QUE EL DEMANDADO SE NOTIFICÓ 

PERSONALMENTE DEL AUTO ADMISORIO (FL. 88), QUIEN EN EL TÉRMINO DEL TRASLADO PRESENTÓ 

CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA”, para lo cual me permito exponer los siguientes, 

 

1.-  F U N D A M E N T O S 

I.- DE ENTRADA, ES NECESARIO PRECISAR Y RECORDAR, QUE EN PRETÉRITO ESCRITO POR MEDIO 

DEL CUAL SE REALIZABA UNA “COMPLEMENTACIÓN DE LA CONTESTACIÓN DE LA 

DEMANDA Y FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES DE MÉRITO, INTEGRADA EN ESTE 

ESCRITO CON EL RADICADO EN EL JUZGADO EL 13 DE MARZO DE 2020”, QUE FUE 

RADICADO POR MEDIO VIRTUAL EN ESTE JUZGADO EL 30 DE JUNIO DE 2020 (COMO LO REGISTRA LA 

PÁGINA WEB DE ESTE DESPACHO JUDICIAL Y DEL QUE SE ANEXA FOTOCOPIA A ESTE LIBELO, NO 

OBSTANTE OBRAR EN EL EXPEDIENTE DEL PROCESO), Y PRESENTADO CUANDO EL  PROCESO HABÍA 

SIDO INGRESADO Y AÚN ESTABA AL DESPACHO, EN SU PARTE INICIAL Y A MANERA DE PREÁMBULO 

SE INCLUYÓ UN ACÁPITE QUE SE DENOMINÓ “I. PROCEDENCIA Y OPORTUNA 

PRESENTACIÓN DE LA COMPLEMENTACIÓN”.   

 

En dicho aparte o acápite, se puso de presente LA EXISTENCIA DE FLAGRANTES 

IRREGULARIDADES O DISCREPANCIAS SOBRE LA FORMA EN QUE SE PRACTICÓ UNA “DOBLE” 

NOTIFICACIÓN DE MI REPRESENTADO, MISMAS QUE POR MINISTERIO DE LA LEY DEBEN SANEARSE Y 

DEFINIRSE EN ORDEN, POR UNA PARTE, A DETERMINAR Y CONCRETAR LOS TÉRMINOS Y 

OPORTUNIDADES PROCESALES, Y DE OTRA  PARTE, A GARANTIZAR LOS DERECHOS A LA LEGÍTIMA 

DEFENSA Y DE CONTRADICCIÓN QUE FORMA PARTE ESENCIAL DEL DERECHO FUNDAMENTAL DEL 

DEBIDO PROCESO QUE LE ASISTE AL DEMANDADO EN UN PROCESO ESPECÍFICO. 

 

EN EFECTO, EN DICHO ESCRITO, DE MANERA CLARA, EXPRESA, PRECISA Y CATEGÓRICA, SE 

INDICÓ Y EVIDENCIÓ QUE a mi mandante, se le notificó del auto admisorio de la 

demanda a través del “AVISO NOTIFICATORIO” a que se refiere EL ART. 292 DEL C. 

GENERAL DEL PROCESO (LEY 1564 DE 2012), el cual fue entregado a su destinatario en 

el lugar de destino  el día 11 de febrero de 2020, LO QUE A VOCES DE LO PRECEPTUADO 

POR LA NORMA EN CITA, NECESARIAMENTE IMPLICA QUE COMO EL “AVISO NOTIFICATORIO” FUE 
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EFECTIVAMENTE RECIBIDO Y NO REHUSADO, LA NOTIFICACIÓN SE CONSIDERA SURTIDA AL 

FINALIZAR EL DÍA SIGUIENTE, ESTO ES, EL DÍA 12 DE FEBRERO DE 2020. 

 

Ahora bien, esta eventualidad imponía e impone la aplicabilidad de las previsiones 

consagradas por EL INC. 2º DEL ART. 91 DEL C. GENERAL DEL PROCESO, bajo las cuales, 

CUANDO LA NOTIFICACIÓN DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA SE SURTA POR AVISO, EL 

DEMANDADO PODRÁ SOLICITAR EN LA SECRETARÍA QUE SE LE SUMINISTRE LA REPRODUCCIÓN DE 

LA DEMANDA Y DE SUS ANEXOS DENTRO DE LOS TRES (3) DÍAS SIGUIENTES, VENCIDOS LOS 

CUALES COMENZARÁN A CORRER EL TÉRMINO DE EJECUTORIA Y DE TRASLADO DE LA DEMANDA. 

 

EN ESTE ORDEN DE IDEAS, LOS TRES (3) DÍAS PARA QUE EL DEMANDADO PUEDA SOLICITAR EN LA 

SECRETARÍA QUE SE LE SUMINISTRE LA REPRODUCCIÓN DE LA DEMANDA Y DE SUS ANEXOS, 

CORREN LOS DÍAS 13,  14, Y 17 DE FEBRERO DE 2020, VENCIDOS LOS CUALES COMIENZAN A 

CORRER EL TÉRMINO DE EJECUTORIA Y DE TRASLADO DE LA DEMANDA. 

 

POR TANTO, HABIÉNDOSE SURTIDO EL ACTO DE NOTIFICACIÓN CON LA ENTREGA EFECTIVA DEL 

“AVISO NOTIFICATORIO”, EN TODO CASO, CON ESTA COMUNICACIÓN NO SE HIZO ENTREGA DE LAS 

COPIAS DEL TRASLADO (DEMANDA Y ANEXOS)  A FIN DE PODER CONTESTAR LA DEMANDA, Y 

PRECISAMENTE POR ESTA RAZÓN ES POR LA QUE MI MANDANTE, EN EJERCICIO DE LA FACULTAD 

CONFERIDA Y DENTRO DEL TÉRMINO ESTABLECIDO POR EL INC. 2º ART. 91 DEL C. GENERAL DEL 

PROCESO, ESTO ES, AL TERCER (3) DÍA SIGUIENTE A AQUEL EN QUE RECIBIÓ EL “AVISO 

NOTIFICATORIO”, SE PRESENTÓ EN LAS DEPENDENCIAS DEL JUZGADO PARA SOLICITAR QUE SE LE 

SUMINISTRARA LA REPRODUCCIÓN DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS. 

 

CON TODO, MUY A PESAR DE YA HABER SIDO VINCULADO LEGALMENTE A TRAVÉS DE LA ENTREGA 

Y RECIBO EFECTIVO DEL “AVISO NOTIFICATORIO” (ART. 292 C. G. DEL P.), MISMO EN VIRTUD DEL 

CUAL FUE QUE SE PRESENTÓ AL JUZGADO, EN TODO CASO, POR LA SECRETARÍA DEL ESTRADO 

JUDICIAL, SE LE EXIGIÓ, QUE DEBÍA NOTIFICARSE PERSONALMENTE PREVIAMENTE A LA ENTREGA 

DE LAS COPIAS DEL TRASLADO, Y POR ENDE, SE LEVANTÓ UN ACTA DONDE NUEVAMENTE FUE 

NOTIFICADO A TRAVÉS DE SU APODERADA, TAL COMO DA CUENTA EL ACTA FECHADA EL DÍA 14 DE 

FEBRERO DE 2020. 

 

SIN EMBARGO, ESTA SEGUNDA “NOTIFICACIÓN PERSONAL” RESULTA ILEGÍTIMA E INNECESARIA, Y 

POR SUSTRACCIÓN DE MATERIA, NI LEGAL NI PROCESALMENTE NO LE RESTA NINGÚN EFECTO 

LEGAL NI MÉRITO VINCULANTE A LA “NOTIFICACIÓN POR AVISO” QUE RITUAL, VÁLIDA Y 

LEGÍTIMAMENTE SE HABÍA SURTIDO PREVIAMENTE CON MI REPRESENTADO EN LA FORMA Y 

TÉRMINOS PREVISTOS POR LOS INCISOS 1º, 2º, 3º Y 4º DEL ART. 292 C. G. DEL P., POR LO MISMO, 

ESE SEGUNDO ACTO NOTIFICATORIO NI POR ASOMO PUEDE TENERSE EN CUENTA PARA EFECTOS 

DE CONTROLAR Y COMPUTAR EL TÉRMINO DE TRASLADO PARA LA CONTESTACIÓN DE LA 

DEMANDA. 

 

ASÍ MISMO, TAMBIÉN SE PUSO DE PRESENTE, QUE LOS VEINTE (20) DÍAS COMO TÉRMINO DE 

TRASLADO DE LA DEMANDA EMPEZABAN A CORRER EL DÍA 18 DE FEBRERO DE 2020 Y VENCÍAN EL 

DÍA 16 DE MARZO DE 2020. 

 

SIN EMBARGO, LA SECRETARÍA DEL JUZGADO PROCEDIÓ A INGRESAR EL PROCESO AL 

DESPACHO, EL DÍA 16 DE MARZO DE 2020, VALE DECIR, EL ÚLTIMO DÍA DE TRASLADO O LO QUE 

ES LO MISMO EL DÍA EN QUE SE VENCÍA EL TÉRMINO DE TRASLADO. 

 

ESTO ES, QUE A VOCES DE LO PRECEPTUADO POR LOS INCISOS 5º Y 6º DEL CITADO ART. 118 DEL 

C. GENERAL DEL PROCESO, CON EL INGRESO DEL PROCESO AL DESPACHO SE SUSPENDIÓ O 
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INTERRUMPIÓ EL TÉRMINO DE TRASLADO DE LA DEMANDA Y EL MISMO SE REANUDARÁ EL DÍA 

SIGUIENTE AL DE LA NOTIFICACIÓN DE LA PROVIDENCIA QUE SE PROFIERA. 

 

ASÍ LAS COSAS, QUEDÓ POR CORRER Y ESTÁ POR CORRERSE UN (1) DÍA DEL TÉRMINO DE 

TRASLADO DE LA DEMANDA, PUES AL INGRESARSE EL PROCESO AL DESPACHO EL ÚLTIMO DÍA DE 

TRASLADO, POR EFECTO DE LA SUSPENSIÓN O INTERRUPCIÓN DE LOS TÉRMINOS, ESE ÚLTIMO DÍA 

NO SE CAUSÓ NI CORRIÓ PARA LOS EFECTOS DEL TRASLADO DE LA DEMANDA. 

 

BAJO ESTA PERSPECTIVA, AÚN ESTAMOS DENTRO DE LA OPORTUNIDAD LEGALMENTE PREVISTA 

PARA CONTESTAR LA DEMANDA, MÁXIME SI SE TIENE EN CUENTA QUE CON OCASIÓN DE LAS 

MEDIDAS DE PROTECCIÓN ADOPTADAS POR EL GOBIERNO NACIONAL PARA COMBATIR LA 

PANDEMIA DEL DENOMINADO “COVID 19 O CORONAVIRUS”, DESDE EL 16 DE MARZO DE 2020 Y 

HASTA EL 30 DE JUNIO DE 2020, INCLUSIVE, SE DISPUSO EL CIERRE FORZOSO DE LOS DESPACHOS 

JUDICIALES Y LA SUSPENSIÓN DE TODOS LOS TÉRMINOS PROCESALES QUE SE VENÍAN CAUSANDO, 

EN TODO EL TERRITORIO NACIONAL. 

 

AHORA BIEN, EN EL AUTO EMITIDO EL 30 DE OCTUBRE DE 2020 NOTIFICADO EN EL ESTADO DEL 03 

DE NOVIEMBRE DE 2020, SE DISPUSO “TENER EN CUENTA QUE EL DEMANDADO SE NOTIFICÓ 

PERSONALMENTE DEL AUTO ADMISORIO”, COMO TAMBIÉN  QUE “EN EL TÉRMINO DEL TRASLADO 

PRESENTÓ CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA”,  CON TODO, POR EL DESPACHO SE OMITE HACER 

PRONUNCIAMIENTO EN TORNO A LAS DISCREPANCIAS E IRREGULARIDADES ANTES ADVERTIDAS, 

TODA VEZ, QUE INSISTE EN TENER EN CUENTA LA ILEGÍTIMA E INNECESARIA “NOTIFICACIÓN 

PERSONAL” EFECTUADA MEDIANTE LA APODERADA DEL DEMANDADO, PRETENDIENDO RESTARLE 

EFECTOS   LEGALES Y MÉRITOS PROCESALES Y VINCULANTES, A LA “NOTIFICACIÓN POR AVISO” 

QUE RITUAL, VÁLIDA Y LEGÍTIMAMENTE SE HABÍA SURTIDO PREVIAMENTE CON MI REPRESENTADO 

EN LA FORMA Y TÉRMINOS PREVISTOS POR LOS INCISOS 1º, 2º, 3º Y 4º DEL ART. 292 C. G. DEL P., 

LO QUE POR MINISTERIO DE LA LEY, NECESARIAMENTE IMPLICA QUE ESE SEGUNDO ACTO 

NOTIFICATORIO NO ES VÁLIDO Y NI POR ASOMO PUEDE TENERSE EN CUENTA PARA EFECTOS DE 

CONTROLAR Y COMPUTAR EL TÉRMINO DE TRASLADO PARA LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. 

 

II.- AHORA BIEN, SEGÚN lo previsto en EL INC. 2º DEL ART. 285 DEL C. G. DEL PROCESO, se 

erige la facultad de solicitar LA ACLARACIÓN DE LAS PROVIDENCIAS, DE OFICIO O A SOLICITUD DE 

PARTE, CUANDO CONTENGAN CONCEPTOS O FRASES QUE CONTENGAN VERDADERO MOTIVO DE 

DUDA, SIEMPRE QUE ESTÉN CONTENIDAS EN LA PARTE RESOLUTIVA O INFLUYAN EN ELLA.  

 

Así mismo, en EL ART. 286 DEL C. G. DEL PROCESO, se consagra la oportunidad para 

solicitar LA CORRECCIÓN DE ERRORES ARITMÉTICOS Y OTROS, siendo instituido como el 

mecanismo a través del cual, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, pueden 

corregirse los errores puramente aritméticos en que se incurra en las providencias 

judiciales.  

 

A su vez, en EL ART. 287 DEL C. G. DEL PROCESO, se establece la posibilidad de pedir LA 

ADICIÓN de una providencia, siendo esta una herramienta procesal erigida por el legislador, 

que faculta a las partes para suplir los vacíos de éste o de aquella, en el evento en que se 

haya omitido decisión o pronunciamiento respecto de cualesquiera de los extremos de la 

litis o de cualquier otro punto que de conformidad con la ley debía ser resuelto. 

 

Por lo mismo, siempre que se presente cualesquiera de las situaciones claramente 

definidas en las disposiciones rituales en cita, resulta viable la aclaración y/o corrección 

y/o adición de la respectiva providencia y, a ella debe procederse de oficio, o por solicitud 

de parte, presentada dentro de la ejecutoria del respectivo auto, acorde con lo previsto por 
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LOS ARTÍCULOS 285, 286 Y 287 DEL C. G. DEL PROCESO OTRORA ARTS. 309, 310 Y 311 DEL C. 

P. C. 

 

En nuestro caso, EN LA PARTE RESOLUTIVA DE LA PROVIDENCIA DEL 30 DE OCTUBRE DE 2020 

NOTIFICADA EN EL ESTADO DEL 03 DE OCTUBRE DE 2020, SE INCURRIÓ EN ALGUNA DE ESTAS 

SITUACIONES, QUE AMERITAN EL QUE SE ADOPTEN LOS CORRECTIVOS DEL CASO. 

 

VEAMOS: 

 

 

(1).- EN PRIMER LUGAR, TENEMOS QUE ALLÍ SE DISPUSO TENER EN CUENTA QUE EL DEMANDADO 

FUE NOTIFICADO PERSONALMENTE, CON TODO, POR EL DESPACHO SE OMITE HACER 

PRONUNCIAMIENTO EN TORNO A LAS DISCREPANCIAS E IRREGULARIDADES ADVERTIDAS Y 

EVIDENCIADAS EN PÁRRAFOS ANTERIORES, TODA VEZ, QUE INSISTE EN TENER EN CUENTA LA 

ILEGÍTIMA E INNECESARIA “NOTIFICACIÓN PERSONAL” EFECTUADA A LA APODERADA DEL 

DEMANDADO, PRETENDIENDO RESTARLE EFECTOS   LEGALES Y MÉRITOS PROCESALES Y 

VINCULANTES A LA “NOTIFICACIÓN POR AVISO” QUE RITUAL, VÁLIDA Y LEGÍTIMAMENTE SE HABÍA 

SURTIDO PREVIAMENTE CON MI REPRESENTADO EN LA FORMA Y TÉRMINOS PREVISTOS POR LOS 

INCISOS 1º, 2º, 3º Y 4º DEL ART. 292 C. G. DEL P., LO QUE POR MINISTERIO DE LA LEY, 

NECESARIAMENTE IMPLICA QUE ESE SEGUNDO ACTO NOTIFICATORIO NO ES VÁLIDO Y NI POR 

ASOMO PUEDE TENERSE EN CUENTA PARA EFECTOS DE CONTROLAR Y COMPUTAR EL TÉRMINO DE 

TRASLADO PARA LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. 

 

REFORMA, MODIFICACIÓN O CORRECCIÓN: SUCEDE SU SEÑORÍA, QUE LA 

“NOTIFICACIÓN” DE MI MANDANTE, RITUAL, VÁLIDA Y LEGÍTIMAMENTE SE SURTIÓ A TRAVÉS DEL 

“AVISO NOTIFICATORIO” QUE LE FUE ENTREGADO EN LA FORMA Y TÉRMINOS PREVISTOS POR LOS 

INCISOS 1º, 2º, 3º Y 4º DEL ART. 292 C. G. DEL P., MISMO QUE COMO FUE EFECTIVAMENTE 

RECIBIDO Y NO REHUSADO, LA NOTIFICACIÓN SE CONSIDERA SURTIDA AL FINALIZAR EL DÍA 

SIGUIENTE, ESTO ES, EL DÍA  12 DE FEBRERO DE 2020, POR LO QUE, POR MINISTERIO DE LA LEY, 

ELLO IMPLICA QUE ESE SEGUNDO Y POSTERIOR ACTO  NOTIFICATORIO  (ACTA DE NOTIFICACIÓN 

PERSONAL) NO ES VÁLIDO Y NI POR ASOMO PUEDE TENERSE EN CUENTA PARA EFECTOS DE 

CONTROLAR Y COMPUTAR EL TÉRMINO DE TRASLADO PARA LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. 

 

(2).- EN SEGUNDO LUGAR, TENEMOS QUE EN EL AUTO EMITIDO EL 30 DE OCTUBRE DE 2020 

NOTIFICADO EN EL ESTADO DEL 03 DE NOVIEMBRE DE 2020, SE DISPUSO “TENER EN CUENTA QUE 

EL DEMANDADO SE NOTIFICÓ PERSONALMENTE DEL AUTO ADMISORIO (FL. 88), QUIEN EN EL 

TÉRMINO DEL TRASLADO PRESENTÓ CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA”, CON TODO, POR EL 

DESPACHO SE OMITE HACER PRONUNCIAMIENTO EN TORNO AL PRETÉRITO ESCRITO POR MEDIO 

DEL CUAL SE REALIZABA UNA “COMPLEMENTACIÓN DE LA CONTESTACIÓN DE LA 

DEMANDA Y FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES DE MÉRITO, INTEGRADA EN ESTE 

ESCRITO CON EL RADICADO EN EL JUZGADO EL 13 DE MARZO DE 2020”, QUE FUE 

RADICADO Y PRESENTADO CUANDO EL  PROCESO HABÍA SIDO INGRESADO Y AÚN ESTABA AL 

DESPACHO. 

 

REFORMA, MODIFICACIÓN, ADICIÓN O CORRECCIÓN: SUCEDE SU SEÑORÍA, QUE COMO 

YA SE EXPUSO EN PÁRRAFOS PRECEDENTES,  LA SECRETARÍA DEL JUZGADO PROCEDIÓ A 

INGRESAR EL PROCESO AL DESPACHO, EL DÍA 16 DE MARZO DE 2020, VALE DECIR, EL ÚLTIMO DÍA 

DE TRASLADO O LO QUE ES LO MISMO EL DÍA EN QUE SE VENCÍA EL TÉRMINO DE TRASLADO. 

 

VALE DECIR, QUE A VOCES DE LO PRECEPTUADO POR LOS INCISOS 5º Y 6º DEL CITADO ART. 118 

DEL C. GENERAL DEL PROCESO, CON EL INGRESO DEL PROCESO AL DESPACHO SE SUSPENDIÓ O 
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INTERRUMPIÓ EL TÉRMINO DE TRASLADO DE LA DEMANDA Y EL MISMO SE REANUDARÁ EL DÍA 

SIGUIENTE AL DE LA NOTIFICACIÓN DE LA PROVIDENCIA QUE SE PROFIERA. 

 

 

ASÍ LAS COSAS, QUEDÓ POR CORRER Y ESTÁ POR CORRERSE UN (1) DÍA DEL TÉRMINO DE 

TRASLADO DE LA DEMANDA, PUES AL INGRESARSE EL PROCESO AL DESPACHO EL ÚLTIMO DÍA DE 

TRASLADO, POR EFECTO DE LA SUSPENSIÓN O INTERRUPCIÓN DE LOS TÉRMINOS, ESE ÚLTIMO DÍA 

NO SE CAUSÓ NI CORRIÓ PARA LOS EFECTOS DEL TRASLADO DE LA DEMANDA. 

 

BAJO ESTA PERSPECTIVA, AÚN ESTAMOS DENTRO DE LA OPORTUNIDAD LEGALMENTE PREVISTA 

PARA CONTESTAR LA DEMANDA, MÁXIME SI SE TIENE EN CUENTA QUE CON OCASIÓN DE LAS 

MEDIDAS DE PROTECCIÓN ADOPTADAS POR EL GOBIERNO NACIONAL PARA COMBATIR LA 

PANDEMIA DEL DENOMINADO “COVID 19 O CORONAVIRUS”, DESDE EL 16 DE MARZO DE 2020 Y 

HASTA EL 30 DE JUNIO DE 2020, INCLUSIVE, SE DISPUSO EL CIERRE FORZOSO DE LOS DESPACHOS 

JUDICIALES Y LA SUSPENSIÓN DE TODOS LOS TÉRMINOS PROCESALES QUE SE VENÍAN CAUSANDO, 

EN TODO EL TERRITORIO NACIONAL. 

 

 

POR LO TANTO, EN ORDEN, POR UNA PARTE, A DETERMINAR Y CONCRETAR LOS TÉRMINOS Y 

OPORTUNIDADES PROCESALES, Y DE OTRA  PARTE, A GARANTIZAR LOS DERECHOS A LA LEGÍTIMA 

DEFENSA Y DE CONTRADICCIÓN QUE FORMA PARTE ESENCIAL DEL DERECHO FUNDAMENTAL DEL 

DEBIDO PROCESO QUE LE ASISTE AL DEMANDADO EN UN PROCESO ESPECÍFICO, DEBE DISPONERSE 

QUE TAMBIEN FUE PRESENTADO OPORTUNAMENTE EL ESCRITO POR MEDIO DEL 

CUAL SE REALIZO UNA “COMPLEMENTACIÓN DE LA CONTESTACIÓN DE LA 

DEMANDA Y FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES DE MÉRITO, INTEGRADA EN ESTE 

ESCRITO CON EL RADICADO EN EL JUZGADO EL 13 DE MARZO DE 2020”, QUE FUE 

RADICADO Y PRESENTADO CUANDO EL  PROCESO HABÍA SIDO INGRESADO Y AÚN ESTABA AL 

DESPACHO.  

 

Con apoyo en las anteriores consideraciones, elevo a Usted las siguientes, 

 

 

2.   PETICIONES: 

 

PRIMERO: REFORMAR, MODIFICAR Y/O CORREGIR en su integridad la decisión 

censurada, esto es, EL AUTO EMITIDO EL 30 DE OCTUBRE DE 2020 NOTIFICADA EN EL ESTADO 

DEL 03 DE NOVIEMBRE DE 2020, por medio del cual SE DISPUSO TENER EN CUENTA QUE EL 

DEMANDADO FUE NOTIFICADO PERSONALMENTE, PARA QUE EN SU LUGAR, SE DISPONGA QUE LA 

“NOTIFICACIÓN” DE MI MANDANTE, RITUAL, VÁLIDA Y LEGÍTIMAMENTE SE 

SURTIÓ A TRAVÉS DEL “AVISO NOTIFICATORIO” QUE LE FUE ENTREGADO EN LA FORMA Y 

TÉRMINOS PREVISTOS POR LOS INCISOS 1º, 2º, 3º Y 4º DEL ART. 292 C. G. DEL P., MISMO QUE 

COMO FUE EFECTIVAMENTE RECIBIDO Y NO REHUSADO, LA NOTIFICACIÓN SE CONSIDERA SURTIDA 

AL FINALIZAR EL DÍA SIGUIENTE, ESTO ES, EL DÍA 12 DE FEBRERO DE 2020, POR LO QUE, POR 

MINISTERIO DE LA LEY, ELLO IMPLICA QUE ESE SEGUNDO Y POSTERIOR ACTO NOTIFICATORIO 

(ACTA DE NOTIFICACIÓN PERSONAL) NO ES VÁLIDO Y NI POR ASOMO PUEDE TENERSE EN CUENTA 

PARA EFECTOS DE CONTROLAR Y COMPUTAR EL TÉRMINO DE TRASLADO PARA LA CONTESTACIÓN 

DE LA DEMANDA. 

  

SEGUNDO: REFORMAR, MODIFICAR, ADICIONAR Y/O CORREGIR en su integridad la 

decisión censurada, esto es, EL AUTO EMITIDO EL 30 DE OCTUBRE DE 2020 NOTIFICADA EN EL 

ESTADO DEL 03 DE NOVIEMBRE DE 2020, por medio del cual SE DISPUSO “TENER EN CUENTA 
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QUE EL DEMANDADO SE NOTIFICÓ PERSONALMENTE DEL AUTO ADMISORIO (FL. 88), QUIEN EN EL 

TÉRMINO DEL TRASLADO PRESENTÓ CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA”, PARA QUE EN SU LUGAR, Y 

EN ORDEN, POR UNA PARTE, A DETERMINAR Y CONCRETAR LOS TÉRMINOS Y OPORTUNIDADES 

PROCESALES, Y DE OTRA  PARTE, A GARANTIZAR LOS DERECHOS A LA LEGÍTIMA DEFENSA Y DE 

CONTRADICCIÓN QUE FORMA PARTE ESENCIAL DEL DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO 

PROCESO QUE LE ASISTE AL DEMANDADO EN UN PROCESO ESPECÍFICO, SE DISPONGA QUE 

TAMBIEN FUE PRESENTADO OPORTUNAMENTE EL ESCRITO POR MEDIO DEL 

CUAL SE REALIZO UNA “COMPLEMENTACIÓN DE LA CONTESTACIÓN DE LA 

DEMANDA Y FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES DE MÉRITO, INTEGRADA EN ESTE 

ESCRITO CON EL RADICADO EN EL JUZGADO EL 13 DE MARZO DE 2020”, QUE FUE 

RADICADO Y PRESENTADO CUANDO EL PROCESO O EXPEDIENTE HABÍA SIDO INGRESADO Y AÚN 

ESTABA AL DESPACHO. 

 

3.  ANEXO 

 

ALLEGO FOTOCOPIA DEL ESCRITO REFERENCIADO “COMPLEMENTACIÓN DE LA 

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES DE 

MÉRITO, INTEGRADA EN ESTE ESCRITO CON EL RADICADO EN EL JUZGADO EL 

13 DE MARZO DE 2020”,  EL CUAL FUE RADICADO POR MEDIO VIRTUAL EN ESTE JUZGADO EL 

30 DE JUNIO DE 2020 (COMO LO REGISTRA LA PÁGINA WEB DE ESTE DESPACHO JUDICIAL Y QUE 

OBRA EN EL EXPEDIENTE DEL PROCESO); INTEGRADO POR 42 FOLIOS. 

 

 

4. NOTIFICACIONES 

 

Para efecto de las notificaciones se denuncian las siguientes direcciones: 

 

4.1 Los demandantes y su apoderado las recibirán en las respectivas direcciones 

indicadas en el escrito introductorio de la demanda. 

                    

4.2 El demandado las recibirá en su sitio de trabajo, ubicado en la Carrera 6 Nº. 11-87, 

Oficina 311, Edificio Rosa Blanca, de Bogotá D.C., o mediante sus medios de 

comunicación indicados a continuación: 

 

Correo electrónico :   guillermoa_perezp@hotmail.com 

 

Teléfono Celular    :             3102653651 

 

4.3  La suscrita apoderada del demandado las recibirá en la secretaría del juzgado, o en 

mi oficina, ubicada en la Carrera 6 Nº. 11- 54, Oficina 303, Edificio La Libertad, de 

Bogotá D.C., o mediante mis medios de comunicación enseguida anotados,: 

 

  Correo electrónico :            marthaleguizamonj@gmail.com   

   

 Teléfono Celular    :            3107514887 

 

 

NOTA: Se allegan los siguientes folios: 7 del memorial del recurso de reposición; más 42 

del anexo anunciado; para un total de 49  folios. 

 
























































































