JUZGADO TREINTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogot4, D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Verbal Rad. No. 11001400303220180103800.

Clase: Declarativo.
Demandante: Jair Enrique Cristancho Gémez y otro.
Demandados: Fabio Andrés Rubiano, Seguros del Estado y otros.

Para resolver la excepcion previa de “inepta demanda por falta de
requisitos formales” interpuesta por Seguros del Estado, bastan las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Resulta pertinente destacar que, al tratarse de excepciones previas,
su formulacion estad determinada por el interés de persuadir al funcionario
judicial de no proferir en las condiciones que evidencia el litigio, el fallo
definitivo, habida cuenta que en su parecer existen circunstancias
especiales que afectan el procedimiento.

Es decir, las excepciones previas son aquellas razones de defensa
expuestas por el encartado, de naturaleza procedimental, mediante las
cuales éste expresa su oposicion a haberse dado tramite a la demanda, con
base en la existencia de ciertos eventos que impiden el desarrollo del
proceso. Se trata de un asunto de previo tramite y pronunciamiento que
propende por el mejoramiento del procedimiento.

Precisado lo anterior, se tiene que la excepcion de “ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales”, se presenta, segun la parte
que la alega, por la insuficiencia del poder conferido, puesto que el mismo
no se acompasa con las pretensiones del libelo introductorio.

En el sub examine, no se advierte el incumplimiento de las exigencias
de forma esbozadas por el excepcionante, como pasa a explicarse.

Si bien es cierto que los poderes allegados por la parte actora tenian
algunas incongruencias respecto a las pretensiones elevadas en el escrito
de demanda, lo cierto es que el apoderado de los convocantes, en la



oportunidad prevista en el numeral 1° del articulo 101 del C.G.P., allegé los
poderes otorgados por sus poderdantes, debidamente corregidos. De
manera que tal circunstancia en el mandato no se enmarca dentro de la
excepcion alegada, puesto que ya quedé subsanada.

En consecuencia, el juzgado, RESUELVE

Primero: Declarar no probada la excepcion previa denominada
“‘inepta demanda”, en virtud de la correccion efectuada por el extremo actor.

Segundo: Correr traslado de las excepciones presentadas por los
demandados y los llamados en garantia, a la parte actora por el término de
cinco (5) dias, para que se manifieste frente a las mismas, y pida o adjunte
las pruebas que pretenda hacer valer al tenor del articulo 370 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA CECILIA SOLER RINCON
Juez

JUZGADO32QVIL MUNIGPAL DE BOGOTAD.C
NOTIFICACION PORESTADO

La anterior providencia se notifico por anotacion en el
ESTADO No. 94, hoy 30 de julio de 2021.

JENNY ROCIO TELLEZ CASTIBLANCO
Secretaria
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