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RV: contestacion de demanda rad:
2021-0668

Lun 25/10/2021 4:07 PM

Enviado desde Outlook 

De: postmaster@outlook.com
<postmaster@outlook.com> 
Enviado: lunes, 25 de octubre de 2021 3:52 p. m. 
Para: jcmpl33bt@cendoj.ramajudicil.gov.co
<jcmpl33bt@cendoj.ramajudicil.gov.co> 
Asunto: No se puede entregar: contestacion de
demanda rad: 2021-0668
 
No se pudo entregar a estos
destinatarios o grupos:
jcmpl33bt@cendoj.ramajudicil.gov.co
(jcmpl33bt@cendoj.ramajudicil.gov.co) 
El mensaje no se pudo entregar. El sistema
de nombres de dominio (DNS) ha informado
que el dominio del destinatario no existe.
Póngase en contacto con el destinatario por
algún otro medio (por teléfono, por ejemplo)
y pídale que le diga a su administrador de
correo electrónico que parece que su
dominio no está registrado correctamente
en el registrador de dominios. Proporciónele
los detalles del error que se muestran a
continuación. Es probable que el
Administrador de correo electrónico del
destinatario sea el único que puede

J
jose william
ramirez reyes
<jw.ramirez@ho
tmail.com>
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Señor 
JUEZ 33 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
E. S. D. 
 
 
REF: PROCESO:   ORDINARIO POR SIMULACIÓN 
 DEMANDANTE: SANTOS MIGUEL HUERFANO RIAÑO 
 DEMANDADO: GINA ALEJANDRA HUERFANO AGUILAR y 

OTROS 
 RADICADO No: 2021 – 00668 - 00 
 
 
JOSE WILLIAM RAMIREZ REYES, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 
identificado con la cédula de ciudadanía No.79.567.183 de Bogotá,  abogado 
en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No.125.613 del Consejo Superior 
de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado judicial de los señores GINA 
ALEJANDRA HUERFANO AGUILAR; SEBASTIAN DAVID HUERFANO 
AQUILAR e ILBA EUGENIA AGUILAR AYALA , identificados con las cédulas 
de ciudadanía Nos.1.019.025.172 de Bogotá; 1-019.098.462 de Bogotá y 
51.586.875 de Bogotá, demandados dentro del proceso de la referencia, en 
virtud de los poderes legalmente conferidos, por el presente escrito, ME 
PERMITO CONTESTAR LA DEMANDA en los siguientes: 
 

HECHOS 
 
Los hechos de la demanda los contesto así: 
 
 En cuanto al HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto lo referente a 

dicha Escritura, pero no es un hecho claro preciso ni conciso, toda vez que 
la demandante no manifiesta que actos realizaron mediante la Escritura 
Pública allí mencionada. 

  
 En cuanto al HECHO SEGUNDO: La parte demandante habla de un 

contrato de compraventa sin manifestar ni aclarar a que CONTRATO DE 
COMPRAVENTA SE REFIERE, “en la demanda brilla por su ausencia.” 
Tampoco manifiestan quienes son las partes del contrato y en qué calidad 
actúan. 

  
 En cuanto al HECHO TERCERO: Que se pruebe. 
  
 En cuanto al HECHO CUARTO: De conformidad por lo manifestado por la 

señora ILBA EUGENIA AGUILAR AYALA, le manifestó a su esposo señor 
SANTOS MIGUEL HUERFANO RIAÑO que como sus dos (2) hijos ya 
trabajaban y tenían algunos ahorros se les vendiera el lote con las mejoras 
existentes y como un adelanto de herencia que al fin y al cabo eso era para 
ellos y que con los dineros que ellos pagaran se cubrirían algunas deudas, 
fue la razón para suscribir la correspondiente Escritura de venta. 

 



 

 

 

 

En cuanto al HECHO QUINTO: Es falso de toda falsedad ya que mis 
poderdantes los señores GINA ALEJANDRA HUERFANO AGUILAR; 
SEBASTIAN DAVID HUERFANO AQUILAR contaban con recursos propios 
y créditos personales, ya que cancelaron a su propio padre la suma de 
Treinta millones de pesos ($30.000.000.oo) M/Cte. A la firma de la Escritura 
de venta del lote y el saldo  o sea los otros $29.210.000.oo los pactaron a 
pagos mensuales los que fueron cancelados a la señora ILBA EUGENIA 
AGUILAR AYALA y por petición de los mismos vendedores se realizaron 
varios viajes al exterior para cubrir la totalidad del pago pactado. 
 

 
En cuanto al HECHO SEXTO: Es cierto como lo manifiesta el demandante 
que cancelo sus obligaciones dinerarias pues esto lo hiso con  los dineros 
producto de la venta del inmueble objeto de esta demanda, pero no es 
cierto que los problemas familiares se dieran por los dineros adeudados, 
con lo que se demuestra una aceptación tácita del pago ya que el 
demandante no contaba con  los recursos propios para cubrir sus 
obligaciones. 
 
El motivo la separación entre el demandante y mi poderdante ILBA 
EUGENIA AGUILAR AYALA surgió con ocasión a las repetidos actos de 
violencia intrafamiliar de la cual conoció la COMISARIA ONCE (11) DE 
FAMILIA de la Localidad de Suba según Radicado No. 288-219 y RUG NO. 
11 – 999- 2019 en la que se le impusieron SANCIONES en las que se 
ORDENO el DESALOJO de SANTOS MIGUEL HUERFANO RIAÑO en un 
término de 48 horas a partir de la notificación de dicha decisión del 
inmueble ubicado en la CARRERA 98 A No.128 – 77 del Barrio Telecom 
Arrayanes de la Localidad de Suba; y como SEGUNDO PUNTO del 
RESUELVE: PROHIBIR a SANTOS MIGUEL HUERFANO RIAÑO volver a 
ingresar al inmueble de donde ha sido desalojado bajo ninguna excusa.   
 

 
En cuanto al HECHO SEPTIMO: Conciliación que fracaso por las razones 
anteriormente descritas primero porque la solicitud del divorcio no tenía 
incidencia con la supuesta venta ya que la señora ILBA EUGENIA era 
consciente de que el bien inmueble al que se refería el señor SANTOS 
MIGUEL ya no era de su propiedad y que sus hijos a partir de la venta le 
realizaron mejoras necesarias ya que lo que existía era una media-agua 
invirtiendo sus recursos con el fin de tener una vivienda digna con el fin de 
brindarles comodidad a sus padres. 
 

 
En cuanto al HECHO OCTAVO: Razones propias de los argumentos 
anteriormente descritos. 
 

 
En cuanto al HECHO NOVENO: No es claro este hecho ya que en los 
anteriores hechos se manifestó como un hecho la conciliación por 
imposibilidad según pronunciamiento de prueba (No aportada). 



 

 

 

 

 
 

En cuanto al HECHO DECIMO: Es igual de confuso con el anterior hecho. 
 

En cuanto al HECHO DECIMOPRIMERO: Nos atenemos a los 
documentos aportados. 
 

EN CUANTO A LAS DECLARACIONES 
 

Me opongo a todas y cada una de las declaraciones, toda vez que las que los 
presupuestos jurídicos de la venta se dieron en su totalidad con la Escritura 
No.3174 de fecha 29 de Mayo de 2015 de la Notaria 51 del Círculo de Bogotá 
D.C., por cuanto se dio efectivamente el traslado de dominio y se pagó el 
precio pactado por las parte.  
 
A LA PRIMERA: Me opongo a la prosperidad de esta declaración de 
simulación por cuanto dentro de este acto jurídico se dieron todos 
presupuesto como fueron el pago del precio y el traslado del dominio 
como se encuentra plasmado en el certificado de TRADICIÓN No.50N – 
20381901 de la Oficina de Registro Zona Norte. 
 
A LA SEGUNDA: Me opongo a esta DECLARACIÓN de NULIDAD de la 
Escritura No.3174 de fecha 29 de Mayo de 2015 de la Notaria 51 del Círculo de 
Bogotá D.C., por las razones anteriormente manifestadas. 
 
LA TERCERA: Me opongo a que se declare la cancelación de Escritura y 
Registro. 
 
A LA CUARTA DECLARACIÓN: Me opongo este pedimento ya que mis 
poderdantes no han dado motivo a la demanda. 
 

EXCEPCIONES DE MERITO 
 

 
Me permito proponer las siguientes excepciones de mérito dentro de la presente 
demanda así: 
 

2)-. INEXISTENCIA DE SIMULACIÓN 
 
No existe SIMULACIÓN toda vez que mis poderdantes tenían la capacidad 
de pago por el precio acordado en la referida Escritura de COMPRA-
VENTA objeto de la presente Demanda, como se contesto en los hechos 
mis poderdantes los señores GINA ALEJANDRA HUERFANO AGUILAR; 
SEBASTIAN DAVID HUERFANO AQUILAR e ILBA EUGENIA AGUILAR 
AYALA , CANCELARON A la firma de la Escritura de venta del lote y el saldo  o 
sea los otros $29.210.000.oo los pactaron CUOTAS mensuales los que fueron 
cancelados a la señora ILBA EUGENIA AGUILAR AYALA y por petición de los 
mismos vendedores se realizaron varios viajes al exterior para cubrir la 
totalidad del pago pactado. en LA ESCRITURA PÚBLICA No.3174 de 29 de 



 

 

 

 

mayo de 2015 de la Notaria 51 de Bogotá. Y como lo manifiesta el mismo 
demandante que pago todas las precisamente pago todas las deudas con los 
dineros que mis poderdantes pagaron a su señor padre SANTOS MIGUEL 
HUERFANO RIAÑO con el objetivo de cancelar las obligaciones que esta tenía 
con entidades Bancarias y algunos particulares,  
 
INEXISTENCIA DE CAUSA PETENDI POR PASIVA 
 
LA ESCRITURA PÚBLICA No.3174 de 29 de mayo de 2015 de la Notaria 51 
de Bogotá D.C.  Demandada, FUE OTORGADA CON TODAS LAS 
SOLEMNIDADES LEGALES, MERECE TODA LA CREDIBILIDAD y reviste 
buena fe en su contenido, Escritura que no ha sido TACHADA DE FALSA 
hasta este momento. 
 
ILEGITIMIDAD PARA DEMANDAR LA SIMULACIÓN 
 
La simulación requiere un acuerdo de parte de los contratantes para que se 
produzca, una declaración de voluntad deliberadamente disconforme con el 
querer interno de los contratantes y la finalidad de engañar a terceras personas 
haciéndoles creer en una falsa figura de convenio, en este caso la 
ESCRITURA PÚBLICA No.3174 de 29 de mayo de 2015 de la Notaria 51 de 
Bogotá. Constituye plena fe que hace prueba para desvirtuar la figura jurídica 
de la simulación, toda vez que no se ha alterado al mismo tiempo ningún acto 
secreto (documento privado o contra escritura) que altere los efectos jurídicos 
que indique la apariencia de los mismos, y fue protocolizada con todos los 
requisitos legales. Lo que caracteriza la simulación es el hecho de 
conocimiento deliberado de hacer una declaración de voluntad totalmente 
disconforme con el querer interno de los contratantes, hacer aparecer lo que no 
existe en la realidad. La falsedad material se caracteriza de punto de vista 
documental, por el hecho de contrahacer la verdad que aparece escrita en un 
documento a servir de prueba y la ideológica se presenta en todos aquellos 
casos en que no hay suplantación material del texto escrito sino cuando 
apreciando este intacto se han hecho confesar cosas que no han sucedido. 
 

INEXISTENCIA DEL ANIMO SIMULATORIO 

 

Las partes celebraron la Escritura objeto de la presente demanda sin vicios de 
consentimiento, ante funcionario competente cumpliendo a cabalidad con los 
requisitos de ley y el precio pactado fue pagado por los compradores y recibido 
a entera satisfacción por los vendedores al tenor de la CLAUSULA TERCERA 
– PRECIO Y FORMA DE PAGO DE LA MENCIONADA ESCRITURA; Con las 
pruebas arrimadas a la demanda no se vislumbra ni siquiera un indicio de que 
las partes simularon el acto. 
 

 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Fundo este contenido y oposición en el Artículos 96; 101; 391; 402; 409; 442; 
443 del C. G. del P. Y demás normas concordantes 



 

 

 

 

 
 

 
PRUEBAS 

 
Solicito señor Juez, se decreten, practiquen y tengan como pruebas las 
siguientes:  
 

DOCUMENTALES  

Ruego a su despacho tener como pruebas las siguientes: 

 

Copia de diligencia de tramite de primer incidente de incumplimiento acción por 

VIF No. 288-2019 RUG No. 11-999-2019 de la COMISARIA 11 DE FAMILIA DE 

SUBA III. 

 

Copia de poder simple para arrendar. 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Ruego a su despacho citar y hacer comparecer, para que en audiencia, cuya 

fecha y hora se servirá usted señalar, a la parte demandante, señor SANTOS 

MIGUEL HUERFANO RIAÑO, mayor de edad domiciliado y residenciado en la 

ciudad de Bogotá identificado con la cédula de Ciudadanía No.79.040.545 de 

Bogotá, para que absuelva el interrogatorio de parte que personalmente le haré 

respecto de la Litis. 

 

 

Ruego a su despacho citar y hacer comparecer, para que en audiencia, cuya 

fecha y hora se servirá usted señalar, a mi poderdante señora ILBA EUGENIA 

AGUILAR AYALA, mayor de edad domiciliado y residenciado en la ciudad de 

Bogotá identificado con la cédula de Ciudadanía No. 51.586.875 de Bogotá, 

para que absuelva el interrogatorio de parte que personalmente le haré 

respecto de la Litis. 

 

TESTIMONIALES: 

 

Solicito a su despacho fijar fecha y hora para que sean escuchados en 

audiencia para que rindan testimonio de lo que les consta de los hechos del 

presente proceso a los señores: 

 
A la señora LADY CAROLINA RUIZ CARRION, Carrión con cédula 
1014188439 de Bogotá D.C con dirección correo electrónico 
carola4398@hotmail.com. 
 

mailto:carola4398@hotmail.com


 

 

 

 

Al señor JESUS ANUNDO AGUILAR AYALA, con cedula de ciudadanía 
No.4106898 con dirección carrera 58.No. 92 – 32 apartamento 201 Bogotá 
D.C. 
 
 

NOTIFICACIONES 
 

A mis poderdantes en las direcciones aportadas en la demanda. 
 

El  suscrito las recibirá en la secretaria del Juzgado o en la Calle 18 No 6 - 56 
Oficina 302 Bogotá D. C. 
  

ANEXOS 
 

Anexo Los documentos el poder a mí conferido en debida forma. 
Recibo de pago expedido por FINANZAUTO S.A.  
 
 
Atentamente, 

 
JOSE WILLIAM RAMIREZ REYES 
C.C.No.79.567.183 de Bogotá 
T.P. 133.694 del C. S. de la J. 



Proceso: Verbal - Simulación 

Radicado: 11001-40-03-033-2021-00668-00 

NB 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintiuno 
(2021) 

  
 Revisado el trámite de notificaciones, el mismo no será tenido en 
cuenta como quiera que no se informó a los demandados que la notificación 
personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles 
siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir 
del día siguiente al de la notificación como lo exige el artículo 8 del Decreto 
806 de 2020.  Así mismo, tampoco cumple con los requisitos del artículo 
291 del C.G. del P., como quiera que, no se adosó el citatorio remitido. 
Debe aclarar la judicatura que el Decreto 806 de 2020, no modificó ni 
derogó las disposiciones del Código General del Proceso, simplemente en el 
marco de la Emergencia Sanitaria implementó un mecanismo de 
notificación que contiene unos requisitos especiales de riguroso 
cumplimiento. 

 
   Ahora bien, la parte demandada Gina Alejandra Huérfano Aguilar, 
Sebastián Huérfano Aguilar e Ilba Eugenia Aguilar designó como 
apoderado judicial al Dr. José William Ramírez Reyes, y como quiera que 
se configura lo previsto en el inciso segundo del artículo 301 del C.G. del 
P., se le tiene por notificado por conducta concluyente, y se entenderá 
notificado de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo 
proceso, inclusive del auto que admitió la demanda, el día en que se 
notifique el auto que le reconoce personería.  
 

En ese sentido, se le reconoce personería jurídica, amplia y 
suficiente a la en los términos del poder conferido. 
 

Por secretaría contabilice el término con el que cuenta dicho extremo 
para pronunciarse sobre la demanda, si bien se aportó, podrá ampliarla. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 25 de noviembre de 2021 se notifica a las partes el 
proveído anterior por anotación en el Estado No. 90. 

 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Claudia Yuliana Ruiz Segura



Secretario Municipal

Juzgado Municipal

Civil 033

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 9e170e877dbee18ab987a8ec06932441fac6513c386052aa8e5a92e287a088bc

Documento generado en 25/11/2021 07:38:16 AM

 

 

Valide este documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., siete (7) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 
 

  Como quiera que, se encuentra vencido el término de contestación y se 

encuentra integrado el contradictorio, se ordena que, por secretaria se surta 

el traslado de contestación allegada por los demandados, conforme lo 

dispuesto en el 110 del C.G.P. 

 

Notifíquese, 

 
HERNÁN ANDRÉS GONZÁLEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 9 de diciembre de 2021 se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 94. 

 
Claudia Yuliana Ruiz Segura 

Secretaria 

Firmado Por:

 

 

Claudia Yuliana Ruiz Segura

Secretario Municipal

Juzgado Municipal

Civil 033

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 4bb87cc2531b65c8aa2a405bf7c61f65f795ab48b4c6d9281fa4a06df622454e

Documento generado en 09/12/2021 07:59:38 AM
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