
       
   

Bogotá D.C., 20 de febrero de 2023 

 

Señor 

JUEZ (REPARTO) 

E. S. D. 

 

REFERENCIA. ACCIÓN DE TUTELA 

                    ACCIONANTE: JOAN SEBASTIAN CASTRO BEJARANO 

                    ACCIONADAS: AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL 

                                         H&F SECURTY COMPANY S.A.S 

                                         FRANCI EDIT FLOREZ ORJUELA 

 

JOAN SEBASTIAN CASTRO BEJARANO, mayor de edad y vecino de esta ciudad, 

abogado en ejercicio, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.030.655.507 expedida en 

Bogotá D.C. y portador de la tarjeta profesional No. 377.718 del C.S.J., obrando en nombre 

propio y de ahora en adelante ACCIONANTE, en ejercicio de la ACCIÓN DE TUTELA, 

consagrada en el artículo 86 de la Constitución Política y reglamentada por el Decreto 2591 

de 1991, contra la AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL, la compañía 

H&F SECURTY COMPANY S.A.S. y la señora FRANCI EDIT FLOREZ ORJUELA quien 

funge como administradora y representante legal de las dos personas jurídicas en mención, 

toda vez que ha vulnerado mis derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO,  A LA 

DIGNIDAD HUMANA, A LA HONRA Y EL BUEN NOBRE, y en concordancia a las 

sentencias T-806 de 2012, T- 104 de 2018, T-115 de 2015, T-119 de 2017 y SU-195 de 

2012, los que este honorable despacho en su facultad de proferir fallos ultra y extra petita, 

considere me hayan sido vulnerados de conformidad a lo manifestado en los siguientes 

hechos y probado en los correspondientes anexos del presente escrito de tutela. 

 

FUNDAMENTO FÁCTICO 

 

1. Actualmente vivo en la calle 34A sur #89-40, Torre 12 Apartamento 502, 

AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL, conjunto administrado por 

la señora ACCIONADA FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA, tal como consta en 

resolución administrativa emitida por la ALCALDÍA LOCAL DE KENNEDY. 

(ANEXO 1) 

 

2. Soy abogado litigante en ejercicio. 

 

3. La señora ACCIONADA entró en controversia con los miembros del consejo de 

administración, las señoras ELVIA MARÍA RUÍZ CUELLAR, DIANA LUCÍA 

CADENA RODRÍGUEZ, DAISY YOHANA GONZÁLEZ GONZÁLEZ, y el señor 

RICARDO SUÁREZ PÉREZ, quienes mediante derecho de petición de fecha 11 de 



       
   

diciembre del año 2022, solicitaron informe de gestión contable y los soportes en 

cuanto a recibos se refiere para identificar presuntas irregularidades en cumplimiento 

de sus funciones como Consejo de Administración, las cuales se encuentran 

consagradas en la Ley 675 de 2001. 

 

4. Ante la negativa de la ACCIONADA de responder el derecho de petición, los 

miembros del Consejo de Administración mencionados en el hecho anterior, acuden 

a mí para la prestación de mis servicios profesionales como abogado. 

 

5. YO, actuando en representación legal de los miembros del Consejo de 

Administración, el 13 de enero de 2023, interpongo acción de tutela para 

salvaguardar el derecho fundamental de petición de los ya mencionados. (ANEXO 

2) 

 

6. Durante el desenvolvimiento del restablecimiento de los derechos de mis 

representados legales en la ACCIÓN DE TUTELA DE REFERENCIA: No. 007 – 

2023 – 00004, en mi criterio y experiencia profesional, la ACCIONANTE no 

cumplió con el fallo de tutela por lo cual promoví INCIDENTE DE DESACATO, ante 

lo cual la señora JUEZA SÉPTIMA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 

SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C., resolvió; 

 

“En atención al incidente de desacato promovido por la parte accionante 
–ELVIA MARÍA RUIZ CUELLAR, DIANA LUCÍA CADENA 
RODRÍGUEZ y DAISY YOHANA GONZÁLEZ GONZÁLEZ y 
RICARDO SUÁREZ PÉREZ-, respecto del incumplimiento al fallo de 
tutela emitido en el presente asunto de fecha 27 de enero de 2023, el 
Juzgado DISPONE: 1. Requerir al representante legal, o quien haga sus 
veces, de la accionada AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL 
TINTAL a fin de que en el término de cuarenta y ocho (48) horas, 
contadas a partir de la notificación del presente auto, proceda a 
pronunciarse sobre el escrito allegado por la parte accionante. 2. 
Advertir al mismo que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela 
en el término indicado se ordenará abrir incidente de desacato en su 
contra y de no cumplir el fallo podrá ser sancionado con arresto y multa 
por desacato, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 52 del 
Decreto 2591 de 1991. 3. Requerir al representante legal de 
AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL, para que informe en 
el mismo término el nombre completo, cargo y dirección de notificación 
de la persona encargada de cumplir la orden impartida en la sentencia 
y lo acredite ante esta autoridad dentro del mismo término conferido, 
allegando el respectivo certificado de existencia y representación legal 
actualizado de la entidad; de lo contrario se entenderá que él es la 
persona responsable, con las consecuencias que ello acarrea. 4. Requerir 
al mismo representante como superior jerárquico del empleado 



       
   

encargado de cumplir el fallo para que abra proceso disciplinario en su 
contra, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 27 del Decreto 
2591 de 1991. 5. Notifíquese por el medio más expedito allegando copia 
de este auto y del escrito de la accionante.” 

 
De lo anterior da fe el auto emitido por el juzgado en mención el 14 de febrero de 

2023. (ANEXO 3). 

 

7. Como respuesta de la anterior decisión adoptada, la ACCIONADA, FRANCI EDIT 

FLÓREZ ORJUELA, emite contestación argumentando que la información solicitada 

por los miembros del Consejo de Administración vulnera el derecho de HABEAS DATA 

de todos copropietarios del conjunto residencial, contrariando los fundamentos de 

derecho expuestos por la JUEZA SÉPTIMA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 

SENTENCIAS, emitiendo juicios de valor tales como que:  

 

“no quiere verse esta situación y ser sancionada por el capricho y 
mal intencionadas acciones de las accionantes que lo que 
buscan a toda costa es perjudicar al conjunto y no velar por el bienestar 
de la comunidad y su unión”. 

 

De lo anterior, da fe el (ANEXO 4) el cual contiene la respuesta de la ACCIONADA 

al requerimiento de la señora JUEZA SÉPTIMA CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. 

 

8. Lo anterior es fácticamente relevante puesto que como se puede evidenciar en el 

(ANEXO 4) la señora FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA, anexa como elemento 

material probatorio y me permito citar sus propias palabras:  

 

“listado de firmas de los copropietarios y residentes del conjunto, 
donde ponen de manifiesto que las acá accionantes son personas 
no gratas en el conjunto.” 

 
9. En el anexo mencionado y aportado al requerimiento de incidente de desacato por 

la ACCIONADA (ANEXO 5) se afirma lo siguiente: 

 

“Con el fin de poner en conocimiento a las autoridades competentes 
del del C.S.J, el comportamiento del residente de la torre 12 apto 
502, el señor Johan Sebastian Castro Bejarano con tarjeta 
profesional 377718 del C.S.J, quien a su vez es el abogado de las 
Señoras Diana Cadena, Elvia Ruiz, Deisy González y Ricardo 
Suarez; quienes son propietarios y miembros del consejo de 
administración, en donde presentan PERSECUCIÓN, 
CONSTREÑIMIENTO SICOLOGICO, HOSTIGAMIENTO Y 



       
   

ACOSO LABORAL en contra de la señora administradora Franci 
Flórez Orjuela, NO ESTAMOS DE ACUERDO CON ESTE 
COMPORTAMIENTO ya que puede repercutir en otra sanción en 
contra del conjunto sobre el tema del ACOSO LABORAL, por tal 
motivo los siguientes residentes solicitamos una sanción EN CONTRA 
DE ESTE ABOGADO EL SEÑOR JOAN SEBASTIAN CASTRO 
BEJARANO, ya que es el señor juez quien debe dictaminar y resolver 
la situación y no el señor abogado Johan Sebastian Castro Bejarano 
ACUSANDO A LA SEÑOR ADMINISTRADORA Franci Flórez, por lo 
solicitado mediante la acción de tutela No 007.2023.0004”. 

 

10. Como se evidencia en el hecho anterior, fui declarado PERSONA NO GRATA por 

ejercer mi derecho fundamental al trabajo, al desenvolverme como profesional del 

derecho, tal como lo evidencia el poder otorgado por los miembros del Consejo de 

Administración. (ANEXO 6). 

 

11. Si se hace una operación lógico mental simple, en cuanto a factores de tiempo, modo 

y lugar, la promoción y recaudación de firmas tuvo el objeto de presionar 

socialmente, buscando el desistimiento del incidente de desacato y truncar la 

exigencia del derecho fundamental de petición, dando total certeza que la acción de 

declaratoria de persona no grata, fue promovida por la ACCIONADA, puesto que 

en el anexo 5, hace referencia al trámite de acción de tutela e incidente de desacato 

en mención y adicionalmente es aportado por ella misma como prueba al trámite ya 

citado. 

 

12. Lo anterior es constitucionalmente gravísimo bajo el entendido que en el desarrollo 

de una acción para proteger un derecho fundamental, la ACCIONADA vulnera mis 

derechos fundamentales al allegar una DECLARATORIA DE PERSONA NO 

GRATA en mi contra, acción rechazada por el tribunal constitucional tal como se 

sustenta más adelante en el fundamento legal del presente escrito. 

 

13. Es necesario mencionar que, la ACCIONADA al aportar a una actuación judicial de 

carácter constitucional el anexo 5, en el cual me declara PERSONA NO GRATA 

para el conjunto, es artífice y participe de tal acción inconstitucional, atípica y 

arbitraria. 

 

14. Debo precisar que, en el anexo 5 se evidencia la tergiversación de la información y 

de la verdad, al afirmar que yo como abogado, soy el que está imponiendo posibles 

sanciones y resolviendo problema jurídicos, cuando se evidencia en el elemento 

material probatorio, que quien toma decisiones a través de sus providencias es la 

señora JUEZA SÉPTIMA CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

DE BOGOTÁ D.C., dando cumplimiento al derecho fundamental de petición y a la 



       
   

interposición de la acción de tutela de mis representados en el caso en mención, por 

lo que es ella quien por obvias razones, jurídicas, fácticas y de sentido común quien 

emite el respectivo fallo. 

 

15. Es importante informar que, entre la ACCIONADA y yo no existe ningún tipo de 

relación laboral ni contractual, por lo que si la señora FRANCI EDIT FLOREZ ORJUELA 

afirma una supuesta “persecución laboral” de mi parte es necesario que la pruebe. 

 

16. Ahora bien, si la ACCIONADA cree que en mi obrar profesional he faltado a la Ley 

1123 de 2007, debe adelantar los procedimientos pertinentes y no acudir al 

señalamiento de conductas no realizadas, al escarnio público ya la desacreditación 

del ejercicio de mi profesión como abogado. 

 

17. Conforme a lo manifestado, se evidencia que para la ACCIONADA, el ejercer el 

derecho fundamental de petición y las libertades individuales y colectivas, de primera 

generación de conformidad con la voluntad del constituyente primario, configura 

para ella incurrir en conductas de “PERSECUCIÓN, CONSTREÑIMIENTO 

SICOLOGICO, HOSTIGAMIENTO Y ACOSO LABORAL”. 

 

18. La ACCIONADA, en la cartelera informativa del conjunto, publicó el auto de 

incidente de desacato tal como se evidencia el (ANEXO 7). 

 

19. A través de la publicación de lo anteriormente dicho, se realizó la recolección de 

firmas para incurrir en la conducta inconstitucional de declararme persona no grata 

mediante la ingeniería de consensos cuya finalidad era generar la imagen de 

persecución por parte mía contra la ACCIONADA. 

 

20. Junto a la publicación del fallo de la acción de tutela en mención, hay un aviso que 

dice: “POR TEMAS DE GRAVE ESTADO DE SALUD, LA ADMINISTRADORA SRA 

FRANDY FLOREZ SE ENCUENTRA CON INCAPACIDAD DEL DÍA 09 DE FEBRERO DE 

2023 AL DÍA 16 DE FEBRERO DE 2023.”  tal como se evidencia en el (ANEXO 7), 

dando a entender la íntima relación entre los hechos de afectación a su salud y el 

ejercicio del derecho fundamental de petición y las exigencias constitucionales que 

el mismo acarrea. 

 

21. La ACCIONADA, además de administradora de la AGRUPACIÓN RESIDENCIAL 

GERONA DEL TINTAL P.H., es la representante legal de la empresa de seguridad 

que presta servicio de vigilancia en el conjunto y de la empresa de aseo que presta 

el servicio en el mismo. Prueba de lo anterior, son los contratos de prestación de 

servicios de aseo, mantenimiento y conserjería entre H&F COMPANY SECURITY 



       
   

S.A.S. y la AGRUPACIÓN GERONA DEL TINTAL, en los cuales la ACCIONADA registra 

como representante legal. (ANEXO 8) 

 

22. Por lo anterior, en reiteradas ocasiones, al llegar al conjunto o al salir me constriñen, 

acosan y señalan, la zozobra respecto a que algo malo me suceda o que se presenten 

afectaciones a mi persona es enorme, simplemente por el hecho de haber sido 

apoderado judicial de unos clientes, en pocas palabras por trabajar, esto 

jurídicamente es relevante debido a que se evidencia una notoria y clara posición de 

poder por parte de la ACCIONADA sobre mí. 

 

23. Al ser declarado PERSONA NO GRATA, se me están imputando conductas que no he 

cometido puesto que la declaratoria en mención, es definida como acciones tomadas 

frente al comportamiento de una persona, que se manifiesta en una consecuencia 

positiva o negativa según la valoración ética, social o jurídica de la conducta. La 

declaratoria de persona no grata constituye una medida que responde a 

ciertas actitudes y conductas en que incurre una persona, en virtud de la 

cual se reprocha o censura socialmente un determinado comportamiento. En 

ese orden de ideas, la conducta de la ACCIONADA y los firmantes del anexo 5, 

causan de forma directa un daño inminente a mis derechos, los cuales busco tutelar. 

 

24. Es importante precisar que, la declaratoria de persona no grata contenida en la 

resolución (anexo 5) constituye una sanción, ya que es un acto de proscripción, 

entendido como una censura o exclusión que una organización le impone a una 

persona, como represión a un comportamiento reprochable, ya que, como se definió 

anteriormente, lleva implícita una consecuencia de carácter negativo para 

quien la padece. 

 

25. El 17 de febrero de 2023, se llevó a cabo el sorteo de parqueaderos, en el cual pese 

a que cumplí con todos requisitos de participación fui excluido, a continuación se 

relacionan (ANEXO 9): 

 

- Estar a Paz y Salvo por todo concepto de administración, parqueadero, multas, 

etc., con la administración al mes de enero de 2023. 

- Ser propietario residente o como en mi caso en particular, acreditar el parentesco 

con el propietario que es mi mamá, la señora MARITZA ELIANA BEJARANO 

QUINCHE. (ANEXO 10) 

- El usuario del parqueadero debe ser el dueño del vehículo. 

 

26. El (ANEXO 11) da fe de que me encuentro al día por concepto de cuota 

administración, por el correo electrónico que me fue enviado el día 14 de febrero de 



       
   

2023 por parte de la contadora pública que presta el servicio en la AGRUPACIÓN 

GERONA DEL TINTAL, la señora MICHELL MAYORGA. 

 

27. Acorde al reglamento de la propiedad horizontal y como era mi caso, las personas 

que solicitan parqueadero por primera vez entran directamente, sin necesidad de 

participar en el sorteo, el cual se realiza cada tres meses. 

 

28. Al llegar al recinto en el que se llevaba a cabo la reunión, fui abordado por algunos 

propietarios quienes me entregaron diversos derechos de petición relacionados con 

la controversia manifestada en los hechos 3, 4 y 5 de esta tutela, solicitando y 

ejerciendo presión social para desistir del incidente de desacato antes mencionado 

del cual yo solamente soy apoderado. (ANEXO 12) 

 

29. Dentro de los propietarios en mención se encuentra el señor HENRY SILVA CELI, 

quien es socio de la ACCIONADA FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA en la empresa 

de vigilancia H&F SECURYTY COMPANY S.A.S., que presta servicios de seguridad en 

la AGRUPACIÓN GERONA DEL TINTAL P.H., como lo deberá demostrar la parte 

accionada si el señor lo considera pertinente. (ANEXO 13) 

 

30. Las peticiones presentadas por los propietarios a mi persona, serán resueltos de 

conformidad con la Ley 1755 de 2015, sin embargo, es importante aclarar que el 

cuerpo del documento es el mismo en cuanto a fondo y forma se refiere pero con 

distintos peticionarios e impreso treinta y cuatro (34) veces, denotando un 

hostigamiento y persecución, agravando el problema jurídico contenido en la 

fundamento fáctico. 

 

31. Ese mismo día durante el sorteo de parqueaderos, públicamente la administradora 

manifestó que uno de los impedimentos para participar en el mencionado sorteo era 

estar inmerso en una DEMANDA EN CONTRA DE LA COPROPIEDAD HORIZONTAL, 

esta afirmación es totalmente falsa puesto que como se evidencia en el sumario, yo 

estoy ejerciendo mi derecho al trabajo como representante legal de las personas del 

Consejo de Administración y NO como ACCIONANTE. 

 

32. Vale aclarar también que la naturaleza de la Acción de Tutela no es la de un proceso 

judicial, sin embargo, la exigibilidad de derechos fundamentales no acarrea la 

vulneración de otros o más derechos de índole fundamental, civil, penal o de 

cualquier otra naturaleza. 

 

33. A causa de lo anterior, fui víctima de agresiones físicas y verbales y públicamente 

fui declarado persona no grata por parte de la administradora, por lo cual, abrumado 

ante la humillación pública, decidí retirarme del recinto. 



       
   

34. En el (ANEXO 14), se evidencia momentos antes del ataque físico del cual fui 

víctima, ante lo cual, solicitaré a la ACCIONADA, los datos del señor que aparece 

en la fotografía para adelantar las acciones penales pertinentes, puesto que todo lo 

narrado desde el hecho 33, lo tengo grabado en prueba documental videográfica, la 

cual no aporto a este sumario debido a la naturaleza de la ACCIÓN, distinto a como 

lo ha manifestado la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en materia penal. 

 

35. El 18 de febrero de 2023, recibí una llamada de la señora ELVIA MARÍA RUIZ 

CUELLAR miembro del Consejo de Administración, para aclarar unas cosas de lo 

sucedido la noche anterior. El (ANEXO 15) da fe de la narración de los hechos 

anteriores y en el minuto 5:26 del mismo, la señora en mención me da autorización 

y consentimiento para utilizar el audio de la llamada como prueba en el presente 

escrito de tutela.  

 

36. Cabe aclarar que intenté explicarle a la comunidad que la Acción de Tutela no era 

un proceso judicial, sino una acción constitucional y así mismo la importancia de la 

garantía de los derechos fundamentales, también que yo no era el titular de la 

reclamación sino un abogado ejerciendo su derecho fundamental al trabajo pero los 

hechos casi resultan en linchamiento y hostigamiento hacia mi integridad. 

 

37. Dado el desarrollo de los hechos manifestados hay un nexo causal por las 

actuaciones y omisiones de la señora FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA que 

desencadenó la afectación de mis derechos fundamentales. 

 

38. Yo soy un abogado litigante en ejercicio, cuya carrera fue financiada por una beca 

otorgada por la UNIVERSIDAD LA GRAN COLOMBIA por mi promedio académico 

y mi papel como músico del grupo de música tradicional colombiana en el cual gané 

reconocimientos nacionales, he publicado dos libros con ISBN No: 978-958-48-8828-

0, he dedicado mi vida al derecho y a las obras sociales en el entendido que 

recientemente llegué de Barcelona - España de un voluntariado para ayudar a 

mujeres migrantes provenientes de Marruecos en cuanto al respeto y garantía de 

sus derechos, he sido activista político y analista periodístico a través de medios 

masivos de comunicación, no tengo contravención alguna de ninguna naturaleza del 

derecho, ni llamados de atención de convivencia por parte de autoridades judiciales 

o administrativas o de la administración del conjunto AGRUPACIÓN GERONA DEL 

TINTAL P.H., en el cual vivo desde que tenía 11 años de edad, desde el 2006, salvo 

los meses de ausencia en el exterior. 

 

39. Regresé a Colombia a ejercer mi profesión y por la situación manifestada, mi 

reputación, mis derechos fundamentales a la honra y el buen nombre, no solamente 

como abogado, sino también como escritor, vecino y ser humano se ven seriamente 



       
   

vulnerados, por actuaciones que transgreden mi derecho fundamental al debido 

proceso, causando malestar a toda mi integridad física y metafísica. 

 

FUNDAMENTO DE DERECHO 

 

De conformidad con los artículos 86 y 241 de la Constitución Política de Colombia y el 

decreto 2591 de 1991, donde la acción de tutela es consagrada como un mecanismo para 

proteger los derechos fundamentales de las personas cuando se encuentren amenazados 

o sean lesionados por parte de una autoridad pública o de un particular - bajo ciertos 

supuestos legales -, cuando no exista otro medio de defensa judicial, o cuando, existiendo, 

se busque evitar un perjuicio irremediable. Se trata entonces de un procedimiento judicial 

específico, autónomo, directo y sumario, que en ningún caso puede sustituir los demás 

mecanismos jurídicos que establece la ley. De acuerdo con el artículo 86 superior, la 

procedencia de la acción de tutela contra particulares está supeditada a la existencia de 

uno de los siguientes presupuestos: a) Que el particular esté encargado de la prestación de 

un servicio público; b) Que el particular afecte gravemente el interés colectivo; c) Que el 

solicitante se encuentre en estado de subordinación o indefensión frente al particular. 

 

El tribunal constitucional en sentencias T-290 de 1993 y T-1062 de 2001, ha sostenido que 

la subordinación implica la existencia de una relación jurídica de dependencia, v. gr. la de 

los trabajadores respecto de sus patronos, o la de los estudiantes frente a sus profesores 

o ante los directivos del establecimiento al que pertenecen, que tiene su origen en la 

obligatoriedad derivada de un orden jurídico o social determinado.  Así, hay subordinación 

cuando existe un deber de acatar las decisiones que toman otros, sin poder rebatirlas y sin 

tener la posibilidad de discutirlas, tal como se ha manifestado en el caso en concreto con 

las actuaciones de la ACCIONADA. Haciendo una línea jurisprudencial, la sentencia hito 

T-386 de 2002 y la T.1106 de 2005 que sigue la idea de la primera, y que por analogía y 

las reglas de análisis jurisprudencial, son casos similares en cuanto al problema 

jurídico se refiere, del caso manifestado en el fundamento fáctico del presente escrito de 

tutela. 

 

En cuanto a la vulneración a mi derecho fundamental del debido proceso el tribunal 

constitucional ha sido claro en sentencia C-214 de 1994  en cuanto a que “Corresponde a 

la noción de debido proceso, el que se cumple con arreglo a los procedimientos previamente 

diseñados para preservar las garantías que protegen los derechos de quienes están 

involucrados en la respectiva relación o situación jurídica, cuando quiera que la autoridad 

judicial o administrativa deba aplicar la ley en el juzgamiento de un hecho o una conducta 

concreta, lo cual conduzca a la creación, modificación o extinción de un derecho o la 

imposición de una obligación o sanción” tal como en el hecho en concreto, se me indilga, 

señala e imputan conductas, tachándome de calificativos negativos que afectan el 

desenvolvimiento de mis derechos fundamentales. Así mismo, desarrollando el artículo 29 



       
   

de nuestra Carta Política, toda persona tiene derecho a que en todas las actuaciones 

judiciales y administrativas, debe haber observancia en cuanto a fondo y forma. En cuanto 

a las conductas reprochables que se me imputan, no se me dio la oportunidad de 

controvertir, allegar pruebas y ejercer mi derecho a la defensa en cualquiera que sea la 

forma de juicio social, INCONSTITUCIONAL que pretenden hacer para afectar mi honra 

y buen nombre. En concordancia a la idea expuesta, se encuentran las sentencias de 

constitucionalidad C-922 de 2001, C.692 de 2008, C-980 de 2010, C, 311 de 2012 y C-034 

de 2014. 

 

En cuanto a la afectación al derecho fundamental del debido proceso por parte de actores 

en cuanto a propiedad horizontal se refiere, el tribunal constitucional en sentencia T-1106 

de 2005, manifiesta que: 

 

“El legislador reguló lo relativo al ámbito de competencia de los órganos 
directivos de la copropiedad, en lo que hace referencia al régimen de 
propiedad horizontal, para la imposición de sanciones. Así, es claro que las 
asociaciones de copropietarios no podían por sí mismas aplicar sanciones a 
sus miembros, y mucho menos hacerlo de plano, sin permitir al afectado 
ejercer su derecho de defensa. Para hacerlo, debían acudir a un juez, 
autoridad revestida de la competencia para tales efectos.” 

En cuanto a mi derecho fundamental a la dignidad humana, la Corte ha sostenido que se 

produce vulneración a este derecho cuando sin justificación ni causa cierta y real, es decir, 

sin fundamento, se propagan entre el público - bien en forma directa y personal, ya a 

través de medios de comunicación de masas- informaciones falsas o erróneas 

que distorsionan el concepto público que se tiene del individuo y que, por lo tanto, 

tienden a socavar el prestigio y la confianza de los que disfruta en el entorno social, en cuyo 

medio actúa, o cuando en cualquier forma se manipula la opinión general para desdibujar 

su imagen. El anterior concepto obedece a lo que jurisprudencialmente se ha denominado 

Difamación originada en la referencia publica a situaciones inexactas. Mientras que, la 

Difamación originada en la referencia publica de valoraciones subjetivas, se definen como 

valoraciones subjetivas no solo de hechos, sino de la conducta de las personas. Estas 

se encuentran prohibidas y no admiten verificación de su verdad o falsedad. El carácter 

despreciativo y peyorativo no se deriva de la certeza o fundamentación o la falta 

de ellas en lo que se declara, sino del resultado negativo que se deriva de someter 

a alguien a un irrespeto de su autoestima o dignidad. La protección del derecho a la 

honra y al buen nombre cuando la presunta vulneración tiene lugar con ocasión de 

valoraciones subjetivas expresadas públicamente, no depende del análisis de aquello que 

justificó tales aseveraciones, simplemente se protege el valor propio y común de la dignidad 

propia. 

 



       
   

La serie de afirmaciones hechas constituyen una clara violación de mi dignidad y buen 

nombre, ya que perjudican gravemente su mi patrimonio moral, tranquilidad, reputación y 

más grave aún, reputación profesional; y si bien es cierto que ejerciendo mi derecho al 

trabajo, en una controversia judicial defendí a la contraparte de la ACCIONADA, la señora 

FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA, los firmantes del anexo 5, esto no la legitima en causa 

para imponerme una sanción que está por fuera de sus competencias, sanción que, además 

de constituir un acto de proscripción prohibido constitucionalmente, es una flagrante 

violación del derecho al debido proceso y afecta mi dignidad humana, mi honra y buen 

nombre. En concordancia a lo anterior, se encuentra las sentencias, T-386 de 2002 y T-

1106 de 2005 del Tribunal Superior Constitucional. En cuanto a la calificación de persona 

no grata en sentencia T-806 de 2012 la corte constitucional precisó también que;  

“Cuando un cuerpo colegiado o cualquier tipo de agrupación deciden 
catalogar a una persona como ‘no grata’, están recriminando el 
comportamiento de una persona, como consecuencia de un actuar 
que se considera censurable, con derivaciones concretas frente a los 
derechos al buen nombre y a la honra de la personas afectadas con 
dicho apelativo. En efecto, la declaratoria de ‘persona no grata’ se impone 
a la luz de determinadas actuaciones o conductas que son reprochadas por la 
comunidad, al considerar que la persona castigada trasgredió el orden moral 
que regula una organización.” 

Lo grave en el caso en concreto, es que la declaratoria inconstitucional fue hecha por ejercer 

mi derecho fundamental al trabajo.  En sentencias T-806 de 2012, T- 104 de 2018, T-

115 de 2015, T.119 de 2017 y SU-195 DE 2012 la Corte Constitucional ha manifestado que 

el JUEZ CONSTITUCIONAL es competente y tiene la facultad de proferir fallos ultra y 

extra petita en el sentido que 

 “la naturaleza de la acción de tutela, como mecanismo de protección de 
derechos fundamentales, reviste al juez que conoce de ella de una serie de 
facultades que, en ejercicio de la jurisdicción ordinaria, no posee. La principal 
de ellas consiste en fallar más allá de lo solicitado por quien hace uso de este 
mecanismo, fallos ultra o extra petita. Prerrogativa que permite al juez de 
tutela pronunciarse sobre aspectos que, sin ser expuestos como fundamento 
del amparo solicitado, deben ser objeto de pronunciamiento, por estar 
vulnerando o impidiendo la efectividad de derechos de rango constitucional 
fundamental”. 

El desarrollo del derecho en Colombia en cuanto a derechos fundamentales y núcleo duro 

de los mismos se refiere, ha dictaminado que cuando a través de una sentencia hito, se 

crea línea jurisprudencial, en concordancia al bloque de constitucionalidad compuesto por 

la voluntad del constituyente primero, la Constitución Política de Colombia y la jurisprudencia 

no solamente de la alta Corte sino de los Jueces Constitucionales, se debe aplicar el 



       
   

desarrollo que las instituciones encargadas de proteger el compilado de derechos que 

encaminan el plan societal perseguido por el estado social de derecho le han dado a los 

casos jurisprudencialmente. 

PETICIONES 

Con fundamento en los hechos relacionados, solicito al señor Juez disponer y ordenar a 

favor lo siguiente: 

1. Que se tutele mi derecho fundamental al debido proceso. 

2. Que se tutele mi derecho fundamental a la dignidad humana. 

3. Que se tutele mi derecho fundamental a la honra y el buen nombre. 

4. Solicito que las ACCIONADAS, ofrezcan disculpas y aclaren PÚBLICAMENTE en la 

cartelera del conjunto mencionada en el HECHO 17, (ANEXO7), que mi labor era 

la de trabajar desenvolviéndome en mi profesión, que yo no soy el que emitió un 

fallo en contra de ella y que la declaratoria de persona no grata me afectó según lo 

enunciado en el fundamento fáctico del presente escrito de tutela. 

5. Solicito que las disculpas y aclaraciones anteriormente mencionadas, sean 

publicadas en todas y cada una de las torres doce (12) de la copropiedad 

AGRUPACIÓN GERONA DEL TINTAL, ya que cada torre cuenta con tablero 

informativo y ya que la ACCIONANTE y los firmantes, se tomaron el trabajo de 

pasar por los 288 apartamentos y recolectaron las firmas de no más de cuarenta 

personas, por lo que la gente tiene la imagen errónea de mi persona.  

6. Respecto a la petición anterior, solicito sean mantenidas por un tiempo prudente, 

estipulado a consideración de este despacho. 

7. Solicito que de igual manera, se ofrezcan disculpas públicas en los tableros 

informativos de todas y cada una de las doce (12) torres y se mantengan durante 

un tiempo prudente a consideración de este honorable despacho. 

8. Solicito que la ACCIONADA, en la Asamblea General de propietarios que se 

celebrará el 26 de marzo del año 2023, que me pida disculpas públicas y aclare a 

viva voz que mi labor era la de trabajar desenvolviéndome en mi profesión, que yo 

no soy el que emitió el fallo en contra de ella y que la declaratoria de persona no 

grata me afectó según lo enunciado en el fundamento fáctico del presente escrito 

de tutela. Así mismo, que aclare que la persecución alegada, el hostigamiento 

sicológico y demás son falsedades y acusaciones sin fundamento, de lo contrario 

solicito que lo pruebe. 

9. En caso de ser restablecidos y resguardados mis derechos fundamentales, solicito 

me sea permitido grabar las disculpas solicitadas en la petición anterior con 

finalidades probatorias en el caso de un incidente de desacato. 

10. Solicito que por la vulneración a mis derechos fundamentales al debido proceso, 

dignidad humada, honra y el buen nombre, y por el juicio social emitido en mi contra, 



       
   

se me respete mi derecho a acceder al parqueadero de motocicleta solicitado a partir 

del día 1 de marzo de 2023, fecha en la cual se entregaran los parqueaderos 

asignados en el sorteo realizado el 17 de febrero de 2023, día en el que ocurrieron 

los hechos objeto de vulneración, en el entendido que es el medio de transporte 

mediante el cual ejerzo mi derecho a la libre locomoción, inherente a mi derecho al 

trabajo puesto que en ella me movilizo a mi oficina de trabajo. 

 

11. Solicito señor JUEZ que de conformidad al Decreto 2591 de 1991, usted tome las 

consideraciones pertinentes en cuanto a sanciones se refiere contra la 

ACCIONADA. 

 

12. Que en concordancia al desarrollo jurisprudencial citado a través de sentencias hito 

y líneas, de manera ultra y extra petita, el honorable juez que conozca del presente 

escrito de acción de tutela aplique los criterios de la sana crítica para estudiar la 

vulneración de cualquier derecho fundamental vulnerado que no se haya solicitado. 

 

13. Solicito a este honorable despacho, analice el nivel de amenaza en el cual me 

encuentro debido a la situación manifestada y a los hechos sustentados en los 

anexos. 

ANEXOS Y PRUEBAS ADJUNTOS. 

 

1. ANEXO 1: Certificado de existencia y representación legal de la AGRUPACIÓN 

GERONA DEL TINTAL que acredita la calidad de representante legal de la señora 

FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA. 

2. ANEXO 2: Auto admisorio de la Acción de Tutela JUZGADO SÉPTIMO CIVIL 

MUNICIPAL EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. 

3. ANEXO 3: Auto Requerimiento previo a iniciar incidente de desacato JUZGADO 

SÉPTIMO CIVIL MUNICIPAL EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE BOGOTÁ D.C. 

4. ANEXO 4: Respuesta por parte de la ACCIONADA al incidente de desacato donde 

vulnera mis derechos fundamentales. 

5. ANEXO 5: Anexo de la respuesta al incidente de desacato por parte de la 

ACCIONADA donde vulnera mis derecho fundamentales. 

6. ANEXO 6: Poder de actuación que acredita que yo estaba trabajando y no 

persiguiendo a la señora ACCIONADA, tal como ella lo alega. 

7. ANEXO 7: Fotografías donde la ACCIONADA publica actuaciones judiciales al 

escarnio público con fines de ingeniería de consensos y de generar opiniones en 

masa. 

8. ANEXO 8: Contratos de servicio de aseo y vigilancia que acreditan la calidad de 

representante legal de la señora ACCIONADA, FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA 

no solamente de la AGRUPACIÓN GERONA DEL TINTAL P.H. donde yo vivo, 



       
   

sino también de la empresa de vigilancia y de aseo que prestan sus servicios allí, 

acreditando la posición de poder de la señora ACCIONADA. 

9. ANEXO 9: Circular de requisitos para acceder a los parqueaderos, emitido por la 

ACCIONADA. 

10. ANEXO 10: Acta civil de nacimiento que da fe de mi nexo de consanguinidad en 

primer grado con la propietaria del apartamento mencionado en el hecho 1. 

11. ANEXO 11: Correo electrónico emitido por la ACCIONADA a través de la contadora 

pública donde se da fe que estoy al día en pagos de administración. 

12.  ANEXO 12: Derechos de petición que me fueron radicados solicitando que desista 

del INCIDENTE DE DESACATO como si yo fuera la parte actora. 

13.  ANEXO 13: Información referente a la empresa de seguridad representada 

legalmente por la señora ACCIONADA que presta el servicio en la copropiedad 

administrada por la misma ACCIONADA. 

14.  ANEXO 14. Referente a la agresión manifestada en el hecho 33. 

15.  ANEXO 15: Grabación con consentimiento para ser presentada a este despacho en 

el link de Google drive 

https://drive.google.com/file/d/1DulpOOKZpCpaLOZJ2pn2DNr3y7szLtmK/view, solo 

tienen acceso a él las personas que posean el link, para efectos de derecho a la 

intimidad de las personas ahí presentes y solo está autorizado para ser utilizado en 

esta diligencia de acción de tutela. 

16. Cédula de ciudadanía del presente accionante, Joan Sebastian Castro Bejarano. 

17. Lo solicitado y decretado por este despacho para cumplimiento a cabalidad del 

restablecimiento y garantía de mis derechos. 

 

Muchas gracias por la amable atención prestada. 

 

NOTIFICACIONES 

 

Las notificaciones se realizarán en las siguientes: 

 

ACCIONANTE:  

 

JOAN SEBASTIAN CASTRO BEJARANO 

Dirección electrónica para notificaciones: joansebastianjuridico@gmail.com 

CALLE 34 A SUR NO 89 40 TORRE 12 APTO 502 

 

 

 

 

 

 

https://drive.google.com/file/d/1DulpOOKZpCpaLOZJ2pn2DNr3y7szLtmK/view
mailto:joansebastianjuridico@gmail.com


       
   

 

ACCIONADAS: 

 

FRANCI EDIT FLÓREZ ORJUELA 

Dirección de notificación electrónica: GERINALDELTINTAL@GMAIL.COM  / 

GERONADELTINTALCARTERA@GMAIL.COM /GERINALDELTINTAL@GMAIL.COM  / 

GERONADELTINTALCARTERA@GMAIL.COM 

Dirección de notificación: Calle 34 a Sur No 89 - 40 

 

H&F COMPANY SECURITY S.AS. 

Dirección de notificación:  CARRERA 79 A 5 27 SUR 

En los mismos correos de la anterior, teniendo en cuenta que es la misma representante 

legal de las dos personas jurídicas. 

 

 

 

Cordialmente, 

 

 

 
JOAN SEBASTIAN CASTRO BEJARANO 

C.C: 1.030.655.507 

T.P: 377.718 del C.S.J. 

 

mailto:GERINALDELTINTAL@GMAIL.COM
mailto:GERONADELTINTALCARTERA@GMAIL.COM
mailto:GERINALDELTINTAL@GMAIL.COM
mailto:GERONADELTINTALCARTERA@GMAIL.COM
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ALCALDIA LOCAL DE KENNEDY
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogotá D.C.,
EL(LA) SUSCRITO ALCALDE (SA) LOCAL DE KENNEDY

HACE CONSTAR

Que mediante la Resolución Administrativa y/o registro en base de datos de propiedad horizontal 
426 del 21 de  Agosto de 2002, fue inscrita por la Alcaldía Local de KENNEDY, la Personería Jurídica 
para el (la) AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL - PROPIEDAD HORIZONTAL, 
entidad sin ánimo de lucro, ubicada en la CL34A#89-40SURAD de esta ciudad, conforme a lo 
previsto en el Artículo 8 de la Ley 675 de 2001.

La solicitud de inscripción se acompaña con las fotocopias de la Escritura Pública No. 4205 del 27 
de Julio de 2005, corrida ante la Notaría 6 del Círculo Notarial de Bogotá D.C., mediante la cual se 
acogen al régimen de propiedad horizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra 
registrada en la Oficina de Instrumentos Públicos en el folio de matrícula 50S40279765

Que mediante acta No. 74 del 1 de  Junio de 2022 se eligió a:
FRANCI EDIT FLOREZ ORJUELA con CÉDULA DE CIUDADANÍA 52176929, quien actuará como 
Administrador y REPRESENTANTE LEGAL durante el periodo del 2 de junio de 2022 al 1 de junio 
de 2023.

Se suscribe la presente certificación teniendo en cuenta el artículo 83 de la Constitución Política de 
Colombia, articulo 8 de la ley 675 del 2001 y el artículo 50 del decreto 854 del 2001.

YEIMY CAROLINA AGUDELO HERNANDEZ
ALCALDE(SA) LOCAL DE KENNEDY

La firma mecánica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos legales de 
conformidad con el decreto 2150 de 1995 y Resolución No 447 del 20 de Junio de 2011

Se suscribe la presente certificación, teniendo como base el artículo 8º de la ley 675 de 2001 y los postulados de la buena 
fe, señalados en el artículo 83 de la Constitución Política de Colombia la cual establece: "Las actuaciones de los 

particulares y de las autoridades públicas deberán ceñirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumirá en todas las 
gestiones que aquellos adelanten ante éstas..."

La presente constancia se expide en Bogotá D.C. el 18/01/2023 12:27:37 p. m. 



 

 
 

 JUZGADO SÉPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
DE  BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°  Edificio Hernando Morales Molina 
j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co     

 
                   Bogotá D.C., trece (13) de enero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Ref.   Acción de tutela No. 007 – 2023 – 00004 

 

En atención al escrito remitido vía correo electrónico, teniendo en cuenta los hechos 

manifestados y que el mismo cumple con los presupuestos establecidos en el artículo 86 

de la Constitución Política de Colombia y en los Decretos 2591 de 1991 y 333 de 2021 

el Juzgado RESUELVE:  

 

PRIMERO: Admitir la acción de tutela promovida por ELVIA MARÍA RUIZ                    

CUELLAR, DIANA LUCÍA CADENA RODRÍGUEZ y DAISY YOHANA              

GONZÁLEZ GONZÁLEZ y RICARDO SUÁREZ PÉREZ en contra de                       

AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL y FRANCI EDIT 

FLOREZ ORJUELA como administradora de la copropiedad, por la presunta                   

vulneración de su derecho fundamental de petición. 

 

SEGUNDO: REQUERIR a la accionada para que en el término de cuarenta y ocho 

(48) horas, contadas a partir de la notificación de este proveído, se manifieste respecto 

de los hechos y solicite las pruebas que considere necesarias. 

 

TERCERO: Se reconoce personería al abogado Joan Sebastián Castro Bejarano, para 

actuar como apoderado de los accionantes, en los términos y para los efectos del poder 

conferido.  

 

CUARTO: Notifíquese a las partes por el medio más expedito y eficaz, de acuerdo con 

lo preceptuado por el artículo 16 del Decreto 2591 de 1991 

 

Cúmplase,  
 

-Firma electrónica- 
PAOLA ANDREA ROJAS CASTELLANOS 

JUEZA 

 

mailto:j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Paola Andrea Rojas Castellanos

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Ejecución 07 De Sentencias

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 91e8d2b99776c2c8864cfd0f0a48f3f9d62fc9974fd23baf30740c321b274c95

Documento generado en 13/01/2023 02:51:38 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

 
 

JUZGADO SÉPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTÁ 

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1° Edificio Hernando Morales Molina 
j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

Bogotá D.C., catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 
Ref. Acción de tutela (Incidente de Desacato) No. 007-2023-00004 
 

En atención al incidente de desacato promovido por la parte accionante –ELVIA 
MARÍA RUIZ CUELLAR, DIANA LUCÍA CADENA RODRÍGUEZ y DAISY 
YOHANA GONZÁLEZ GONZÁLEZ y RICARDO SUÁREZ PÉREZ-, respecto 
del incumplimiento al fallo de tutela emitido en el presente asunto de fecha 27 de enero 
de 2023, el Juzgado DISPONE: 
 

1. Requerir al representante legal, o quien haga sus veces, de la accionada 
AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA DEL TINTAL a fin de que en el 
término de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir de la notificación del 
presente auto, proceda a pronunciarse sobre el escrito allegado por la parte 
accionante. 

 

2. Advertir al mismo que si no acredita el cumplimiento del fallo de tutela en el 
término indicado se ordenará abrir incidente de desacato en su contra y de no 
cumplir el fallo podrá ser sancionado con arresto y multa por desacato, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 52 del Decreto 2591 de 1991. 

 

3. Requerir al representante legal de AGRUPACIÓN RESIDENCIAL GERONA 
DEL TINTAL, para que informe en el mismo término el nombre completo, cargo 
y dirección de notificación de la persona encargada de cumplir la orden impartida 
en la sentencia y lo acredite ante esta autoridad dentro del mismo término 
conferido, allegando el respectivo certificado de existencia y representación legal 
actualizado de la entidad; de lo contrario se entenderá que él es la persona 
responsable, con las consecuencias que ello acarrea. 

 

4. Requerir al mismo representante como superior jerárquico del empleado encargado 
de cumplir el fallo para que abra proceso disciplinario en su contra, de conformidad 
con lo dispuesto en el artículo 27 del Decreto 2591 de 1991. 

 

5. Notifíquese por el medio más expedito allegando copia de este auto y del escrito 
de la accionante. 

 
Cúmplase,  
 

mailto:j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co


-Firma electrónica-  
PAOLA ANDREA ROJAS CASTELLANOS 

JUEZA 

Firmado Por:

Paola Andrea Rojas Castellanos

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Ejecución 07 De Sentencias

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: f01c71bd0bd6a0ab4ff670f20fb9069deb650e18bf54b3e62e0447bee0008322

Documento generado en 14/02/2023 11:56:44 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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que NO INCURRÍ EN MORA ALGUNA, sustento de eso es el certificado que adjunto en el presente correo. Solicito por favor se corrija p
de parqueadero este viernes. Aclaro que yo ya había enviado copia de mi extracto para que verificaran el error de contabilidad respecto 
diciembre y el desprendible de pago correspondiente al mes de enero.

Muchas gracias por su amable atención, atentamente 

Joan Sebastian Castro Bejarano
C.C: 1.030.655.507
TORRE 12 APTO 502

Un archivo adjunto•  Analizado por Gmail

CERTIFICACION.…

mar, 14 feb, 20�22 (hac

para mí

GERONA DEL TINTAL

Buen Dia

Muchas Gracias por su pago, este impase ya fue solucionado ya se encuentra al día por concepto de administración.

Cordialmente, 

MICHELL MAYORGA 

2

GERONA 
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Nombre de empresa   Buscar

Directorio de Empresas
 (https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/)

Inicio Directorio de Empresas (https://www.informacolombia.com/directorio-
empresas/) /  BOGOTA (https://www.informacolombia.com/directorio-
empresas/departamento_bogota) /  BOGOTA (https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/departamento_bogota) / H&f Company Security Sas

H&f Company Security Sas

Razón Social H&f Company Security Sas

Teléfono 3112649346

Ciudad BOGOTA

Departamento BOGOTA

Dirección
Actual CARRERA 79 A 5 27 SUR Cómo llegar (https://maps.google.es/maps?daddr=CARRERA 79 A 5 27 SUR, BOGOTA, BOGOTA)

NIT 9015977330 (https://www.informacolombia.com/directorio-
empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330)

Actividad Otras actividades de servicio de apoyo a las empresas n c p

Forma
Jurídica SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA

Ranking de
Empresas

Conozca el Ranking de las 10.000 empresas más grandes de Colombia.

Obtenerlo Ahora >> (https://www.einforma.co/ranking-empresas-10000)

Conjunto Residencial Banderas Port…
Ampliar el mapa

Datos de mapas ©2023 Noti�car un problema de Maps

Accede Gratis al Informe Ampliado de H&f Company Securit...  (https://www.informacolombia.com/directorio-

empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330)

La empresa H&f Company Security Sas tiene como domicilio principal de su actividad la dirección, CARRERA 79 A 5 27 SUR en la ciudad de BOGOTA,
BOGOTA. El teléfono de H&f Company Security Sas es el 3112649346. Esta empresa fué constituida como SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA y se
dedica a Otras actividades de servicio de apoyo a las empresas n c p. Si necesita más información sobre H&f Company Security Sas regístrese y acceda gratis

https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/departamento_bogota
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/departamento_bogota
https://maps.google.es/maps?daddr=CARRERA%2079%20A%205%2027%20SUR,%20BOGOTA,%20BOGOTA
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330
https://www.einforma.co/ranking-empresas-10000
https://maps.google.com/maps?ll=4.630526,-74.151626&z=16&t=m&hl=es&gl=US&mapclient=embed&cid=17752554514002789228
https://www.google.com/maps/@4.6305262,-74.1516265,16z/data=!10m1!1e1!12b1?source=apiv3&rapsrc=apiv3
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330
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a más información de la empresa.

Información Comercial de H&f Company Security Sas
La actividad principal de H&f Company Security Sas es Otras actividades de servicio de apoyo a las empresas n c p.

Cifras expresadas en (PESO COLOMBIANO, UNIDADES)

Estructura legal

Forma Jurídica SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA

Información financiera

Accede Gratis al Informe Ampliado de H&f Company Securit...  (https://www.informacolombia.com/directorio-

empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330)

 Empresas similares a H&f Company Security Sas

A continuación le ofrecemos un listado con 10 empresas similares a H&f Company Security Sas en BOGOTA y del sector Otras actividades de servicio de apoyo
a las empresas n c p.

Empresa Dirección Teléfono

ENLACES EMPRESARIALES Y FINANCIEROS SAS (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-
Empresas/Informacion-Empresa/Grupo-Valorar-Sociedad-Acciones-Simplificada)

CALLE 138 52 A 29 OF 206,
BOGOTA, BOGOTA

3102643071

CLUB SOCIAL Y DEPORTIVO SOCCER 116 LTDA (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-
Empresas/Informacion-Empresa/Club-Social-Deportivo-Soccer-116-Ltda)

AVENIDA AMERICAS 60 56 LC
309, BOGOTA, BOGOTA

6015739429

IRON MOUNTAIN COLOMBIA S A S (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-
Empresas/Informacion-Empresa/G4s-Secure-Data-Solutions-Colombia-Sa)

CALLE 21 69 B 57, BOGOTA,
BOGOTA

6017441666

COLOMBIANA DE LICITACIONES Y CONCESIONES S A S
(Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-Empresa/Colombiana-Licitaciones-
Concesiones-Sas)

CALLE 26 59 41 OF 903,
BOGOTA, BOGOTA

6017440140

HUMAN INTEGRITY S A S (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-
Empresa/Human-Integrity-Sas)

CARRERA 21 51 76 LC 5,
BOGOTA, BOGOTA

6012351213

SUPERTRANS LTDA (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-
Empresa/Supertrans-Ltda)

CALLE 152 A 16 A 91,
BOGOTA, BOGOTA

6013684136

SENSOCODE S A S (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-
Empresa/Sensocode-Sas)

CARRERA 15 N 88 64 OF 222,
BOGOTA, BOGOTA

6012814407

ALV PACK_CIA LTDA (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-Empresa/Alv-
Pack-Cia-Ltda)

DIAGONAL 66 A 81 B 47,
BOGOTA, BOGOTA

6015484968

IDENFORMAS S A S (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-
Empresa/Idenformas-Sas)

CARRERA 20 A 187 69,
BOGOTA, BOGOTA

6018045700

CONSORCIO VIAL 19 (Https://Www.Informacolombia.Com/Directorio-Empresas/Informacion-
Empresa/Consorcio-Vial-19)

, BOGOTA, BOGOTA

https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/servlet/app/portal/EMP/prod/FORMULARIO_REGISTRO/razonsocial/H%252526f+Company+Security+Sas/nif/9015977330
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/grupo-valorar-sociedad-acciones-simplificada
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/club-social-deportivo-soccer-116-ltda
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/g4s-secure-data-solutions-colombia-sa
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/colombiana-licitaciones-concesiones-sas
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/human-integrity-sas
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/supertrans-ltda
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/sensocode-sas
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/alv-pack-cia-ltda
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/idenformas-sas
https://www.informacolombia.com/directorio-empresas/informacion-empresa/consorcio-vial-19
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INFORMA COLOMBIA S.A.
Teléfono (57 1) 3269270

clientes@informacolombia.com
www.informacolombia.com

Política de tratamiento de datos (https://www.informacolombia.com/politica-de-tratamiento-de-informacion/)

https://www.informacolombia.com/politica-de-tratamiento-de-informacion/





