
Radicado: 110014003033-2023-00760-00 
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A 

Demandado: HENRY AUGUSTO GOMEZ 

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 
        Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84, y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Scotiabank Colpatria S.A., contra Henry Augusto Gómez, por las 

siguientes cantidades y conceptos:  

Pagaré No. 17434204 
 
 1° Por la suma de $ 52.745.318 por concepto de capital contenido en 

el pagaré base de la presente acción. 

 

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral 

anterior, desde el 5 de mayo de 2023 y hasta cuando se verifique su pago, 

liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Súper financiera. 

 

3° Por la suma de $ 7.346.920, correspondiente a los intereses de 

plazo, pactados en el pagaré. 

 

4° Por la suma de $ 939.132, correspondiente a los intereses de mora 

pactados en el pagaré. 

 

Pagaré 02-00464059-03 
 
1° Por la suma de $9.531.080 por concepto de capital contenido en el 

pagaré base de la presente acción. 

 

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral 

anterior, desde el 5 de mayo de 2023 y hasta cuando se verifique su pago, 

liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Súper financiera. 

 
Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 

el Decreto 806 de 2020, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) 

días para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 



Radicado: 110014003033-2023-00760-00 
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A 

Demandado: HENRY AUGUSTO GOMEZ 

 

Reconózcasele personería jurídica a la abogada Jannethe R. Galavís R, 

para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y 

para los fines del poder conferido.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00762-00 

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se 
resuelve, 

 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. contra Angélica María 
Martínez Castro, por las siguientes cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $ 74.067.511.60. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 07 de junio de 2023, y hasta que se 

efectúe su pago.  

 

 3° Por los intereses de plazo causados y no pagados que ascienden a la 

suma del $ 6.781.567,30.  
 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo 
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término 

de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a Jannethe Rocío Galavís Ramírez, 
para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y 

para los fines del poder conferido.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00768-00 

Causante: MARIA CANDELARIA BARRAGAN VANEGAS 

 

AG 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Aporte el certificado de tradición y libertad del bien relicto con fecha 

de expedición no superior a un mes. 

 

2° Aporte el registro civil de nacimiento de Marco Antonio Barragán. 

 

3° Aporte un inventario de los bienes relictos y de las deudas de la 

herencia, y de los bienes, deudas y compensaciones que correspondan a la 

sociedad conyugal o patrimonial, de ser el caso, junto con las pruebas que se 

tengan sobre ellos. 

 

4° Aporte un avalúo de los bienes relictos de acuerdo con lo dispuesto 

en el artículo 444. 

 

 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00780-00 

 

   

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se 
resuelve, 

 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Mario Enrique Gutiérrez Martínez contra Inversiones del Futuro 
Colombia S.A.S., por las siguientes cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $ 65´950.000. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 14 de febrero de 2023, y hasta que se 

efectúe su pago.  

 

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

  
Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo 
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término 

de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a Pedro Antonio Torres 
Castellanos, para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en 

los términos y para los fines del poder conferido.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Proceso: Prueba Extraprocesal  

Radicado: 110014003033-2023-00803-00 

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
  

Por haberse formulado la solicitud de interrogatorio de parte y 

exhibición de documentos, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

184 del C.G.P., se resuelve, 

1° Admitir la precedente solicitud de interrogatorio de parte como 

prueba extraprocesal de Conjunto Residencial Montecarlo IV – Propiedad 
Horizontal contra Cesar Augusto Urrego Bermúdez. 

2° Fijar el día 12 de septiembre de 2023 a las 10:00 a.m. para llevar 

a cabo la diligencia de interrogatorio de parte. 

3° Cítese y notifíquese entonces al absolvente Cesar Augusto Urrego 
Bermúdez, a quienes en su oportunidad se les efectuarán las prevenciones 

legales a que hacen referencia los artículos 204 y 205 del C.G.P. 

4° Se le advierte a la parte interesada que dentro del término de treinta 

(30) días siguientes a la notificación que reciba de este proveído deberá 

notificar al absolvente en la forma prevista en los artículos 291 y 292 del 
Código General del Proceso, o conforme lo dispuesto en la Ley 2213 de 
2022,  con no menos de cinco (5) días de antelación a la fecha de la 

respectiva diligencia, so pena de tener por desistida la presente prueba 

extraproceso, lo anterior, de conformidad con lo establecido en los artículos 

183 y 317 del Código General del Proceso. 

5° Reconocer personería jurídica al abogado Daniel Felipe Moyano 
Ávila como apoderada judicial de la parte actora.  

   

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00683-00 

 

S.B. 

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se 
resuelve, 

 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Banco de Occidente contra José Borbón Reyes, por las siguientes 

cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $163.925.201. 
 

 2º Por los intereses moratorios sobre la suma de $147.320.866, 

liquidados a la tasa máxima permitida por la ley, desde el 10 de mayo de 
2023, y hasta que se efectúe su pago.  

 

 Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo 
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término 

de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a Eduardo García Chacón para 

actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para 

los fines del poder conferido.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00701-00 
Demandante: María del Pilar Parraga 

Demandado: Isaías Castro Carvajal 
 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

I. OBJETO DE LA DECISIÓN 
   
Procede el Despacho a resolver en torno a la admisibilidad del proceso de la 

referencia.  

 
II. CONSIDERACIONES 

 
Pretende la parte actora que mediante sentencia se otorgue título de 

propiedad al demandante, del bien inmueble ubicado en la CALLE 34 SUR 

No 23 A-22 de la ciudad de Bogotá, el cual se identifica con folio de matrícula 

No. 50S-467461. 

 
III. DECISIÓN 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de 

Bogotá, 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Al presente proceso se le dará el trámite del proceso Verbal 

Especial de que trata la ley 1561 de 2012, norma que tiene por objeto 

permitir el acceso a la propiedad, mediante un procedimiento especial para 

otorgar título de propiedad al poseedor material de bienes inmuebles 

urbanos y rurales de pequeña entidad económica. 
 
SEGUNDO: Previo a la calificación de la demanda, acorde con lo indicado en 

el artículo 12 de la Ley 1561 del 2012, se ordenará por secretaria oficiar a 

las entidades que a continuación se indican para que estas, suministren la 

siguiente información: 

 
1. Secretaría de Planeación del Municipio de Bogotá, para que informe 
a este Despacho dentro de los quince días siguientes al recibió de la 
comunicación, si el bien inmueble objeto del proceso, es propiedad de 
esa Entidad territorial y qué tipo de bien es. 
 
Si de acuerdo con el POT dicho inmueble se encuentra ubicado en un 
área o zona declarada como de alto riesgo no mitigable o en los 
instrumentos que lo desarrollen y complementen, o aquellas que se 
definan por estudios geotécnicos que adopte oficialmente la 
Administración Municipal.  



Radicado: 110014003033-2023-00701-00 
Demandante: María del Pilar Parraga 

Demandado: Isaías Castro Carvajal 
 

 
Si el inmueble se encuentra en un área  protegida de acuerdo con la Ley 
2 de 1959 y el Decreto 2372 de 2010, y en general que no se encuentra 
en ninguna de las situaciones previstas en el artículo 6º numerales 1, 
3, 4, 5, 6, 7 y 8 de la Ley  1561 de 2012 o si se encuentra ubicado en 
zonas de cantera que hayan sufrido grave deterioro físico, o se 
encuentra afectado por obra pública, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 37 de la Ley 9ª de 1989. (Artículo 11 parágrafo único de 
la ley 1561 de 2012). 
 

2. Comité Local de Atención Integral a la Población Desplazada o en 
riesgo de desplazamiento, tanto del Departamento como del Municipio, 
para que informen a este Despacho si sobre el inmueble objeto de 
titulación se adelante proceso de restitución de que trata la Ley 1448 
de 2011 y el Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso judicial o 
administrativo tendiente a la reparación o restablecimiento a víctimas 
de despojo o abandono forzado de tierras, o si  se encuentra incluido 
en el Registro Único de Tierras Despojadas y Abandonadas 
Forzosamente de la Ley 387 de 1997. Para allegar la información 
solicitada se concede un término de quince días contados a partir de la 
fecha de recibo del oficio. (Artículo 11 parágrafo único de la ley 1561 de 
2012). 
 
3. Unidad de Restitución de Tierras Despojadas y Abandonadas 
Forzosamente, tanto del Departamento como del Municipio, para que 
informen a este Despacho si sobre el inmueble objeto de titulación se 
adelante proceso de restitución de que trata la Ley 1448 de 2011 y el 
Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso judicial o administrativo 
tendiente a la reparación o restablecimiento a víctimas de despojo o 
abandono forzado de tierras, o si  se encuentra incluido en el Registro 
Único de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la Ley 
387 de 1997. Para allegar la información solicitada se concede un 
término de quince días contados a partir de la fecha de recibo del oficio. 
(Artículo 11 parágrafo único de la ley 1561 de 2012). 
 
4. Fiscalía General de la Nación para que este ente informe si el 
inmueble cuya titulación de la propiedad pretende el actor se encuentra 
vinculado a alguna investigación por parte de la Fiscalía por destinado 
a actividades ilícitas. (Artículo 11 parágrafo único de la ley 1561 de 
2012). 
 
5. Agencia Nacional de Tierras Entidad que deberá remitir este 
Despacho dentro de los quince días siguientes al recibo del oficio, 
cualquier información que tenga sobre el predio aludido. (Artículo 11 
parágrafo único de la ley 1561 de 2012). 
 



Radicado: 110014003033-2023-00701-00 
Demandante: María del Pilar Parraga 

Demandado: Isaías Castro Carvajal 
 

6. Departamento Administrativo Catastro Distrital Entidad que deberá 
expedir un plano certificado que contenga la localización del inmueble 
objeto de titulación, cabida, linderos con las respectivas medidas, el 
nombre completo e identificación de colindantes, destinación 
económica, la vigencia de la información y dirección, todo de 
conformidad con lo preceptuado por el literal C. artículo 11 de la norma 
tantas veces enunciada. Para tal efecto se concede un término de quince 
días, contados a partir del recibo del oficio. (Artículo 11 parágrafo único 
de la ley 1561 de 2012). 

 
TERCERO: Adviértasele a las entidades descritas, que, de no allegar 

respuesta al requerimiento elevado en el término indicado por la ley, el 

funcionario encargado de emitir respuesta incurrirá en falta disciplinaria 

grave. 
 
CUARTO: Permanezcan las diligencias en secretaría, hasta tanto no obre 

respuesta de las entidades mencionadas dentro del presente proveído. 

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 

 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 
Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 



Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantía real 
Radicado: 11001-40-03-033-2023-00705-00 

 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 

Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
  

Por auto de fecha 05 de mayo de 2023, el Juzgado 1 Civil Municipal 

de Riohacha-Guajira, ordenó remitir el presente proceso a los Juzgados 

Civiles Municipales de Bogotá, tras considerar que no es competente para 

conocer del presente proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía real, 

al considerar que, el Fondo Nacional del Ahorro al ser una Empresa 

Industrial y Comercial del Estado el competente para conocer de la demanda 

cuando se trate de este tipo de entidades es de forma privativa el juez del 

domicilio de la entidad pública conforme lo dispone el numeral 10 del 

artículo 28 del C.G. del P.  

   

Al respecto, el Despacho advierte que formulará conflicto de 

competencia, de conformidad con el artículo 139 del C.G. del P., por 

considerar que, el Juzgado Riohacha-Guajira, es quien debe conocer del 

presente juicio ejecutivo. 

 

Sobre la procedencia del conflicto de competencia señalan los incisos 

1° y 3° del artículo 139 ibídem:  

 

(…) <Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un 
proceso ordenará remitirlo al que estime competente. Cuando el juez 

que reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitará que 

el conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior 

funcional común a ambos, al que enviará la actuación. Estas decisiones 

no admiten recurso.  

 

(…)  El juez que reciba el expediente no podrá declararse incompetente 

cuando el proceso le sea remitido por alguno de sus superiores 

funcionales.=  (…) (Subraya fuera de texto).  
 

Para el presente asunto, la autoridad que se declaró incompetente en 

primera oportunidad no es el superior funcional de esta judicatura, por lo 

cual es procedente proponer conflicto de competencia en los términos de la 

norma transcrita.  

 

Ahora bien, contrario a lo argumentado por el Riohacha-Guajira, esta 

judicatura considera que, si bien el Fondo Nacional del Ahorro es un 

establecimiento público creado mediante el Decreto Ley 3118 de 1968 como 

una Empresa Industrial y Comercial del Estado, la competencia para 

conocer del presente asunto, en principio, radicaría en el juez del lugar de 

su domicilio, esto es la ciudad de Bogotá, pues en los eventos en que se 

prevea una competencia privativa como la estipulada en el numeral 10 del 

artículo 28 del C.G. del P., significaría que solo es competente el juez del 

domicilio de la entidad pública implicada. 

 

No obstante, como lo analizó la Sala Civil de la Corte Suprema de 

Justicia en providencia AC489, 19 feb. 2019, Rad. No. 2019-00319-00: no 



Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantía real 
Radicado: 11001-40-03-033-2023-00705-00 

es menos cierto que el numeral 5 de la norma en cita, también prevé que en 

los procesos contra una persona jurídica es competente el juez de su 

domicilio principal. Sin embargo, cuando se trate de asuntos vinculados 
a una sucursal o agencia serán competentes, a prevención, el juez de 
aquel y el de esta y, por lo tanto, ante la existencia de una sucursal o 

agencia en el lugar donde se haya radicado la demanda, es el juez donde se 

encuentra esta quien es el competente para conocer del proceso. 

 

Así lo reflexionó la Corte: 

 

Mandato este último del cual emana que, si se demanda a una persona 

jurídica, el primer juez llamado a conocer del proceso es el de su 

domicilio principal, salvo que el asunto esté relacionado con una 

sucursal o agencia, evento o hipótesis en que se consagró el fuero 

concurrente a prevención, entre el juez del primero o el de la 

respectiva sucursal o agencia. 

 

Obsérvese cómo esa pauta impide la concentración de litigios 

contra una persona jurídica en su domicilio principal, y también 

evita que pueda demandarse en el lugar de cualquier sucursal o 

agencia, eventualidades que irían en perjuicio de la comentada 

distribución racional entre los distintos jueces del país, pero 

también contra los potenciales demandantes que siempre 

tendrían que acudir al domicilio principal de las entidades 

accionadas, e inclusive contra estas últimas que en cuestiones 

de sucursales o agencias específicas podrían tener dificultad de 

defensa. De ahí que, para evitar esa centralización o una 

indebida elección del juez competente por el factor territorial, la 

norma consagra la facultad alternativa de iniciar las demandas 

contra esos sujetos, bien ante el juez de su domicilio principal, o 

ya ante los jueces de las sucursales o agencias donde esté 

vinculado el asunto respective. (Negrilla del despacho). 
  

Dicha postura fue reiterada en providencia AC3633-2020 de la Sala 

de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia del pasado 16 de 

diciembre de 2020, donde se decidió un conflicto de competencia de 

similares características: 

 

<En consecuencia, este caso debe ser conocido por el despacho judicial 

de la sucursal o agencia del Fondo Nacional del Ahorro -FNA- de la 

ciudad de Manizales, en aplicación de la parte final del numeral 5° del 

artículo 28 del Código General del Proceso, a cuyo tenor en los procesos 

contra una persona jurídica es competente a prevención el juez de su 

domicilio principal o el del lugar donde tenga agencia o sucursal, si 

concierne a asuntos vinculados a estas, lo cual acontece en el sub judice 

habida cuenta que en el pagaré base de la ejecución se consagró que 

en la sucursal de dicha localidad se creó la obligación representada en 

tal título valor, pactó que revela cómo la deuda materia del presente 

litigio está vinculada a dicha sucursal.= 

 

 En el de marras, el promotor de la acción ejecutiva tiene su domicilio 

en la ciudad de Bogotá, sin embargo, también cuenta con sucursales o 

agencias en la ciudad de Riohacha-Guajira ubicada en la Cl. 3 #6-73, y por 

lo tanto, en aplicación del numeral 5 del artículo 28 del C.G. del P., le 
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corresponde al Juzgado 1 Civil Municipal de Riohacha-Guajira conocer del 

presente asunto y no a esta judicatura, pues, por una parte, en los procesos 

contra una entidad pública de la naturaleza del Fondo Nacional del Ahorro 

es competente a prevención el juez de su domicilio principal o el del lugar 
donde tenga agencia o sucursal, si concierne a asuntos vinculados a esta, 

lo cual ocurre pues el pagaré base de ejecución consagró que en la sucursal 

de Riohacha se creó la obligación representada en el título valor, pacto que 

pone en evidencia como la deuda que se pretende ejecutar está vinculada 

directamente a esa sucursal, aunado el inmueble hipotecado también se 

encuentra registrado en la Oficina de Registro e Instrumentos Públicos de 

Cartago. 

 

 En conclusión, esta judicatura se declarará incompetente y trabará el 

respectivo conflicto negativo de competencia. 

 

 Por lo expuesto se Resuelve,  
 

1° Declarar que el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogotá 

no es competente para conocer del trámite de la referencia, conforme las 

razones expuestas en esta providencia.  

 

2° Trabar el conflicto negativo de competencia ante la Corte Suprema 

de Justicia - Sala De Casación Civil, para que decida cuál autoridad debe 

conocer de la demanda ejecutiva de la referencia.  

 

3° Comuníquesele la precedente decisión al Juzgado 1 Civil Municipal 

de Riohacha-Guajira. Ofíciese.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 
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Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el certificado catastral de los bienes relictos para el 

año 2023. 

 

2° Deberá aportar el certificado de tradición y libertad de los bienes 

relictos con fecha de expedición no mayor a un mes. 

 
3° Deberá indicar cuál fue el último domicilio del causante. 

 

4° Deberá aportar el avalúo de los bienes relictos en los términos del 
artículo 444 del C.G. del P. conforme lo dispone el numeral 6 del artículo 489 
ibidem.  

 
5° El apoderado deberá acreditar que sus direccione son las que se 

encuentra inscritas en el SIRNA. 
 
6° Deberá aportar la demanda y la subsanación en un mismo escrito. 

 

 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 
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De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Aclare el cobro de intereses moratorios que pretende, como quiera 

que, los mismos se causan una vez se encuentre fenecida la obligación. 

Deberá discriminar entre los intereses anteriores y los remuneratorios, 

conforme a la literalidad del título.  

 

2° Deberá informar cuál es la dirección de notificaciones física y 

electrónica de la apoderada, y acreditar que son las mismas que se encuentran 

registradas en el Registro Nacional de Abogados tal y como lo dispone el 

artículo 5 del Decreto 806 de 2020. 

 

 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 
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Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se 
resuelve, 

 

Primero: Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a 

favor de Fideicomiso Patrimonio Autónomo Reintegra Cartera contra 
Andrés Rolando Vanegas Lara, por las siguientes cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $93.379.544. 
 

2° Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 01 de marzo de 2023, y hasta que se 

efectúe su pago. 

 
Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 

el Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a la abogada Joaquín Emilio Gómez 
Manzano para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 
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Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
 

Con fundamento en lo previsto en el parágrafo del artículo 17 del 

Código General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880 

de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018 

emanado del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde a los Juzgados 

de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple el conocimiento de los procesos 

de mínima cuantía.  

Así pues, como quiera que el valor de las pretensiones asciende a la 

suma $40.362.748.oo, es evidente que no superan los cuarenta (40) salarios 

mínimos legales mensuales vigentes, este Despacho judicial adolece de 

competencia. 

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2º del 

artículo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve, 

1° Rechazar la demanda por falta de competencia debido a la cuantía. 

2° Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 

expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 

Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. 

Ofíciese. 

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 
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Demandante: FUNDACIÓN HOSPITAL SAN PEDRO 

Demandado: SEGUROS DEL ESTADO S.A 

 

AG 
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Bogotá D.C., 3 de agosto de 2023 
  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

Allegue nuevo poder dirigido a esta judicatura, tenga en cuenta que el 

aportado menciona el Juzgado de Pequeñas Cusas y Competencia Múltiple. 

Así mismo deberá acreditar que fue remitido desde la dirección electrónica que 

aparece registrada en el certificado de existencia y representación legal de la 

demandante. 

 

 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

 Notifíquese y cúmplase 
 

 

Hernán Andrés González Buitrago 

Juez 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL 
BOGOTÁ, D.C.  

 

Hoy 4 de agosto de 2023, se notifica a las partes el presente 

proveído por anotación en el Estado No. 63. 
 

Nathalia Fernanda Bernal 
Secretaria 


