
Proceso 11001-31-03-008-2019-00436-00 

 Demándate: Itau 

Demandado: Iván Alberto Hurtado 

 

   
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Vista la comisión efectuada por el Juzgado 8 Civil del Circuito de 

Bogotá, el despacho previo auxiliar la comisión, ordena oficiar a dicha sede 

judicial, para que en el término de 10 días aclare si la diligencia de secuestro 

deberá efectuarse respecto de los bienes inmuebles identificados con folios 

de matrícula inmobiliaria 50N-720287 y 50N-720418, ya que, en el auto 

adiado 2 de diciembre de 2022, únicamente se ordenó el secuestro respecto 

del bien 50N-720418, situación que no coincide con lo dispuesto en el 

despacho comisorio No 112 del 12 de diciembre de 2022. 

 

Se advierte que de fenecer el término en silencio de regresará la 

comisión sin diligenciar. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2022-00338-00  
Demandante:SCOTIABANK COLPATRIA S.A.  

Demandado: Camilo Andrés Arango Valderrama 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
Analizada la reliquidación de crédito allegada por el extremo ejecutante, 

encuentra este despacho que la misma no se ajusta a derecho, ya que revisadas 
las operaciones matemáticas realizadas por el extremo interesado, evidencia este 
juzgador que los resultados de aquéllas no concuerdan con los de la liquidación 
efectuada por este estrado judicial, como se denota en la liquidación que 
antecede. 

 
Así las cosas y acogiendo lo normado en el artículo 446 del Código General 

del Proceso, este Juzgado procede a modificar la liquidación del crédito en los 
precisos términos de la liquidación adjunta y que para el presente caso forma 
parte integra de este proveído. 

 
De otra parte, y como quiera que la liquidación de costas elaborada por 

la secretaria, se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN 
conforme lo previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del 
Proceso. 

 
Finalmente, en el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por 

la secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos 
a la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 
costas aprobada. Por lo expuesto se, Resuelve: 

 
Por lo expuesto se, Resuelve: 

 
1° MODIFICAR la liquidación del crédito allegada por el extremo 

ejecutante por las razones expuestas en el presente proveído, aprobándola sobre 
la suma de $ 136.509.246,60 hasta el 10 de noviembre de 2022. 

2° Como quiera que la liquidación de costas elaborada por la secretaria, 
se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN conforme lo 
previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del Proceso 

 
3° En el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por la 

secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos a 
la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 
costas aprobada. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



FOLIOS

FECHA DE ELABORACIÓN: 13/12/2022

AGENCIAS EN DERECHO $ 4.521.280

De conformidad con lo establecido en el artículo 365 del CGP, procedo a liquidar las costas 
ordenadas 2022-00338  así:

Juzgado 33 Civil Municipal de Oralidad

ARTÍCULO 366 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHOS, SEGUNDA INSTACIA 
CAMARA DE COMERCIO

GASTOS DE NOTIFICACIÓN 

GASTOS DE NOTIFICACION
PÓLIZA JUDICIAL 

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
SECRETARIA

GASTOS DE REGISTRO 
HONORARIOS AUXILIAR

TOTAL $ 4.521.280,00



Radicado: 110014003033-2022-00463-00. 
 Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA                               

Demandada: Edgar Ignacio Velasco Montoya 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  
Analizada la reliquidación de crédito allegada por el extremo ejecutante, 

encuentra este despacho que la misma no se ajusta a derecho, ya que revisadas 
las operaciones matemáticas realizadas por el extremo interesado, evidencia este 
juzgador que los resultados de aquéllas no concuerdan con los de la liquidación 
efectuada por este estrado judicial, como se denota en la liquidación que 
antecede. 

 
Así las cosas y acogiendo lo normado en el artículo 446 del Código General 

del Proceso, este Juzgado procede a modificar la liquidación del crédito en los 
precisos términos de la liquidación adjunta y que para el presente caso forma 
parte integra de este proveído. 

 
De otra parte, y como quiera que la liquidación de costas elaborada por 

la secretaria, se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN 
conforme lo previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del 
Proceso. 

 
Finalmente, en el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por 

la secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos 
a la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 
costas aprobada. Por lo expuesto se, Resuelve: 

 
Por lo expuesto se, Resuelve: 

 
1° MODIFICAR la liquidación del crédito allegada por el extremo 

ejecutante por las razones expuestas en el presente proveído, aprobándola sobre 
la suma de $ 47.072.464,63 hasta el 2 de noviembre de 2022. 

2° Como quiera que la liquidación de costas elaborada por la secretaria, 
se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN conforme lo 
previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del Proceso 

 
3° En el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por la 

secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos a 
la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 
costas aprobada. 

 
Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 

BOGOTÁ 
 

Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 
anterior por anotación en el Estado No. 13. 

___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



FOLIOS

FECHA DE ELABORACIÓN: 13/12/2022

AGENCIAS EN DERECHO $ 1.635.000

De conformidad con lo establecido en el artículo 365 del CGP, procedo a liquidar las costas 
ordenadas 2022-00463 así:

Juzgado 33 Civil Municipal de Oralidad

ARTÍCULO 366 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHOS, SEGUNDA INSTACIA 
CAMARA DE COMERCIO

GASTOS DE NOTIFICACIÓN 

GASTOS DE NOTIFICACION
PÓLIZA JUDICIAL 

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
SECRETARIA

GASTOS DE REGISTRO 
HONORARIOS AUXILIAR

TOTAL $ 1.635.000,00



Radicado: 110014003033-2022-00591-00  
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA  

Demandada: Elías Ignacio Yunez Diaz 

   
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

         Como quiera que el trámite de notificación aportado, se ajusta a las 

disposiciones de que trata los artículos 291 y 292 del C.G.P., se tiene por 

notificada por aviso al ejecutado Elías Ignacio Yunez Diaz, quien dentro del 

término de traslado guardó silencio. 

 

          Así las cosas, es del caso ordenar la continuación del presente juicio 

ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el artículo 440 ibidem. Máxime se reúnen 

los requisitos de los artículos 422 y 430 del C.G.P., y no se observa vicio que 

puede generar nulidad de lo actuado. 

 

           En consecuencia, se Resuelve: 
 

1° Téngase por aviso al ejecutado Elías Ignacio Yunez Diaz, quien dentro 

del término de traslado guardó silencio. 

 
2° Seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones 

determinadas en el mandamiento de pago de la reforma de la demanda. 

 

3° Ordenar el avalúo y remate de los bienes previamente embargados y 

secuestrados, y de los que con posterioridad se embarguen y secuestren. 

 

4° Practicar la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 

del C.G.P. 

 

         5° Condenar en costas a la parte demandada. Inclúyanse como agencias 

en derecho la suma de $2.857.000. Liquídense. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2022-00663-00.  
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA 

 Demandada: Luz Marina Vásquez Pedreros 

   
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
         Como quiera que el trámite de notificación aportado, se ajusta a las 
disposiciones de que trata los artículos 291 y 292 del C.G.P., se tiene por 
notificada por aviso a la ejecutada Luz Marina Vásquez Pedreros, quien 
dentro del término de traslado guardó silencio. 
 
          Así las cosas, es del caso ordenar la continuación del presente juicio 
ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el artículo 440 ibidem. Máxime se 
reúnen los requisitos de los artículos 422 y 430 del C.G.P., y no se observa 
vicio que puede generar nulidad de lo actuado. 
 
           En consecuencia, se Resuelve: 
 

1° Téngase por aviso a la ejecutada Luz Marina Vásquez Pedreros, 
quien dentro del término de traslado guardó silencio. 

 
2° Seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de la reforma de la 
demanda. 

 
3° Ordenar el avalúo y remate de los bienes previamente embargados 

y secuestrados, y de los que con posterioridad se embarguen y secuestren. 
 
4° Practicar la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 

del C.G.P. 
 

         5° Condenar en costas a la parte demandada. Inclúyanse como 
agencias en derecho la suma de $2.266.000. Liquídense. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2022-00668-00  
Demandante: Bancolombia S.A  

Demandada: Leonardo Moyano Beltrán 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

  Como quiera que la liquidación del crédito realizada por la parte actora, 

no fue objetada y se encuentra conforme a derecho, el juzgado le imparte su 

APROBACIÓN, de conformidad con lo preceptuado en el artículo 446 numeral 

3º del Código General del Proceso. 

 

Ahora bien, ajustada a derecho la liquidación de costas elaborada por 

la secretaria, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN conforme lo previsto 

en el numeral 1º artículo 366 ibidem.  

 

Finalmente, en el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que 

por la secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los 

mismos a la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del 

crédito y costas aprobada. Por lo expuesto se, Resuelve: 
 
1° APROBAR la liquidación de crédito elaborada por la parte actora 

en la suma de $ $ 106.458.159,92 17 de noviembre de 2022. 

 

2° APROBAR la liquidación de costas elaborada por secretaria, 

conforme lo normado en el numeral 1º artículo 366 del Código General del 

Proceso.  

 

3° En el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por la 

secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos 

a la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 

costas aprobada. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 
anterior por anotación en el Estado No. 13. 

___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



FOLIOS

FECHA DE ELABORACIÓN: 12-dic-22

AGENCIAS EN DERECHO $ 3.541.467

De conformidad con lo establecido en el artículo 365 del CGP, procedo a liquidar las costas 
ordenadas 2022-00668  así:

Juzgado 33 Civil Municipal de Oralidad

ARTÍCULO 366 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHOS, SEGUNDA INSTACIA 
CAMARA DE COMERCIO

GASTOS DE NOTIFICACIÓN 

GASTOS DE NOTIFICACION
PÓLIZA JUDICIAL 

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
SECRETARIA

GASTOS DE REGISTRO 
HONORARIOS AUXILIAR

TOTAL $ 3.541.466,50



Radicado: 110014003033-2022-00684-00. 
 Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA                               

Demandada: Luis Alberto García Chica 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

Analizada la reliquidación de crédito allegada por el extremo ejecutante, 

encuentra este despacho que la misma no se ajusta a derecho, ya que revisadas 

las operaciones matemáticas realizadas por el extremo interesado, evidencia este 

juzgador que los resultados de aquéllas no concuerdan con los de la liquidación 

efectuada por este estrado judicial, como se denota en la liquidación que 

antecede. 

 

Así las cosas y acogiendo lo normado en el artículo 446 del Código General 

del Proceso, este Juzgado procede a modificar la liquidación del crédito en los 

precisos términos de la liquidación adjunta y que para el presente caso forma 

parte integra de este proveído. 

 

De otra parte, y como quiera que la liquidación de costas elaborada por 

la secretaria, se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN 

conforme lo previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

Finalmente, en el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por 

la secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos 

a la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 

costas aprobada. Por lo expuesto se, Resuelve: 
 

Por lo expuesto se, Resuelve: 
 

1° MODIFICAR la liquidación del crédito allegada por el extremo 

ejecutante por las razones expuestas en el presente proveído, aprobándola sobre 

la suma de $74.786.098,57 hasta el 16 e noviembre de 2022. 

2° Como quiera que la liquidación de costas elaborada por la secretaria, 

se ajusta a derecho, el despacho le IMPARTIRÁ APROBACIÓN conforme lo 

previsto en el numeral 1º artículo 366 del Código General del Proceso 
 
3° En el evento de existir títulos judiciales, se ordenará que por la 

secretaria del Despacho se proceda a la elaboración y entrega de los mismos a 

la parte demandante, hasta el monto del valor de la liquidación del crédito y 

costas aprobada. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 



Radicado: 110014003033-2022-00684-00. 
 Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA                               

Demandada: Luis Alberto García Chica 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



FOLIOS

FECHA DE ELABORACIÓN: 12-dic-22

AGENCIAS EN DERECHO $ 2.642.332

De conformidad con lo establecido en el artículo 365 del CGP, procedo a liquidar las costas 
ordenadas 2022-00684  así:

Juzgado 33 Civil Municipal de Oralidad

ARTÍCULO 366 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO

CONCEPTO VALOR

AGENCIAS EN DERECHOS, SEGUNDA INSTACIA 
CAMARA DE COMERCIO

GASTOS DE NOTIFICACIÓN 

GASTOS DE NOTIFICACION
PÓLIZA JUDICIAL 

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
SECRETARIA

GASTOS DE REGISTRO 
HONORARIOS AUXILIAR

TOTAL $ 2.642.332,00



$ 2.642.332



Proceso: Ejecutivo 
Radicado: 11001-40-03-033-2022-00919-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Dado que se propusieron excepciones de mérito, se ordena correr 

traslado de éstas a la parte demandante por el término de diez (10) días, ello 

conforme lo dispone el numeral primero del artículo 443 del C.G. del P. 

Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al despacho con el objeto de 

continuar el trámite. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 11001-40-03-033-2022-00919-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 
Póngase en conocimiento del actor que no sea acató la medida cautelar 

por parte de la oficina de registro.  

 

Notifíquese,  
 

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Ejecutivo 
Proceso 11001-31-03-008-2022-00931-00 

 

   
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Atendiendo el escrito que antecede y de conformidad con lo previsto 

en los artículos 293 y 108 del Código General del Proceso, se ordena el 

emplazamiento de Edith Jovany García.  
 

Por secretaría inscríbase el nombre e identificación de la demandada 

en el Registro Nacional de Personas Emplazadas (TYBA). Cumplido lo 

anterior, contabilícese el término que tiene la ejecutada para comparecer. 

 

Téngase en cuenta que de conformidad con el artículo 10 de la Ley 2213 

de 2022, los emplazamientos que deban realizarse en aplicación del artículo 

108 del Código General del Proceso se harán únicamente en el registro 

nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicación en un medio 

escrito. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo 
Radicado: 11001-40-03-033-2022-00931-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
 Obre en autos la respuesta deTransunión. Se pone de presente que los 

oficios dirigidos a los bancos donde el demandado cuenta con productos 

financieros se encuentran elaborados y pendiente de ser retirados.  

 

 Se requiere al extremo actor para que, en el término de treinta (30) días 

tramite los oficios de medidas cautelares, para lo cual podrá comparecer a la 

secretaría de este Despacho a retirarlos, circunstancia que también puede 

realizar por conducto de autorizado. Lo anterior, so pena de tener por desistida 

la medida cautelar. 

 
Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 
anterior por anotación en el Estado No. 13. 

___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Pertenencia 

Radicado: 11001-40-03-033-2022-00933-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Agréguese a los autos la respuesta de la Agencia Nacional de Tierras. 

 

En primer lugar, téngase en cuenta que la demandada Luz Estela 

Vesga Orozco se notificó personalmente en la secretaría del despacho el 10 de 

noviembre de 2022, y contestó la demanda en tiempo. Aunado que, el 

demandante descorrió el traslado pretemporaneamente. 

 

De otra parte, como quiera que se acreditó la inscripción de la 

demanda en el folio de matrícula respectiva y se adosaron fotografías de la 

valla impuesta en el inmueble objeto de usucapión, que cumple con los 

requisitos exigidos en el numeral 7 del artículo 375 del C.G. del P., se ordena 

que por secretaría se incluya en el Registro Nacional de Procesos de 
Pertenencia (TYBA). 

 

Por secretaría, una vez se encuentre vencido el término anterior, 

ingrese las diligencias al despacho para continuar con el trámite.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo 
Radicado: 11001-40-03-033-2022-00936-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
Se procede a decidir lo concerniente al desistimiento de las 

pretensiones de la demanda, solicitado por el extremo actor, encontrándose 
que el mismo es procedente por las razones que pasarán a explicarse. Si bien 
se allegó una solicitud de retiro, lo cierto es que ello se asemeja al desistimiento 
de la solicitud. 

 
En ese sentido, el desistimiento consiste en una manifestación de 

voluntad por medio de la cual una parte abandona la acción impetrada, la 
oposición formulada, el incidente que ha promovido o el recurso interpuesto. 
La legislación colombiana consagra la figura jurídica del desistimiento en el 
Código General del Proceso en el artículo 314, donde señala que la parte 
demandante podrá desistir mientras no se haya proferido sentencia que ponga 
fin al proceso. 

 
En este orden de ideas, es importante precisar que la documental 

aportada fue firmada por la actora que tiene facultad para desistir, y anunció 
su interés en terminar este asunto.  

 
Así pues, se accede al desistimiento de la demanda. 
 
No habrá lugar a condena en costas por cuanto no hubo parte vencida 

y tampoco se causaron, de acuerdo con lo establecido en el artículo 365 del 
ibídem. 

 
En consecuencia. Se resuelve, 
 
1° Aceptar el desistimiento total de la demanda, en los términos de la 

parte motiva de la presente providencia. 
 
2° No condenar en costas, según se indicó en la parte motiva de la 

presente providencia. 
 
3° Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares si las hubiere. 
 
4° Ordenar el archivo de las diligencias, previa desanotación en el 

sistema de gestión judicial. 
 
Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo 
Radicado: 110014-0030-33-2022-00965-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 Agréguese a los autos el trámite de notificaciones negativo adosado 

por el extremo actor.  

 Como quiera que se inició el proceso de notificación al deudor motu 

proprio por el demandante, se le requiere por el término de treinta (30) días 

para que lo agote en las demás direcciones indicadas en la demanda. Lo 

anterior so pena de decretar la terminación del proceso por desistimiento 

tácito.  

 Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega  
Radicado: 110014003033-2022-00972-00 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

Agréguese a los autos lo informado por el extremo actor, sin embargo, 

se le pone de presente que la autoridad de tránsito respectiva no ha 

comunicado la aprehensión del vehículo. Por lo anterior, se ordena requerir 

a la Policía Nacional – Sijin Sección Automotores para que, emita respuesta 

al oficio No. 2556 del 19 de octubre de 2022. En la comunicación a remitir 

adjúntese.  

 

Así mismo, si la parte actora tiene en su poder el inventario del 

vehículo y demás información respectiva, deberá aportarlo dentro del 

término de quince (15) días. 

 

Por secretaría comuníquese por el medio más rápido y eficaz. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega 
Radicado: 11001-40-03-033-2022-00995-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

Se procede a decidir lo concerniente al desistimiento de las 

pretensiones de la demanda solicitado por el extremo actor, encontrándose que 

el mismo es procedente por las razones que pasarán a explicarse. Si bien se 

allegó una solicitud de retiro, lo cierto es que ello se asemeja al desistimiento 

de la solicitud. 

 En ese sentido, el desistimiento consiste en una manifestación de 

voluntad por medio de la cual una parte abandona la acción impetrada, la 

oposición formulada, el incidente que ha promovido o el recurso interpuesto. 

La legislación colombiana consagra la figura jurídica del desistimiento en el 

Código General del Proceso en el artículo 314, donde señala que la parte 

demandante podrá desistir mientras no se haya proferido sentencia que ponga 

fin al proceso. 

 En este orden de ideas, es importante precisar que la documental 

aportada fue firmada por la actora que tiene facultad para desistir, y anunció 

su interés en terminar este asunto dado que el deudor garante realizó el pago 

de las cuotas en mora. 

 Así pues, se accede al desistimiento de la demanda. 

 No habrá lugar a condena en costas por cuanto no hubo parte vencida 

y tampoco se causaron, de acuerdo con lo establecido en el artículo 365 del 

ibídem. 

 En consecuencia. Se resuelve, 
 1° Aceptar el desistimiento total de la solicitud de aprehensión, en los 

términos de la parte motiva de la presente providencia. 

2° No condenar en costas, según se indicó en la parte motiva de la 

presente providencia. 

3° Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares si las hubiere. 

 4° Ordenar el archivo de las diligencias, previa desanotación en el 

sistema de gestión judicial. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00027-00 
Demandante: Rairan Soluciones Graficas S.A.S. 

Demandado: Rosa Cecilia Rairan 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
Seria del caso asumir el trámite del presente proceso, sino fuera porque 

la demanda que nos ocupa corresponde a un proceso de mínima cuantía, ello 
en tanto las pretensiones que aquí se persiguen no superan los 40 salarios 
mínimos legales mensuales vigentes, es decir, más de $46.400.000,oo m/cte.  

 
En efecto, tratándose de restitución de tenencia de inmueble arrendado, 

la cuantía se determina conforme a las previsiones del numeral 6°del artículo 
29 del C.G.del P., por: <...el valor actual de la renta durante el término pactado 
inicialmente en el contrato, y si fuere a plazo indefinido por el valor de la renta 
de los doce (12) meses anteriores a la presentación de la demanda. Cuando la 
renta deba pagarse con los frutos naturales del bien arrendado, por el valor de 
aquellos en los últimos doce (12) meses.=  

 
Entonces, el valor actual de la renta, conforme la demanda es de 

$3.513.840 multiplicado por 12 meses que fue el término inicial pactado, da 
la sumatoria de $42.166.080, de manera que de conformidad con lo dispuesto 
en el parágrafo del artículo 17 del C.G. del P., los trámites atribuibles a los 
Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple son los de mínima 
cuantía; mientras que los Juzgados Civiles Municipales conocerán de las 
demandas de menor cuantía, atendiendo lo establecido en el artículo 18 
ibídem.  

 
En ese orden de ideas, le corresponde al reparto de los Jueces de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad, conocer del proceso 
de la referencia.  

 
 
En consecuencia, se    

RESUELVE:  
  

1° Rechazar de plano la presente demanda por carecer de competencia 
por el factor objetivo para conocerlo.  
   

2° En consecuencia, por Secretaría, remítase el expediente al Centro de 
Servicios Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles y de Familia que realice el 
reparto a los Jueces de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
ciudad, quienes son los competentes. Déjense las constancias del caso.  

 
Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00081-00 
Demandante: José Dumar Sierra 

Demandado; Edificio Yale 
 

 

AG 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Con sujeción en lo dispuesto en el artículo 184 del C.G.P., indique 

concretamente lo que pretenda probar, en caso contrario modifique las 

pretensiones de la demanda al proceso declarativo que pretenda incoar. 

 

2° Deberá portar el certificado de representación legal del Edificio Yale. 

 

 

 Conforme al inciso 3° del artículo 90 del C.G.P., se deja por sentado 

que este auto no es susceptible de ningún recurso. 

 
Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00083-00 

Demandante: BBVA 

                                                                     Demandado: LUIS ANDRES BAQUERO ROMERO 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el formulario inicial de garantías mobiliarias. 

 

2° Allegue el certificado de tradición de rodante con fecha de 

expedición no superior a un mes. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00085-00 

Demandante: FINANZAUTO S.A. BIC 

                                                                               Demandado: HECTOR MANUEL BARRETO 

   

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

Allegue el certificado de tradición del rodante con fecha de expedición 

no superior a un mes. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 1100140030332023-00090-00 
Demandante: RCI COLOMBIA COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO 

Demandado: EDISSON ANDRES DIAZ MUÑOZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
   

Con fundamento en lo previsto en el parágrafo del artículo 17 del Código 
General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880 de fecha 
31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018 emanado 
del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual <se adoptan unas 
medidas para los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple en la 
ciudad de Bogotá D. C=; y lo dispuesto en su artículo 8º <ARTICULO 8. Reparto. 
A partir del primero (1.º) de agosto de 2018, los veintiún (21) Juzgados de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple solo recibirán reparto de procesos que 
sean de su competencia y que correspondan a todas las localidades de la ciudad 
de Bogotá, con excepción de los que por competencia territorial le hayan sido 
asignados a los juzgados que ya funcionan en las localidades..=, corresponde a 
los referidos Despachos el conocimiento de procesos de mínima cuantía; y 
como quiera que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de 
los $46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir 
el conocimiento del mismo. 

 En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2º del 
artículo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazará la anterior 
demanda por falta de competencia en razón de la cuantía y ordenará su 
remisión a los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad –reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Ofíciese. 

Por lo anterior y sin más elucubraciones que se tornan inertes se, 

Resuelve: 

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de 

acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 
expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. 

Ofíciese.   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00096-00 

Demandante: BANCOLOMBIA S.A 

                                                                               Demandado: CRISTIAN ANDRES TORRES  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (5) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

Allegue el certificado de tradición de rodante con fecha de expedición 

no superior a un mes. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00098-00 
Solicitante: -Sandra Viviana Velandia Mojica 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
      Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en 

los artículos 82, 84, y 89  del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 563 y 564  ibidem, el juzgado, resuelve, 
 

1° Dar apertura al proceso de liquidación patrimonial de persona natural 

no comerciante del señor Sandra Viviana Velandia Mojica. 

 

2° Desígnese al auxiliar de la justicia liquidador grado C, a RAMIREZ 

MURCIA LEONARDO, al cual se le fija la suma de $ 1.250.000 M/cte.1, como 

honorarios provisionales. Por secretaria comuníquesele su designación al 

correo electrónico ramirezm.leonardo@gmail.com 

 

3° Se advierte al liquidador designado que dentro de los cinco (5) días 

siguientes a su posesión, deberá notificar por aviso a los acreedores de Sandra 
Viviana Velandia Mojica incluidos en la relación definitiva de acreencias y al 

cónyuge acerca de la existencia del presente proceso liquidatario; así mismo 

deberá publicar un aviso en un periódico de amplia circulación nacional en el 

que se convoque a los acreedores de Sandra Viviana Velandia Mojica, a fin 

de que se hagan parte en este proceso liquidatario. 

 

4° El liquidador dentro de los veinte (20) días siguientes a su posesión 

deberá proceder con la actualización del inventario valorado de los bienes de 

Sandra Viviana Velandia Mojica. 
 

5° Por secretaria se ordena oficiar a todos los Jueces Civiles y de Familia2 

con jurisdicción en la ciudad de Bogotá, incluidos los Juzgados Trece Civil 

Municipal de Bogotá y Juzgado Primero Civil Municipal de Girardot, para que 

en el evento que adelanten procesos ejecutivos contra Sandra Viviana 
Velandia Mojica procedan a remitir dichos procesos a la presente liquidación, 

incluso aquellos que se adelanten por concepto de alimentos, para tal efecto 

líbrese oficio al Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotá, a fin que por 

conducto de dicha entidad se enteren a los despachos judiciales en comento. 

 

6° Prevéngase a todos los deudores de la concursada para que sólo 

paguen al liquidador, advirtiéndoles de la ineficacia de todo pago hecho a 

persona distinta. 

 
7° Inscríbase la presente providencia en el Registro Nacional de Personas 

Emplazadas, en tal sentido remítase comunicación a dicha dependencia 

conforme lo prevé el inciso 5º del artículo 108 del Código General del Proceso. 

 

                                                           
1 Suma fijada de conformidad al numeral 3 del artículo 37 del Acuerdo No. 1518 de 2002,  modificado por el 

artículo 5° del Acuerdo 1852 de 2003, emanados del Consejo Superior de la Judicatura. 
2 Incluyéndose Juzgados de Ejecución de Sentencias, Pequeñas Causas y Competencia Múltiple y Descongestión.  



Radicado: 110014003033-2023-00098-00 
Solicitante: -Sandra Viviana Velandia Mojica 

8° A partir de la fecha de la presente providencia se prohíbe a Sandra 
Viviana Velandia Mojica hacer pagos, compensaciones, daciones en pago, 

arreglos desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo 

acuerdo de procesos en curso, conciliaciones o transacciones sobre 

obligaciones anteriores a la apertura de la presente liquidación, ni sobre los 

bienes que a este momento se encuentren en su patrimonio. Los pagos y demás 

operaciones que violen esta regla serán ineficaces de pleno derecho. 

 

9° La atención de las obligaciones de Sandra Viviana Velandia Mojica 

se hará con sujeción a las reglas del presente procedimiento. Sin embargo, 

cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de los hijos menores, estas 

podrán ser satisfechas en cualquier momento, informando de ello 

inmediatamente a  éste estrado judicial y al liquidador. Los pagos y demás 

operaciones que violen esta regla serán ineficaces de pleno derecho. 

 

10° A partir de la fecha de la presente providencia, operara la 

interrupción del término de prescripción y la inoperancia de la caducidad de 

las acciones respecto de las obligaciones a cargo de Sandra Viviana Velandia 
Mojica que estuvieren perfeccionadas o fueren exigibles desde antes del inicio 

del presente proceso de liquidación. 

 

11° Con el inicio de la presente liquidación operará la exigibilidad de 

todas las obligaciones a plazo a cargo Sandra Viviana Velandia Mojica 

excepto de las obligaciones respecto de sus codeudores solidarios. 

 

12° Por secretaría ofíciese a Experian Colombia S.A. (antes Datacrédito) 

y TransUnion Colombia S.A. (antes CIFIN), a fin de que informarle que 

mediante la presente providencia, se dio apertura al proceso de liquidación 

patrimonial de la persona natural no comerciante, Sandra Viviana Velandia 
Mojica. Lo anterior para los efectos de que trata el artículo 573 del C.G.P. 

13° Requiérase a la deudora para que en el término de 10 días allegue 

prueba  de la existencia de la unión de hecho que aduce tener con Jason Alexis 

Aguilera Hurtado. 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Verbal 

Radicado: 11001-40-03-033-2023-00102-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar la demanda cumpliendo los requisitos de que trata el 

artículo 82 y s.s. del C.G. del P. 

 

2° Deberá acreditar el derecho de postulación si se trata de un proceso 

de menor cuantía. 

 

3º Ajuste la cuantía del proceso. Presente en legal forma el juramento 

estimatorio. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00103-00 
Demandante: Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA 

Demandada: TIRSO FIDEL VALLEJO MARTINEZ 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en 

los artículos 82, 84, 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor del 

Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA contra Tirso Fidel 
Vallejo Martínez por las siguientes cantidades y conceptos:  

 

1º Por concepto del capital contenido en el pagaré base de ejecución 

correspondiente a la suma $ 49.261.229 

 

2º Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital indicado 

en el numeral anterior, desde la fecha de presentación de la demanda y hasta 

cuando se verifique el pago de la obligación, a la tasa a la tasa de una y media 

veces el interés bancario corriente autorizada por la Superintendencia 

Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 

a 293 del Código General del Proceso, o la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que 

cuenta con el término de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para 

excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a la abogada Edna Rocio Acosta 

Fuentes,  en los términos y para los fines del endoso conferido. 

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Pertenencia 

Radicado: 11001-40-03-033-2023-00104-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 
De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 
1° Como quiera que la demandada es una empresa extranjera deberá 

indicar si aquella tiene sucursal en este país y por ende quién es el representante 
legal de aquella en el territorio nacional, ello, para que pueda ser parte dentro 

del presente asunto. Para ello deberá aportar el acto de protocolización de la 
sucursal. 

 
2° Deberá indicar si el inmueble objeto de usucapión hace parte de uno 

de mayor extensión, de ser así, indique los linderos generales y especiales, cabida 
y área del bien de mayor. 

 
3° Deberá indicar con precisión y claridad la fecha en que el demandante 

empezó a ejercer actos de señorío sobre el inmueble, así mismo, advertir en razón 
de qué empezó poseerlo.  

 
4° Deberá ampliar los hechos señalando esos actos de señor y dueño que 

ha ejercido el actor.  
 
5° El apoderado deberá acreditar que su dirección de correo electrónica es 

la misma que obra en el RUES. 
 
6° Deberá aportar la copia de las escrituras públicas No. 5393 del 1 de 

agosto de 2022 y 1338 del 3 de mayo de 2000. 
 
7º Aporte certificado especial de tradición del bien objeto del proceso. 
 
8° Deberá integrar la subsanación y la demanda en un mismo escrito.   
 

 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 
auto no es susceptible de ningún recurso. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: Ejecutivo 110014003033-2023-00105-00 
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A 
Demandado: MAURA LILIA VANEGAS VEGA 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en 

los artículos 82, 84, 89 y 468 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, resuelve: 
 

Librar mandamiento ejecutivo de menor cuantía a favor de 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra de MAURA LILIA VANEGAS VEGA 
por las siguientes sumas de dinero:  

 

Obligación 665992124. 
 

1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $31.025.803. 
 

2º Por concepto de intereses de plazo la suma de $4.325.302 

 

3° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital indicado 

en el numeral anterior, desde el 3 de diciembre de 2022 y hasta cuando se 

verifique el pago de la obligación, a la tasa de una y media veces el interés 

remuneratorio pactado. 

 

4° Por la suma de $ 73.731 por concepto de los intereses de mora de la 

obligación N°665992124, contenida en el pagaré 

 

Obligación 207419349400 
 

1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $20.697.179,32 

 

2º Por concepto de intereses de plazo la suma de $1.893.869,72 

 

3° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital indicado 

en el numeral anterior, desde el 3 de diciembre de 2023 y hasta cuando se 

verifique el pago de la obligación, a la tasa de una y media veces el interés 

remuneratorio pactado. 

 

4° Por la suma de $ 523.369,91 por concepto de los intereses de mora de 

la obligación N°207419349400, contenida en el pagaré 

 

 

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 

a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en el la 



Radicado: Ejecutivo 110014003033-2023-00105-00 
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A 
Demandado: MAURA LILIA VANEGAS VEGA 

 

Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días para 

pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica a EDWIN JOSE OLAYA MELO, para 

actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y para los 

fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00106-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

AECSA S.A. contra Tulia Margarita Isab Saenz Madarriaga, por las siguientes 

cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $46.816.806. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde la fecha de presentación de la demanda, y 

hasta que se efectúe su pago.  

  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 
a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Edna Rocío Acosta 
Fuentes para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00107-00 
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo 

Demandado: ALBERTO TAPIA OLIVEROS 

 

   

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en 

los artículos 82, 84, 89 y 468 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se librará 

mandamiento de pago. En consecuencia, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor del 

Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo, contra Alberto Tapia 
Oliveros y Luz Fabiola Angulo Restrepo por las siguientes cantidades y 

conceptos:  
 

1º Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en el pagaré base 

de ejecución correspondiente a la suma de 207430,7861 UVR que al  16 de 

diciembre de 2022 equivalen a $67.039.887,65. 
 

2º Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital indicado 

en el numeral anterior, desde la fecha de presentación de la demanda y hasta 

cuando se verifique el pago de la obligación, a la tasa de una y media veces el 

interés remuneratorio pactado. 

 

3º Por concepto de 6 cuotas de capital vencidas y no pagadas e intereses 

remuneratorios discriminados así:  

 
 Fecha Capital en pesos Capital en UVR Interés remuneratorio en 

pesos 
1 15/07/2022 $ 177.582,18 549,4641 $282.920,15 
2 15/08/2022 $ 177.183,43 548,2303 $281.095,99 
3 15/09/2022 $ 176.785,71 546,9997 $279.278,46 
4 15/10/2022 $ 176.389,15 545,7727 $277.502,39 
5 15/11/2022 $ 189.545,86 586,4814 $275.781,04 
6 15/12/2022 $ 175.654,57 543,4998 $273.879,25 

 
4º Por los intereses moratorios a que haya lugar de todas y cada una de 

las cuotas de capital vencido, a partir de la fecha de exigibilidad de cada una de 

ellas y hasta cuando se verifique el pago de la misma, a la tasa de una y media 

veces el interés remuneratorio pactado. 

 

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 

a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en el 

Decreto 806 de 2020, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 



Radicado: 110014003033-2023-00107-00 
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo 

Demandado: ALBERTO TAPIA OLIVEROS 

 

   

 

Para efectos del numeral 2 del artículo 468 ibídem, se decreta el embargo 

y posterior secuestro del bien inmueble objeto de la acción. Ofíciese a la Oficina 

de Instrumentos Públicos correspondiente. 

 

Reconózcasele personería al abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA 

para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante, en los términos y 

para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega 
Radicado: 11001-40-03-033-2023-00109-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el certificado de tradición del vehículo objeto de 

garantía mobiliaria. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00110-00 

Demandante: RCI COLOMBIA COMPAÑIA DE FINANCIAMIENTO 

                                                                            Demandado: KAREN CECILIA ORDOSGOITIA  

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

Allegue el certificado de tradición de rodante con fecha de expedición 

no superior a un mes. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00111-00 

 

   

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se 
resuelve, 

 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

AECSA S.A. contra Lilibeth Martínez Ortega, por las siguientes cantidades 

y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $67.855.624. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde la fecha de presentación de la demanda, y 

hasta que se efectúe su pago.  

  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo 
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término 

de cinco (5) días para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Katherine Velilla 
Hernández para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00113-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Sería el momento procesal para resolver sobre la procedencia del 

mandamiento de pago en contra de la ejecutada Tecni Gasex S.A.S., sin 

embargo, el despacho debe realizar las presentes precisiones dentro de este 

proceso. 

 

Previo a desglosar las deficiencias de los títulos ejecutivos anexos a la 

demanda, se debe recordar al ejecutante, que para que pueda librarse 

mandamiento de pago es indispensable no solo que este probada la existencia 

de una obligación, sino que el titulo debe estar debidamente conformado, 

cumplimiento con los requisitos formales que exigen el artículo 422 del C.G. 

del P. Podemos observar que en el expediente obran los documentos 

denominados factura electrónica de venta sobre los cuales se edifica la 

pretensión ejecutiva de la demandante. Sin embargo, cabe recordar que sobre 

el particular de los títulos valores se erigen una pluralidad de requisitos cuya 

observancia son de estricto cumplimiento.  

 

Ante el precitado escenario se edifican los artículos 621, 773 y 774 del 

Código de Comercio modificados a su tiempo por la Ley 1231 de 2008, en la 

medida que contienen los requisitos que se anuncian como necesarios para la 

existencia de la factura. 

 

Los requisitos generales contenidos en el artículo 621 Código de 

Comercio establecen:  

 

<I). La mención del derecho que en el titulo se incorpora y II). La firma 
de quien lo crea.= 
 

Por su parte el artículo 773 ibidem modificado por el artículo 2 de la Ley 

1231 de 2008, dispone que: 

 

<Una vez que la factura sea aceptada por el comprador o beneficiario 
del servicio, se considerará, frente a terceros de buena fe exenta de 
culpa que el contrato que le dio origen ha sido debidamente 
ejecutado en la forma estipulada en el título.  
 

El comprador o beneficiario del servicio deberá aceptar de manera 
expresa el contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo 
de la misma o en documento separado, físico o electrónico. 
Igualmente, deberá constar el recibo de la mercancía o del servicio por 

parte del comprador del bien o beneficiario del servicio, en la factura y/o 

en la guía de transporte, según el caso, indicando el nombre, 

identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo. El 

comprador del bien o beneficiario del servicio no podrá alegar falta de 

representación o indebida representación por razón de la persona que 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00113-00 

 

reciba la mercancía o el servicio en sus dependencias, para efectos de la 

aceptación del título valor.  

 

La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o 

beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien 

sea mediante devolución de la misma y de los documentos de despacho, 

según el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o 

tenedor del título, dentro de los diez (10) días calendarios siguientes a 

su recepción. En el evento en que el comprador o beneficiario del 
servicio no manifieste expresamente la aceptación o rechazo de la 
factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, deberá dejar 
constancia de ese hecho en el título, la cual se entenderá efectuada 
bajo la gravedad de juramento”. 
 

Aunado a los anteriores, existen los requisitos especiales previstos en el 

artículo 774 del Código de Comercio modificado por el artículo 3 de la Ley 1231 

de 2008 según el cual: <la factura deberá reunir, además de los requisitos 

señalados en los artículos 621 del presente código, y 617 del estatuto tributario 

o las normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan=, los siguientes: 
 

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 

673. En ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de 

vencimiento, se entenderá que debe ser pagada dentro de los treinta días 

calendario siguiente a la emisión.  

 

2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o 

identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla según lo 

establecido en la presente ley.  

 

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia 

en el original de la factura, del estado de pago del precio o remuneración 

y las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligación están 

sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura. No tendrá 
el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad 
de los requisitos legales señalados en el presente artículo. Sin 

embargo, la omisión de cualquiera de estos requisitos, no afectará la 

validez del negocio jurídico que dio origen a la factura. En todo caso, 
todo comprador o beneficiario del servicio tiene derecho a exigir del 
vendedor o prestador del servicio la formación y entrega de una 
factura que corresponda al negocio causal con indicación del precio 
y de su pago total o de la parte que hubiere sido cancelada. La 

omisión de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las 

señaladas en el presente artículo, no afectará la calidad de título valor 

de las facturas. 

 

A su turno se encuentran los requisitos especiales del artículo 617 del 

Estatuto Tributario los cuales deben llenarse en su totalidad: 

 

a) Estar denominada expresamente como factura de venta.  

 

b) Apellidos y nombre o razón y NIT del vendedor o de quien presta el 

servicio.  
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c) Literal modificado por el artículo 64 de la Ley 788 de 2002. El nuevo 

texto es el siguiente:> Apellidos y nombre o razón social y NIT del 

adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminación del IVA 

pagado.  

 

d) Llevar un número que corresponda a un sistema de numeración 

consecutiva de facturas de venta.  

 

e) Fecha de su expedición.  

 

f) Descripción específica o genérica de los artículos vendidos o servicios 

prestados.  

 

g) Valor total de la operación.  

 

h) El nombre o razón social y el NIT del impresor de la factura.  

 

i) Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas. 

 

A la luz de los anteriores preceptos, se observa que los documentos 

adjuntos como base de la ejecución, desconocen lo dispuesto en el en el inciso 

2° del artículo 2° de la Ley 1231 de 2008 que establece <El comprador o 
beneficiario del servicio deberá aceptar de manera expresa el contenido 

de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en 

documento separado, físico o electrónico=; toda vez, que los instrumentos 

anexos no contienen elementos inequívocos que reflejen que la ejecutada 

recibió y aceptó la factura, pues si bien se adosaron al expediente las 

documentales que dan cuenta de la expedición del título valor y unos 

documentos de remisión de mercancía estos últimos no pueden ser tenidos 

como que se aceptó. 

 

El artículo 773 del C. de Co., en su inciso segundo, dispone que, el 

comprador o beneficiario del servicio deberá aceptar de manera expresa el 
contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o 
en documento separado, físico o electrónico. Igualmente, deberá constar el 
recibo de la mercancía o del servicio por parte del comprador del bien o 

beneficiario del servicio, en la factura y/o en la guía de transporte, según el 

caso, indicando el nombre, identificación o la firma de quien recibe, y la fecha 

de recibo.   

 

Quiere decir que, la aceptación debe ser clara y sin lugar a equívocos, lo 

que no se observa en el presente asunto pues no da cuenta de si esas facturas 

se enviaron por correo electrónico o de forma física, pues en el cuerpo de las 

mismas no se observa ninguna situación que permita concluir ello.  

 

En tal virtud, la orfandad de la precitada constancia obliga a examinar 

el fenómeno de la aceptación desde los parámetros de la aceptación tácita al 

tenor de lo dispuesto en el Decreto 1349 de 2016, Art. 2.2.2.53.5. señala lo 

siguiente: <(…) Asimismo, la factura electrónica como título valor se 
entenderá tácitamente aceptada si el adquirente/pagador no reclamare 

en contra de su contenido, bien sea por devolución de la misma y de los 

documentos de despacho, según el caso, mediante reclamo dirigido al 

emisor, dentro de los tres (3) días hábiles siguientes a la recepción de la 
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factura electrónica como título valor, de conformidad con lo dispuesto 

en la ley. En el evento en que la aceptación sea tácita, el emisor podrá 

remitir electrónicamente la factura electrónica como título valor al 

registro, en las mismas condiciones que una expresamente aceptada. 

Sin embargo, se dejará constancia en la información contenida en el 

registro de la recepción efectiva de la factura electrónica y de que la 

aceptación fue tácita, por manifestación del emisor realizada bajo la 

gravedad del juramento.= Lo cierto es que, al no existir constancia de entrega 

de las facturas, no habría lugar a determinar una aceptación tácita de las 

mismas; como ello no se encuentra acreditado, existe una deficiencia que 

impide que los documentos aportados refuljan como títulos valores. 

 

Así las cosas, los documentos adjuntos como Facturas de Venta, no 

cumplen con los requisitos formales esgrimidos y exigidos del artículo 422 del 

C.G.P. por cuanto presentan inconsistencias y deficiencias, en especial, la 

ausencia de aceptación y entrega de la factura por lo cual este operador judicial 

se abstendrá de librar mandamiento en los términos deprecados por la 

demandante. 

 

Resuelve 
 

1° ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO dentro de este 

asunto, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 

 

2° Archívense las presentes diligencias. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 1100140030332023-00114-00 
Demandante: Ángel Custodio Porras 

Demandado: Personas indeterminadas 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá adicionar los hechos de la demanda, indicado cuales son los 

actos posesorios ejercidos respecto del bien. 

2° Deberá identificar planamente en los hechos de la demanda el predio 
de mayor extensión por su cabida y linderos e igualmente el que pretende 
usucapir. 

3° Aporte prueba del estado civil conforme a lo dispuesto en el literal b) 
del artículo 10 de la Ley 1561 de 2021. 

4° Aporte el avaluó catastral del predio a usucapir para el año 2023. 

5° Aporte el certificado de tradición y el especial expedido por el 
registrador con fecha de expedición no superior a un mes. 

6° Deberá dirigir la demanda contra las personas indeterminadas y el 
titular de derecho real de dominio. 

7° Con sujeción a lo dispuesto en el artículo 5 de la Ley 2213 de 2022, 
deberá indicar en el poder la dirección de correo electrónico del apoderado que 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

8º Aclare si se ha producido la interversión del título y si es así desde 

que fecha emerge el demandante como poseedor.  

Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 1100140030332023-00116-00 
Demandante: LUIS MIGUEL TARQUINO PUERTO 

Demandado: ANDRES FELIPE DÌAZ RAMIREZ 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Con fundamento en lo previsto en el parágrafo del artículo 17 del Código 
General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880 de fecha 
31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018 emanado 
del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual <se adoptan unas 
medidas para los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple en la 
ciudad de Bogotá D. C=; y lo dispuesto en su artículo 8º <ARTICULO 8. Reparto. 
A partir del primero (1.º) de agosto de 2018, los veintiún (21) Juzgados de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple solo recibirán reparto de procesos que 
sean de su competencia y que correspondan a todas las localidades de la ciudad 
de Bogotá, con excepción de los que por competencia territorial le hayan sido 
asignados a los juzgados que ya funcionan en las localidades..=, corresponde a 
los referidos Despachos el conocimiento de procesos de mínima cuantía; y 
como quiera que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de 
los $46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir 
el conocimiento del mismo. 

 En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2º del 
artículo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazará la anterior 
demanda por falta de competencia en razón de la cuantía y ordenará su 
remisión a los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad –reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Ofíciese. 

Por lo anterior y sin más elucubraciones que se tornan inertes se, 

Resuelve: 

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de 

acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 
expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. 

Ofíciese.   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: Ejecutivo 110014003033-2023-00118-00 
Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS 

Demandado: GUILLERMO ALFONSO CASASBUENAS DIAZ 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  
Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos en 

los artículos 82, 84, 89 y 468 del Código General del Proceso, así como los 
contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, resuelve: 

 
Librar mandamiento ejecutivo de menor cuantía a favor del BANCO 

COMERCIAL AV VILLAS S.A, en contra de GUILLERMO ALFONSO 
CASASBUENAS DIAZ, por las siguientes sumas de dinero:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $60.680.388. 
 
2º Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital indicado 

en el numeral anterior, desde el 17 de enero de 2023 y hasta cuando se verifique 
el pago de la obligación, a la tasa de una y media veces el interés remuneratorio 
pactado. 

 
3º Por concepto de interés remuneratorio contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $2.525.944. 
 
4º Por concepto de interés moratorio contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $2.919.786 
 
Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 
 
Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 

a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en el 
Decreto 806 de 2020, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 
para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 
Reconózcasele personería a la abogada ESMERALDA PARDO CORREDOR, 

para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante, en los términos y 
para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: Ejecutivo 110014003033-2023-00123-00 
                                                            Demandante: INVERSIONISTAS ESTRATÉGICOS S.A.S. 

Demandado: MARIA TERESA PADILLA CUEVAS 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  
Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84, 89 y 468 del Código General del Proceso, así como los 
contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, resuelve: 

 
Librar mandamiento ejecutivo de menor cuantía a favor del 

INVERSIONISTAS ESTRATÉGICOS S.A.S., en contra de MARIA TERESA 
PADILLA CUEVAS, por las siguientes sumas de dinero:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $104.020.859. 
 
2º Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital 

indicado en el numeral anterior, desde la presentación de la demanda y hasta 
cuando se verifique el pago de la obligación, a la tasa de una y media veces el 
interés remuneratorio pactado. 

 
Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 
 
Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 

290 a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 
para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 
Reconózcasele personería a la abogada MARIA MARGARITA 

SANTACRUZ TRUJILLO, para actuar como apoderado judicial de la parte 
ejecutante, en los términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 110014003033-2023-00125-00 

Demándate: ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A. 

Demandado: DIEGO FERNANDO CASTRO GUARNIZO 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Nuestro ordenamiento procesal civil, en su art. 422, consagra la 

posibilidad de que puedan demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, 

expresas y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o 

de su causante y constituyan plena prueba en su contra. 

 

Al entrar el Despacho a proveer sobre la orden de pago solicitada, 

advierte que el Pagaré como base de la ejecución, no cumple con las exigencias 

de que trata el art. 422 del C.G.P., para ser considerado título ejecutivo contra 

los demandados, como quiera que el documento aludido adolece del requisito 

de exigibilidad, toda vez que, de su literalidad no se establece la fecha de 

vencimiento del mismo, aunado a lo anterior, el pagaré no reúne los elementos 

esenciales con que debe cumplir para considerarse título valor, es decir los 

requisitos sin los cuales el mismo se haría inexistente, para ello basta con 

remitirnos al art. 709 del C. de Co., del cual se puede inferir, que los requisitos 

esenciales del pagaré son: 1. La promesa incondicional de pagar una suma 

determinada de dinero; 2. El nombre de la persona a quien debe hacérsele el 

pago; 3. La indicación de ser pagadero a la orden o al portador. 4. La forma 
de vencimiento. Téngase en cuenta que de acuerdo a la literalidad del pagaré 

esta no se estableció, obra sin diligenciar. 

 

En consecuencia, en el sub-lite no se reúnen los requisitos del Artículo 

422 para dictar orden de pago, por lo que se resuelve, 

 

1° NEGAR el mandamiento de pago impetrado, por las razones 

expuestas en la parte motiva del presente proveído. 

  2° En consecuencia se ordena su devolución junto con sus anexos sin 

necesidad de desglose y previa desanotación. 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 11001-40-03-033-2023-00128-00 

Demandante: MOVIAVAL S.A.S 

                                                                 Demandado: EDINSON FABIAN JIMENEZ NARVAEZ 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

  

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el formulario inicial y de ejecución de garantías 

mobiliarias. 

 

2° Allegue el certificado de tradición de rodante con fecha de 

expedición no superior a un mes. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00131-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

AECSA S.A. contra Fernando Alberto Acosta Pérez, por las siguientes 

cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $52.311.110. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde la fecha de presentación de la demanda, y 

hasta que se efectúe su pago.  

  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 
a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Edna Rocío Acosta 
Fuentes para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Impugnación acuerdo de pago 
Radicado: 110014003033-2023-00133-00 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 Revisado el expediente en su totalidad, se observa que está 
sumamente incompleto y, por lo tanto, dificulta la resolución de la 
impugnación presentada donde se refieren situaciones incluso sobre las 
notificaciones efectuadas a los acreedores y demás actuaciones que deben 
constar documentalmente. 
 
 En ese sentido, se ordena requerir al Centro de Conciliación de la 
Asociación Equidad Jurídica, para que, en el término de cinco (05) días, 
remita la totalidad del expediente de negociación de deudas de Esperanza 
López, pues no obra la solicitud, la admisión, los escritos contentivos de las 
objeciones presentadas con anterioridad y el auto que emitió esta judicatura 
resolviéndolas, así como las demás documentales donde consten las actas 
de audiencia y las notificaciones de los acreedores, así mismo, no obra la 
remisión por competencia que realizó el centro de conciliación de Tunja ni 
los pronunciamientos que se efectuaron al respecto. 
  
 Es deber del centro de conciliación organizarlo en orden cronológico y 
completo. 
 
 Aunado, en el mismo término, deberá aclarar si Andrés Felipe 
Gonzalez Bernal y el Banco Popular allegaron los escritos de impugnación 
conforme se aceptó en audiencia del 24 de octubre de 2022, pues tampoco 
se agregaron al expediente. 
 
 Por secretaría comuníquese por el medio más rápido y eficaz. 
 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 

 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00136-00 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Banco de Occidente contra Mario Alberto Leal Barreiro, por las siguientes 

cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $62.799.458. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 15 de diciembre de 2022, y hasta que se 

efectúe su pago.  

 

 3° Por los intereses de plazo que ascienden a la suma de $4.667.525. 
  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 
a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Sandra Lizzeth Jaimes 
Jimenez para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega 
Radicado: 110014003033-2023-00138-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

El artículo 28 del Código General del Proceso se ocupa de la distribución 

de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y de familia por el 

fuero territorial. En su numeral 7 dispone:  

  

<[e]n los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de 

deslinde y amojonamiento, expropiación, servidumbres, posesorios de cualquier 

naturaleza, restitución de tenencia, declaración de pertenencia y de bienes 

vacantes y mostrencos, será competente, de modo privativo, el Juez del lugar 

donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas circunscripciones 

territoriales, el de cualquiera de ellas a elección del demandante.=   
 

De la literalidad de esta norma es clara la intención del legislador de que 

toda actuación litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de naturaleza real, 

se adelante ante la autoridad del sitio donde se sitúa el bien involucrado, sea 

mueble o inmueble, dado su carácter privativo. Por lo tanto, dado que el 

trámite de «aprehensión y entrega del bien» versa sobre un derecho real como 

lo es la prenda, debe ser asignado al funcionario civil del orden municipal 

donde se ubique el bien. 

  

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de Justicia 

Sala Civil proferido en el Proceso No. 11001020300020180032000, donde 

dirimió un conflicto de competencia, dispuso:  

  

<En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados 
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, según sea el caso, de donde 

estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligación, lo 

que no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren 

inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el artículo 2º de la ley 769 

de 2002 como un «[p]rocedimiento destinado a[l] registro inicial de un vehículo 

automotor ante un organismo de tránsito» en el que «se consignan las 

características, tanto internas como externas del vehículo, así como los datos e 

identificación del propietario»; sin que necesariamente conlleve sujeción 

material o jurídica del vehículo a ese lugar, tanto más si éste por su 

naturaleza puede circular libremente en todo el territorio nacional.  

 

Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no 

obligatoriamente debe concordar con el de su locomoción, por lo que es éste y no 

aquél, el que fija la asignación competencial.=  
  

Así las cosas, en la cláusula novena del contrato de prenda sin tenencia 

se pactó que el vehículo se encuentra ubicado en el domicilio del deudor, y 

además, por ser este de servicio particular se infiere que es empleado por el 

deudor quien se encuentra domiciliado en Funza - Cundinamarca, siendo este 

el sitio de su locomoción, lugar último que determina la competencia en este 

tipo de asuntos, lo cual es coincidente con lo indicado en los formularios 

registrales de la garantía mobiliaria. 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega 
Radicado: 110014003033-2023-00138-00 

 

 

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2º del 

artículo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve, 
 

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehensión y Entrega 
de Garantía Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo expuesto en la 

presente providencia. 

  2° En consecuencia, por Secretaría, remítase el expediente al Juez Civil 
Municipal de Funza - Cundinamarca (reparto), para lo de su cargo. 

Déjense las constancias del caso. 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega  
Radicado: 11001-40-03-033-2023-00140-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el certificado de tradición del vehículo objeto de 

garantía mobiliaria. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Radicado: 1100140030332023-00141-00 
                                              Demandante: RCI COLOMBIA COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO 

Demandado: JOHN ALEXANDER TELLEZ CORTES 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

   

Con fundamento en lo previsto en el parágrafo del artículo 17 del Código 
General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880 de fecha 
31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018 emanado 
del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual <se adoptan unas 
medidas para los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple en la 
ciudad de Bogotá D. C=; y lo dispuesto en su artículo 8º <ARTICULO 8. Reparto. 
A partir del primero (1.º) de agosto de 2018, los veintiún (21) Juzgados de 
Pequeñas Causas y Competencia Múltiple solo recibirán reparto de procesos que 
sean de su competencia y que correspondan a todas las localidades de la ciudad 
de Bogotá, con excepción de los que por competencia territorial le hayan sido 
asignados a los juzgados que ya funcionan en las localidades..=, corresponde a 
los referidos Despachos el conocimiento de procesos de mínima cuantía; y 
como quiera que en el presente asunto las pretensiones no superan el valor de 
los $46.400.000, este Despacho judicial carece de competencia para asumir 
el conocimiento del mismo. 

 En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2º del 
artículo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se rechazará la anterior 
demanda por falta de competencia en razón de la cuantía y ordenará su 
remisión a los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad –reparto-, por conducto de la Oficina Judicial. Ofíciese. 

Por lo anterior y sin más elucubraciones que se tornan inertes se, 

Resuelve: 

1. Rechazar de plano el anterior proceso por falta de competencia de 

acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia. 

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remítase el 
expediente al Juzgado de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta 
Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo reparto. 

Ofíciese.   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00142-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

Banco de Occidente contra Diego Fernando Vanegas Valbuena, por las 

siguientes cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $51.878.634. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 20 de enero de 2023, y hasta que se efectúe 

su pago.  

 

 3° Por los intereses de plazo que ascienden a la suma de $3.408.925. 
  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 
a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Carlos Fernando Trujillo 
Navarro para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

 JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Ejecutivo  
Radicado: 110014003033-2023-00146-00 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos 

en los artículos 82, 84 y 89 del Código General del Proceso, así como los 

contemplados los artículos 621, 709 y siguientes del Código de Comercio, el 

juzgado de conformidad con lo dispuesto en el artículo 422 ejusdem, se resuelve, 
 

Librar orden de pago por la vía ejecutiva de menor cuantía a favor de 

AECSA S.A. contra Matallana Ramírez Olga Indalecia, por las siguientes 

cantidades y conceptos:  

 
1º Por concepto del capital insoluto contenido en el pagaré base de 

ejecución correspondiente a la suma de $49.564.189.00. 
 

 2º Por los intereses moratorios del anterior capital, liquidados a la tasa 

máxima permitida por la ley, desde el 15 de diciembre de 2022, y hasta que se 

efectúe su pago.  

  

Sobre costas se resolverá en su oportunidad procesal pertinente. 

 

Notifíquese a la parte demandada conforme lo disponen los artículos 290 
a 293 del Código General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en 
la Ley 2213 de 2022, e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días 

para pagar y diez (10) días para excepcionar.  

 

Reconózcasele personería jurídica al profesional Carolina Coronado 
Aldana para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los 

términos y para los fines del poder conferido.  

 

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 



Proceso: Solicitud de aprehensión y entrega  
Radicado: 11001-40-03-033-2023-00148-00 

NB 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
Bogotá, catorce (14) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

De conformidad con lo reglado en el artículo 90 del C.G. del P., se 

inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) días, so pena de 

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido: 

 

1° Deberá aportar el certificado de tradición del vehículo objeto de 

garantía mobiliaria. 

 

2° Deberá indicar si el deudor garante aún tiene su domicilio en la 

ciudad de Barranquilla. En caso de haberlo cambiado, deberá aportar el 

formulario de modificación del registro inicial. 

 
 Conforme al inciso 3° del artículo citado, se deja por sentado que este 

auto no es susceptible de ningún recurso. 

   

Notifíquese,  

 
HERNÁN ANDRÉS GONZALEZ BUITRAGO 

JUEZ 
 

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTÁ 

 
Hoy 15 de febrero de 2023 se notifica a las partes el proveído 

anterior por anotación en el Estado No. 13. 
___________________________________ 
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA 

Secretaria 


