CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho con tramite de nofificacion, se encuentra pendiente la certificacion de la entrega del aviso.
Bogota 2 de junio de 2020.

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2019-00932-00
Demandante: Bancolombia S.A
Demandado: Juan David Rozo Garcia.

Examinado el cartular, se advierte que dentro del expediente obra el citatorio debidamente entregado
al demandado con resultado positivo conforme lo expresa la empresa de correo certificado y en los
términos que regla el articulo 291 del C.G. del P. Asi mismo, se encuentra incorporada al proceso la
copia del aviso, la orden de apremio cotejada y la certificacion de entrega de dicha comunicacion como
lo regla el articulo 292 ibidem.

Por lo anterior, el demandado Juan David Rozo Garcia, se tiene por notificado por aviso en los términos
del Glimo articulo en mencion, a quien se le entrego el aviso el 18 de marzo de 2020.

Sin embargo, como el proceso ingres¢ al Despacho el 2 de junio de 2020 como lo dice la constancia
secretarial y se puede observar en el sistema de informacion siglo XXI de este juzgado, y los términos
judiciales en todas las actuaciones que no estaban inmersas dentro del Acuerdo PCSJA20-11556
empezaron a correr el 1 de julio de 2020 por disposicion del Acuerdo PCSJA20-11567, esta judicatura
empezara a contabilizar el término para que el ejecutado pague o conteste la demanda como se dijo
en el mandamiento de pago desde el dia siguiente de la notificacion por estado de este auto.

Lo previo, porque conforme al articulo 118 del C.G. del P., prevé en el inciso 6° que “[ml]ientras el
expediente esté al despacho no correran los términos, sin perjuicio de que se practiquen pruebas
y diligencias decretadas por autos que no estén pendientes de la decision del recurso de reposicion.
Los términos se reanudarén el dia siguiente al de la notificacion de la providencia que se profiera, o a
partir del tercer dia siguiente al de su fecha si fuera de ctimplase.” (negrilla y subraya fuera del texto)

Sin perjuicio de lo aqui dispuesto, este Despacho le reconoce personeria juridica al abogado Jorge
Eliecer Pabén Morales como apoderado del demandado Juan David Rozo Garcia, con las facultades
y para los fines del mandato adosado al plenario.

e =

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO

Juez

Notifiquese,



CRS

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se notifica a las partes el presente proveido por

anotacion en el Estado No. %Q\

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho para calificar demanda. Bogotg,

‘Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2020-00289-00
Demandante: FUNDACION CODERISE
Demandado: MAURICIO ARISTIDES QUINTANA CALDERON

Estando el presente proceso de tenencia por arrendamiento para resolver sobre el auto admisorio
pretendido, advierte el Despacho que no es competente para el conocimiento del mismo, en razon del
factor cuantia, por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el articulo 26 del C G. del P. sefiala en el numeral 6°, lo siguiente:

“6. En los procesos de tenencia por arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el término pactado

inicialmente en el contrato, y si fuere a plazo indefinido por el valor de Ia renta de los doce (12) meses anteriores a la
presentacion de la demanda. Cuando la renta deba pagarse con los frutos naturales del bien arrendado, por el valor de
aquelios en los ultimos doce (12) meses. En los demés procesos de tenencia la cuantia se determinara por el valor de los
bienes, que en el caso de los inmuebles sera el avaliio catastral.

(-..)” (Subrayado y negrilla son del Despacho).

De ahi que multiplicada el valor actual de la renta ($30.000.000,00 MCTE) por el término de duracion
del contrato de arrendamiento que se pretende en terminacion anticipada (5 ANOS, cada afio tiene 12
meses), se advierte que la cuantia del presente asunto supera la menor que regla el articulo 25 del
C.G. del P., es decir, la suma de $131.670.450,00 mcte.

Y es que efectuada la operacion aritmética, teniendo en cuenta lo narrado en el hecho segundo de la
demanda, se tiene en los términos de la norma en mencion que la cuantia asciende a la suma de
$1.800.000.000,00 y no como lo adujo el extremo actor en la demanda.

Asi las cosas, como el presente asunto es de mayor cuantia, la examinada actuacion debe ser
conocida por el Juez Civil del Circuito de Bogoté.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 90 del C. G del P,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda de tenencia por arrendamiento de la referencia, por factor cuantia,
conforme las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



2.- Ordenar remitir las diligencias al Juez Civil del Circuito de Bogota que por reparto corresponda.
Oficiese.

3.- Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la actividad del Juzgado,
teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del articulo 90 del C.G.P.

i

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se notifica a las partes el presente proveido por
anotacion en el Estado No. 54. '

CRS CLAUDIA Yl\JLIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho para calificar demanda. Bogoté, ) de julio de 2020

; : g
CLAUDIA YUILIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

B e

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2020-00297-00
Demandante: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S AS
Demandado: MARIA OFFIR QUINTERO LOPEZ E INDETERMINADOS

Encontrandose el presente asunto al Despacho para resolver sobre el auto admisorio de la demanda,
advierte esta judicatura que no es competente para tramitar el referenciado proceso declarativo, en
razon del factor objetivo de la cuantia, por lo que se impone su rechazo.

En efecto, el paragrafo del articulo 17 del C G. del P. sefiala que cuando en el lugar exista juez
municipal de pequenias causas y competencia mdltiple, correspondera a éste los asuntos consagrados
en los numerales 1°, 2°y 3° de la referida norma, es decir, aquellos procesos contenciosos de minima
cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria [salvo los que correspondan a la
jurisdiccion contencioso administratival, los de responsabilidad médica de cualquier naturaleza y
origen, los de sucesion de minima cuantia y de la celebracion del matrimonio civil, con las salvedades
alli dispuestas.

De igual forma, mediante Acuerdos PSAA11-8145 de 2011 y PSAA15-10402 -iiftimo que fue
modificado por el Acuerdo PSAA15-10412-, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, se crearon 39 Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Mltiples para el
Distrito Judicial de Bogota.

No obstante, 21 de los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiples creados en los
prenombrados actos administrativos fueron transformados transitoriamente en Juzgados Civiles
Municipales de Descongestion de Bogota, medida temporal que terminé por Acuerdo PCSJA18-11068
de fecha 27 de julio de 2018, donde la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, dispuso que
a partir del 1° de agosto del cursado afo, todos los despachos que fueron convertidos
provisionalmente en descongestion, retomarian su denominacion original como Juzgados de
Pequefias Causas y Competencia Muliples, tal y como fueron creados en un principio?,

Prevé el articulo 8° del citado Acuerdo, que “fa] partir del primero (1°) de agosto de 2018, los veintitin (21)
Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia y
que correspondan a todas las localidades de la ciudad de Bogota, con excepcién de los que por competencia territorial
le hayan sido asignados a los juzgados que ya funcionan en las localidades.” (Subraya y negrilla fuera del texto). De

? Articulo 1° del Acuerdo PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018



ese modo, éstos despachos judiciales son quienes deben de conocer de los asuntos referidos en los
numerales 1°, 2° y 3° del articulo 17 del C.G. del P.

En el caso de autos, notese que el presente asunto se sujeta a lo reglado en el numeral 1° del articulo
17 del C.G. del P., pues se trata de un proceso declarativo de pertenencia de minima cuantia, en la

medida que la misma se determina conforme lo reglado en el numeral 3° del articulo 26 ibidem?.

Lo anterior, teniendo en cuenta que de los anexos de la demanda, puntualmente el documento
denominado “Guia de Valores- Referencia de Valor de Vehiculos” se desprende que el valor del carro
objeto de usucapién asciende a la suma de $6.000.000,00 mcte, aunado que en el libelo introductorio
el extremo actor sefiald que la cuantia de este asunto era dicho monto.

De lo anterior se desprende que el presente asunto es de MINIMA CUANTIA y por ende su conocimiento
corresponde al Juez Civil de Pequerias Causas y Competencia Miiltiple de Bogota, a excepcion de los
juzgados de las localidades de Ciudad Bolivar, Kennedy, Suba, Barrios Unidos y San Cristébal.

En consecuencia, el Juzgado con fundamento en el articulo 17 y 90 del C. G del P.,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda por factor de competencia, en razén de su cuantia.

2.- Ordenar remitir las diligencias al Juez Civil Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Bogota que por reparto le corresponda, a excepcion de los juzgados de las localidades de Ciudad

Bolivar, Kennedy, Suba, Barrios Unidos y San Cristobal. Oficiese

3.- Para efectos estadisticos, DESCARGUESE la presente demanda de la actividad del Juzgado,
teniéndose en cuenta lo dispuesto en el inciso final del articulo 90 del C.G.P.

o

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se notifica a las partes el presente proveido por
anotacion en el Estado No. 54,.—.

CRS CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

* Articulo 26, numeral 3% En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de Ia titulacion y los
demas que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaltio catastral de estos.



CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho para calificar demanda. Bogoté 24 de julio de 2020.

CLAUDIAY ILIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No. 110014003033-2020-00315-00
Convocante: SANDRA MILENA CASTRO ZARTO.
Demandado: CECILIA BENITEZ

De conformidad con lo reglado en el art. 90 del C.G.P., se INADMITE la solicitud de prueba
extraprocesal de la referencia, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, el extremo
convocante la subsane en el siguiente senfido:

1. Acredite que la convocante SANDRA MILENA CASTRO ZARTO es la actual titular del
inmueble ubicado en la Calle 34 No. 7A-22 Sur Barrio San Isidro de esta ciudad; con el fin de tener
por demostrado el interés en la prueba extraprocesal aqui promovida. En consecuencia, apértese el
certificado de tradicion de dicho inmueble.

2. Aclare los fundamentos de derecho de la solicitud de prueba extraprocesal, como quiera
que lo peticionado en el escrito es el interrogatorio de parte, en los términos de los articulos 183 y 184
del C.G. del P, no obstante, cita el promotor los articulos 198, 291, 292, 384 y 422 de la citada
codificacion.

3. De conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, acreditese que se
envio el escrito de prueba extraprocesal al extremo convocado a la direccion fisica citada. Lo previo,
porque si bien adujo desconocer direccion electrénica, regla la norma en mencion “[dJe no conocerse
el canal digital de la parte demandada, se acreditaré con la demanda- [en este caso prueba
extraprocesall- el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Aportese el escrito subsanatorio, dentro del término ya mencionado, el cual igualmente debe
ser enviado simultaneamente al extremo convocado a la direccion fisica informada en la demanda.

g

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

Notifiquese,



CRS

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020
anotacion en el Estado N

nofifica a las partes el presente proveido por

e 7 QA

CLAUbIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho para calificar demandayt

@I{(Lé, 24 de julio de 2020.
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CLAUDIA YUILIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

SRR

JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2020-00325-00
Convocante: DOLLY ESPERANZA CARVAJAL SAENZ
Demandado: RUBEN DARIO CARRILLO RAMIREZ

De conformidad con lo reglado en el art. 90 del C.G.P., se INADMITE la demanda de la referencia,
para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, la parte demandante la subsane en el
siguiente sentido:

1. Aclarese y adectese la demanda, pues se le recuerda al abogado del extremo actor que con la
vigencia del Codigo General del Proceso no existe el “proceso ordinario”, sino declarativo, el cual se
tramita por la cuerda del proceso verbal o verbal sumario dependiendo de la cuantia. En el caso de
autos, es un proceso declarativo reivindicatorio de menor cuantia que se tramita por la cuerda del
proceso verbal.

2. Teniendo en cuenta que la actora fue parte demandada dentro del proceso de pertenencia que
refiere que conocio el Juzgado 49 Civil Municipal de Bogota, como se acredita de la documental
aportada, aclarese y precisese la fecha exacta desde la cual el demandado se dice poseedor del
inmueble objeto de reivindicacion. Asi mismo, deberd informar porque se dice en el juramento
estimatorio que el demandado es poseedor de mala fe, precisando cuéles son los hechos, actos o
circunstancias que para entrar en posesion de esa forma sobre el inmueble aqui pretendido. Lo previo,
sin perjuicio lo que se demuestre en el curso del proceso. (No. 5, aryt. 82 del C.G. del P).

3. Informe si dentro del juicio de pertenencia que se ha adelantado sobre el bien, la demandante ha
promovido en reconvencion demanda reivindicatoria. De ser asi, relate las resultas de esa demanda
de reconvencion; como también si méas personas determinadas se hicieron presente en ese juicio. (No.
9, art. 82 del C.G. del P).

4. Por la misma razén enunciada en los numerales 2 y 3, apértese copia de la sentencia proferida por
el Juzgado 49 Civil Municipal de Bogota dentro del proceso de pertenencia que se refiere en los hechos
de lademanda. (6, art. 82 del C.G. del P).

9. Aclarese el hecho octavo de la demanda, como quiera que conforme la documental aportada no es
cierto que el sefior Rubén Dario Carrillo Ramirez fuera citado a audiencia de conciliacion ante la
Alcaldia Local de Santa Fe Inspeccion Tercera E, por solicitud del extremo actor. Segin el documento
adosado al cartular, en dicha Alcaldia Local se llevo a cabo una audiencia publica dentro de una
querella promovida por la actora en contra del demandado, donde se inst0 a las partes a conciliar.



En ese orden de ideas, no estamos frente a la conciliacion extrajudicial como requisito de
procedibilidad que frata la Ley 640 de 2001.

En consecuencia, acreditese la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad, por cuanto
el presente asunto no versa sobre dominio u otro derecho real principal, directamente o como
consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de ofra, o sobre una universalidad de bienes,
como lo prevé el articulo 590 del C.G. del P.

6. Excliyase dentro de las citaciones al acreedor hipotecario, pues no es necesario en esta clase de
judicios. Como quiera que es citado como testigo, debera hacerlo comparecer en el momento procesal
oportuno de ser el caso.

7. Aportese el dictamen pericial que pretende como prueba dentro de la inspeccion judicial solicitada,
por cuanto de conformidad con el articulo 206 del C.G del P, la parte que pretenda de un experticio
debera aportarlo. Luego, como lo pide en la demanda, debera aportarlo junto con ella.

8. De conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, acreditese que se envié el
escrito de prueba extraprocesal a los demandados a los correos electronicos informados en la solicitud
de interrogatorio.

Aportese el escrito subsanatorio, el cual igualmente debe ser enviado simultaneamente al extremo
convocado a las direcciones electrénicas informadas en la demanda.

Notifiquese,

e

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se-nqtifica a las partes el presente proveido por
anotacion en el Estado N
(

CLAUbIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria
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ta, 24 de julio de 2020.

CLAUDIA YUILIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2020-00338-00

Convocante: Jests Alberto Gomez Garcia.

Demandado: Nieves Merchén de Rojas- guardadora y en representacion de Jorge
Eliecer Rojas Merchan

De conformidad con lo reglado en el art. 90 del C.G.P., se INADMITE la solicitud de prueba
extraprocesal de la referencia, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, el extremo
convocante la subsane en el siguiente sentido:

1. Aportese el Registro Civil de Nacimiento del sefior Jorge Eliecer Rojas Merchan con fecha
de expedicion no superior a un mes con el fin de acreditar que el estado de interdiccion del mismo se
encuentra vigente y que la sefiora Nieves Merchan de Rojas todavia es su guardadora legitima
principal. Notese que el documento adosado no es el documento idoneo para acreditar dicha
circunstancia, aunado que data desde hace aproximadamente un afio, puntualmente el 2 de agosto
de 2019. (No. 2, art. 84 del C.G del P).

2. Aclarese el tipo de contrato de prestacion de servicios profesionales que pretende
reconstituir con prueba de confesion de la parte convocada (No. 5, art. 82 del ¢.G. del P). Asi mismo,
indique como lo regla el articulo 184 del C.G del P. si con el promovido interrogatorio de parte
‘pretendfe] demandar o tem[e] que se le demande” pues de ello depende que pueda pedir, por una
sola vez, que su presunta contraparte conteste el interrogatorio que le formule sobre hechos que han
de ser materia del proceso.

3. De conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, acreditese que se
envio el escrito de prueba extraprocesal al extremo convocado a los correos electronicos informados
en la solicitud de interrogatorio.

Aportese el escrito subsanatorio, el cual igualmente debe ser enviado simultaneamente al
extremo convocado a las direcciones electronicas informadas en la demanda.

—

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

Notifiquese,



CRS

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se nofifica a las partes el presente proveido por

anotacion en el Estado No. SC@J

CLAUDI}\\"‘YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2020-00353-00
Convocante: ELIZABETH MORALES MARTIN
Demandado: JORGE ISAAC PARRADO QUEVEDQO Y OMAR RUIZ ESPITIA.

De conformidad con lo reglado en el art. 90 del C.G.P., se INADMITE la demanda de la referencia,
para que en el termino de cinco (5) dias, so pena de rechazo, la parte demandante la subsane en el
siguiente sentido:

1. Aportese el poder especial para promover la examinada demanda frente al inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20209804 correspondiente al predio ubicado en la calle
130 No. 85-63, lote 6, manzana B de la localidad de Suba de la ciudad de Bogota. Nétese que el
adosado al expediente digital unicamente refiere que la actora oforga el aportado mandato a la
abogada Lucelly Chacén Cepeda para interponer esta litis inicamente respecto del bien identificado
con folio de matricula inmabiliaria No. 50N-20209805 correspondiente al predio ubicado en la calle
130 No. 85-63, lote 7, manzana B de la localidad de Suba de la ciudad de Bogota. (arts. 74 del C.G.
del P. y 5 del Decreto 806 de 2020).

De acuerdo a lo anterior, se le pone de presente que ‘feln el poder se indicaré expresamente la
direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados”. (inciso 2 del art. 5 del decreto 806 del 2020).

2. Aclarese y adeclese la accion declarativa a promover del poder otorgado y la demanda, pues
conforme lo relatado en el libelo genitor y la denuncia que aporté como prueba documental, se le pone
de presente desde ya al extremo actor, que lo reclamado descansa en el campo de la inexistencia?
de los actos juridicos de compraventa de los inmuebles identificados con folios de matriculas
inmobiliarias Nos. 50N-20209804 y 50N-20209805, mas no de la nulidad? absoluta por falta de
consentimiento como lo invoco.

Sobre el particular, véase que la pretension radica en que la fallecida sefiora Maria Chiquinquira Martin
de Morales (g.e.p.d) no consintié la venta de los inmuebles, pues ello se realizé como consecuencia
de la falsificacion de su firma impuesta en el presunto mandato para vender, supuesto de hecho que
descarta la aplicacion de la nulidad absoluta, pero permite averiguar si se configura la inexistencia, de
acuerdo a los medios probatorios que se ventilaran dentro del tramite. (No. 4, del art. 82 del C.G. del
P)

! La inexistencia se produce en aquellos supuestos en los cuales los requisitos o condiciones de existencia de un acto
juridico no se configuran, tal y como ocurre, por gjemplo, cuando falta completamente la voluntad, cuando no concurre
un elemento de la esencia de determinado acto, o cuando no se cumple un requisito o formalidad previsto (ad substantiam
actus) en el ordenamiento para la existencia del acto o contrato. (Sentencia C- 345/17)

2 La nulidad, en cualquiera de sus variantes, es una sancion aplicable al negocio juridico cuando se configura un defecto
en las denominadas condiciones de validez, por efemplo, la capacidad de los sujetos, el consentimiento exento de vicios
(error, fuerza y dolo) o la licitud de la causa y del objeto. (Sentencia C- 345/17)



3. Ademas de lo anterior, adectiense las pretensiones de la demanda, pues la consecuencia juridica
de la declaratoria de inexistencia de los mencionados contratos de compraventa, es: (i) ordenar
a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos la cancelacion de la inscripcién de los contratos
contenidos en la Escritura Pablica No. 2498 del 10 de noviembre de 2009 en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50N-20209805 y la Escritura Piblica No. 2499 del 10 de noviembre de 2009 en el folio
de matricula inmobiliaria No. 50N-20209804; (ii) Ordenar a la Notaria 34 del Circulo de Bogota que
cancelen la inscripcion de los contratos contenidos en las mencionadas escrituras piblicas, con el
protocolo respectivo, tomando las notas marginales de ley; y (iii) para retornar las cosas al mismo
estado en que se hallarian si no hubiese existido el contrato, ordenar la restitucion de los inmuebles a
quien en derecho corresponda. (No. 4, art. 82 del C.G. del P.)

4. Aclarese la cuantia de la demanda a promover. Lo previo, toda vez que revisadas las pretensiones
de la misma, no se observa que el extremo actor persiga el pago de frutos, intereses, multas o
perjuicios a la fecha de presentacion del libelo genitor, Ginicamente pretende la cancelacion de las
anotaciones referente a la venta de los inmuebles y la restitucion de los mismos. Luego, de no dar
cumplimiento a ello, se tomara la cuantia como lo regla el numeral 1 del articulo 26 del C.G. del
P, para tener tinicamente como tal el valor por el cual se hizo cada venta, es decir, $7.000.000,00
c/u para un total de $14.000.000,00 mcte.

Lo anterior, como quiera que no probé que el valor catastral de los inmuebles ascienda a la suma de
$80.000.000,00 mcte como se dice en el hecho décimo primero de la demanda, tampoco incluye suma
alguna en las pretensiones de la demanda, aunado que del juramento estimatorio expresado en el
escrito, no precisa y acredita cuanto es el valor correspondiente a frutos y por qué concepto son los
frutos (ejemplos: arriendos, alquiler , rentas de los predios), tampoco lo concerniente a los “pagos de
honorarios de abogados que se han visto en la obligacion de contratar a fin de recuperar su bien
inmueble, pago de peritajes, y en general todos los gastos” en que ha incurrido. (No. 9, art. 82 del C.g
del P).

5. En consecuencia de lo indicado en el numeral 4 de este auto y de incluir en las pretensiones los
frutos o perjuicios presuntamente ocasionados, deberé realizar el juramento estimatorio coma lo prevé
el articulo 206 del C.G del P, es decir, mencionar la suma y el concepto de los frutos y perjuicios
reclamados.

6. De conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, acreditese que se envié el
escrito de prueba extraprocesal a los demandados a los correos electronicos informados en la solicitud
de interrogatorio.

Aportese el escrito subsanatorio, el cual igualmente debe ser enviado simultaneamente al extremo
convocado a las direcciones electronicas informadas en la demanda.

e

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

Notifiquese,

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 3 de agosto de 2020 se notifica a las partes el presente proveido por

anotacion en el Estado No@ )
CRS WAL

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
' Secretaria




