INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, solicitan informacién de la forma como se va a llevar
a cabo la diligencia de secuestro.

Sirvase proveer, Bogota, 14 de septiembre de 3020

Claudia Ytﬁné Ruiz Segura
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C.,
Proceso: DESPACHO COMISORIO
Radicado: 39-2019-00562-00

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho advierte que no es posible adelantar la
diligencia de secuestro de manera virtual dada su naturaleza, por tal razon la misma se
adelantara presencialmente en las instalaciones del Juzgado, para tal efecto la secretaria se
comunicara con las partes y agendara la cita para el dia programado a efectos de evacuar la
diligencia de secuestro.

NOTIFIQUESE, ’}
ERNAN ANDRES GONXALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGAPO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy zi ‘OG( ’ZO’Z@ se notifica a las partes el
presente prove|do por anotacion en el Estado No., - ;
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL:

Al Despacho con contestacion de la DIAN en cuanto al sefior Eduardo Calle. Ingresa hoy 15 de
septiembre de 2020.

REPUBLICA DE COLOMBIA

E——

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO TREINTA Y TRES (33) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogot4 D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

REF: Expediente No.  110014003033-2000-00581-00
Demandante: Banco Ganadero.
Demandado: Eduardo Calle Rodriguez y Otra

Obre en autos la informacion suministrada por la DIAN el pasado 7 de septiembre de 2020, en donde
se le comunica a esta judicatura que el sefior Eduardo Calle no tiene obligaciones pendientes con
dicha entidad.

De otra parte, se agrega al expediente la respuesta del Juzgado 45 Civil Municipal de esta ciudad, de
fecha 9 de septiembre de 2020, en donde se comunica a esta sede judicial que dentro del proceso
que cursé en dicho despacho se ordend la cancelacion de la medida cautelar informada a este
Juzgado en el oficio No. 2243 de fecha 4 de agosto de 2009. Asi mismo, se resalta que en la referida
comunicacion, no se indicé dejar los remanentes a disposicion de ninguna otra autoridad judicial y/o
administrativa.

Cumplido lo requerido en auto de fecha 11 de junio de 2020, este Despacho, procede a resolver de
fondo la peticion de entrega de dineros elevada por el apoderado de los sefiores Eduardo Calle
Rodriguez y Margarita Mercedes Rossana de Francisco de Calle.

Revisado el expediente, se tiene que la suma de $42.600.000,00 mcte- dineros que reclaman los
demandados-, deviene de dos consignaciones que efectlio el sefior Gustavo Gonzalez Torres,
rematante dentro de este asunto.

Al respecto, es de recordar que: (i) los sefiores Eduardo Calle Rodriguez y Margarita Mercedes
Rossana de Francisco de Calle fueron demandado dentro de este proceso por el Banco Ganadero; (ii)
como consecuencia de ellos, les fue embargado el inmueble de su propiedad, identificado con
matricula inmobiliaria No. 50N-20191007; (iii) en la examinada litis se ordent seguir adelante con la
gjecucion en providencia del 7 de abril de 2006 por el Juzgado Veintidés Civil del Circuito (fols 104-
110); (iv) por tal razon, se dispuso el avalio y posterior remate de los bienes embargado; (v) en esas
condiciones, el despacho procedio a efectuar el remate del referido inmueble, diligencia que se
materializo el 15 de junio de 2010, adjudicandose el bien al sefior Gustavo Gonzalez Torres por la
suma de $42.600.000,00 mcte reflejada en los titulos judiciales Nos. 400100002909792 y
400100002910975, por valores de $33.150.000,00 y $9.450.000,00, respectivamente.; (vi) el
mencionado remate se aprobé en proveido del 26 de julio de 2010 (fosl 275-276); (vii) posteriormente,
tanto el rematante como el apoderado del Banco demandante, solicitaron la entrega de dineros, el



primero (rematante), respecto de las sumas por él canceladas por concepto de los impuestos de
predial y valorizacion (fols 262). Y el segundo (apoderado extremo actor) reclamaba los dineros
productos del remate, previa definicion del monto de los créditos fiscales que dieron lugar al embargo
del bien objeto de la subasta (fol. 281); (viii) el crédito adeudado y actualizado debidamente aprobado
por el Despacho ascendia a la suma de $73.366.398,51 mcte (fols. 295,296 y 298); (ix) en auto de
fecha 16 de enero de 2012 (fol. 326) este juzgado resolvié poner a disposicion los dineros productos
del remate a la DIAN de acuerdo a la prelacién de créditos que tratan los articulos 2495 y 2496 del
C.C.; (x) el proceso se terminé por desistimiento tacito en providencia del 2 de octubre de 2014 (fols.
330-331), y si bien orden¢ el levantamiento de las medidas cautelares practicadas, lo cierto es que no
orden6 el pago de suma alguna a favor de los demandados.

Entonces, como la DIAN en comunicaciones recientes puestas en conocimiento de esta judicatura,
manifesté que los demandados no le adeudan suma de dinero alguna, el Gnico beneficiario de los
dineros consignados productos del remate es el Banco Ganadero hoy Banco BBVA.

Lo previo, porque tal y como lo establece no solo el Codigo General del Proceso, sino también la
anterior legislacion procesal civil, una vez se ordene seguir adelante la ejecucion, los bienes de los
demandados que fueron embargados, salen a remate para que con el producto de la almoneda se
pague al demandante (acreedor) el crédito y las costas del proceso.

De ahi que los sefiores Eduardo Calle Rodriguez y Margarita Mercedes Rossana de Francisco de
Calle, no son los beneficiarios y, por ende, no tienen derecho a la suma que consignd el rematante,
esto es, el monto de $42.600.000,00, unico valor retenido al momento de Ia reclamacién de dineros
que elevaron los citados peticionarios, pues se aclara, que ese valor no deviene o es producto de
embargo alguno de los demandados, donde a éstos se les haya descontado tal cantidad, sino de las
cantidades que consigné el sefior Gustavo Gonzélez Torres para adquirir el inmueble de propiedad de
los ejecutados como comprador de la publica subasta que se adelanté y llevé a cabo en esta actuacion.

En virtud de lo anterior, el Juzgado, RESUELVE:
1. NEGAR la peticion de entrega de dineros a los sefiores Eduardo Calle Rodriguez y Margarita
Mercedes Rossana de Francisco de Calle por no ser los beneficiarios de la cantidad consignada para

esta litis (42.600.000,00 mcte), por las razones expuestas en esta providencia.

2. Comunicar inmediatamente al Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de esta ciudad lo resuelto en este
auto. En el oficio a remitir, adjuntese copia de este auto.

Notifiquese y cimplase,

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

en el Estado No. 64

Hoy 21 de septiembre de 2020 se notifica iﬁ;’es el presente proveido por anotacion
CRS

CLAUDIA YULIAW\ RUIZ SEGURA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 11001400303320000058100

Demandante: BANCO GANADERO

Demandado: EDUARDO DE CALLE RODRIGUEZ Y OTRA.

En los términos de la resolucion No 4179 del 22 de mayo de 2019, proferida por el Consejo
Superior de la Judicatura, procede el despacho a pronunciarse respecto de la reactivacion del de
los depositos judiciales prescritos en virtud de la Ley 1743 de 2014, para lo cual se atiende a lo
siguiente.

|. ANTECEDENTES

En este juzgado cursé el proceso con radicado No. 110014003033-2000-00581-00, promovido
por el Banco Ganadero en contra de los sefiores Eduardo Calle Rodriguez y Margarita de
Francisco de Calle.

El 15 y 16 de junio de 2010, el sefior Gustavo Gonzalez Torres rematante dentro del
mencionado juicio, constituy6 en la cuenta de depositos judiciales de este juzgado los depositos
judiciales Nos. 400100002909792 y 400100002910975, respectivamente, por valor de
$33.150.000,00 y $9.450.000,00". Ello, teniendo en cuenta que fue el postor a quien se le
adjudico en remate celebrado por este despacho el 15 de junio de 2010 el inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. No. 50N-20191007, cuyo propietario eran los demandados
Eduardo Calle Rodriguez y Margarita Mercedes Rossana de Francisco de Calle, bien que les fue
embargado y posteriormente rematado.

El prenombrado expediente, se archivd en la caja 66 de 2015, ubicado en la Bodega de
Montevideo de la Oficina de Archivo Central de la Rama Judicial.

Los sefiores Eduardo Calle Rodriguez y Margarita Mercedes Rossana de Francisco de Calle,
demandados dentro de este proceso, alegando condicion de beneficiarios de aquellos titulos, a
través de apoderado, el 3 de diciembre de 2019, adelantaron las actuaciones tendientes al
desarchivo del proceso y reclamacion de las sumas consignadas dentro de este juicio.

Mediante Circular DEAJC-20-6 de fecha 28 de enero de 2020, la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial comunicé a todos los Magistrados y Jueces de la Republica, Directores
Seccionales de Administracion Judicial y Jefes de Oficinas Judiciales, el Cronograma del Primer

Proceso de Prescripcion del afio 2020.

! Unicas sumas consignadas para el proceso pendiente de pago.



En el mencionado cronograma se establecid que a mas tardar el dia 13 de marzo de los
corrientes, los despachos judiciales debian enviar el inventario de los depositos judiciales a
prescribir a la Direccién Seccional, de acuerdo con el literal €) del articulo 2 del acuerdo
PSAA15-10302 de 2015.

En cumplimiento a lo alli dispuesto, la persona encargada de dicha labor de esta sede judicial,
remitio el inventario de titulos para prescribir a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
Seccional Bogota el dia 4 de febrero de 2020, incluyendo, entre otros, los depositos judiciales
Nos. 40010000290972 y 400100002910975, que fueron consignados por el sefior Gustavo
(Gonzalez Torres.

El referenciado expediente, llegd integralmente a este juzgado por parte de la Oficina de Archivo
de la Rama Judicial tan solo hasta el mes de marzo de 2020, es decir, con posterioridad a la
remision el inventario de titulos para prescribir a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
Seccional Bogota el dia 4 de febrero de 2020.

El 29 de marzo de 2020 el Consejo Superior de la Judicatura efectu6 la publicacion de los titulos
pendientes por prescribir, incluyendo alli los titulos Nos. 40010000290972 y 400100002910975 y
posteriormente la Division de Fondos Especiales de la Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial orden¢ la prescripcion de los titulos y procedié a darlos de baja de la cuenta de
depositos judiciales del Despacho.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 5 de la Ley 1743 de 2014, determino que los depdsitos judiciales no reclamados,
podian ser objeto de prescripcion en favor de la Rama Judicial, Consejo Superior de la
Judicatura, cuando haya trascurrido, i) dos afos desde la fecha definitiva de terminacion de
cualquier proceso, y ii) 3 afios desde la fecha definitiva de terminacion del proceso laboral. No
obstante, el paragrafo 5 ibidem, dispone que aquello solamente procede previo la publicacion del
listado de depositos judiciales no reclamados. Dicha publicacién deberé realizarse por una sola
vez en un diario de amplia circulacion. El propésito de ello, es que los beneficiaros de los titulos
judiciales pendientes por reclamar pueda hacer solicitud de entrega de titulos ante el Despacho
judicial que conoci6 el proceso.

Con fundamento en lo expuesto, se tiene que en el presente proceso los titulos Nos
40010000290972 y 40010000291097, fueron dados de baja de la cuenta de depositos judiciales
de este juzgado por parte de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial en ocasién de la
primera prescripcién de titulos judiciales del afio 2020.

En consecuencia y como quiera que los demandados, quienes alegan su condicion de
beneficiarios solicitaron la entrega de los titulos judiciales con anterioridad a la fecha de remision
del inventario de titulos pendiente por reclamar y, por ende, a la publicacion del listado de todos
los depositos judiciales no reclamados, no era posible declarar la prescripcion del titulo y por
consiguiente desactivarlo de la cuenta de este Despacho.



Dicho lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 de la Resolucion No 4179
del 22 de mayo de 2019 es del caso ordenar la reactivacion de los depésitos judiciales
prescritos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota,

lll. RESULEVE

PIMERO: Ordenar la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial- Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo o quien haga sus veces, reactivar los depésitos judiciales Nos.
400100002910975 y 400100002909792, por valores de $9.450.000,00 y $33.150.000,00,

respectivamente

SEGUNDO: Efectuada la transferencia de recursos a la cuenta de depoésitos judiciales de este
Despacho, entréguense los mencionados titulos judiciales a quienes demuestren o acrediten
legaimente su condiciéon de beneficiarios. De no acreditarse, los referidos titulos se incluiran
nuevamente en el inventario de los depositos judiciales a prescribir de este despacho siguiente
conforme lo previsto por Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Por secretaria comuniquese esta decision por el medio mas rapido y eficaz.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 21 de septiembre de 2020 se notifica a las partes el presente proveido por
anotacion en el Estado No. 64

- \a'
( /
CRS S

CLAUDIA \\ULIANA RUIZ SEGURA
‘Secretaria




ol

INFORME SECRETARIAL:

Al despacho el presente proceso, aportan dictamen pericial pero el proceso se encontraba
suspendido hasta el 20 de junio de 2020. Se deja constancia que no corrieron términos desde
el 16 de marzo al 30 de junio de 2020.

Sirvase Proveer, Bogota, 09 de sepﬁembé_dégom
Claudia Yuliana Ruiz Segura

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
PODER PUBLICO

2
:

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BogotaD.C,, 11 8 SEP 9020

Proceso: ! VERBAL
Radicado: 110014003033-2017-01509-00

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que los términos judiciales fueron
suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de la misma anualidad, el
despacho ordena que por secretaria se contabilicen nuevamente los términos de suspension
del proceso, correspondientes a los 05 meses solicitados por los extremos procesales,
descontando los meses de suspension de términos.

Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

Ahora bien, como quiera que la parte demandante allegé el dictamen pericial solicitado en auto del
16 de agosto de 2019, se agrega a los autos y se advierte que el mismo se pondra en conocimiento
de la parte demandada una vez se reanude el presente asunto.

Finalmente, el despacho tiene en cuenta la direccion electronica informada por el apoderado judicial
de la parte aclora

NOTIFIQUESE




INFORME SECRETARIAL:
Al Despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que:

. o El abogado Roman Camilo Ayala funge como apoderado de GAS NATURAL S.A. ES.P. y
ha venido actuando en el presente proceso sin que se le reconozca personeria juridica.
Hay una solicitud de emitir sentencia.
No se ha posesionado el perito designado de la lista del instituto Geografico Agustin

Codazzi.
Sirvase . Bogota D.C., septiembre 1 de 2020. —
CLAUDIA EUI:EANA RUIZ SEGURA
Secretaria )
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y TRES MUNICIPAL
Bogota D.C., ‘1 g ﬁ%
Proceso: VERBAL - SERVIDUMBRE
Radicado: 110014003033-2018-01098-00

CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que aniecede, en primer lugar se le reconocera personeria juridica al
abogado Roméan Camilo Ayala quien funge como apoderado de la parte demandante conforme al
poder obrante folios 1 y 2 del expediente.

Ahora bien, agréguense a los autos las direcciones electronicas aportadas por el apoderado del
extremo correspondiente a la empresa GAS NATURAL S.A. E.S.P., que ademas cambi6 su razon

social a VANTI S.A. E.S.P. conforme al certificado de camara y comercio aportado y las advertencias
realizadas por el togado.

De ofra parte, se rechaza la solicitud de dictar sentencia realizada por el apoderado de CARLOS
EDUARDO SUAREZ SULVARA, pues el Curador Ad Litem de los herederos indeterminados se
opuso a la indemnizacién tasada por la empresa VANT!] S.A. E.S.P. y solicité la practica de un
peritazgo para determinar dicha situacién, por lo tanto, hasta que no se emita el respectivo informe
pericial y se determine el valor de la indemnizacion, no se podra dictar sentencia.

Finalmente, se requerir a la secretaria del Despacho para que oficie al Instituto Geografico Agustin
Codazzi comunicandole la decision de designar un peritc avaluador ordenada en octubre 21 de
2019, marzo 9 de 2020 y marzo 16 de 2020.

Por lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO.- Reconocer personeria juridica al Dr. Roméan Camilo Ayala como apoderado judicial
del extremo actor, en los ¥érminos y para los fines del poder conferido obrante a folios 1 y 2.

" SEGUNDO.- Negar la solicitud de dictar sentencia realizada por el apoderado Helbert Quintana
Nufiez, por lo dicho en las consideraciones.

NB



TERCERO.- Requerir a la secretarfa del Despacho para que oficie al Instituto Geografico Agustin
Codazzi comunicandole la decision de designar un perito avaluador ordenada en octubre 21 de
2019, marzo 9 de 2020 y marzo 16 de 2020.

NOTIFIQUESE
JUEZ

JUZGADO TREINTAY TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 6‘{

2 kg oo

CLAUDIA YULIA&A‘RUIZ SEGURA
SECRETARIA

NB



INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, solicitan actualizar oficios de embargo.

Sirvase proveer. Bogota, 14 de septiembr@ozo.
Claudia Yuliana Ruiz Segura

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

£

JUZGADO TREINTA n‘rg% &W 'LZWEWICIPAL

Bogota D.C.,
Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033201900793-00

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho accede lo solicitado por la parte actora,
para tal efecto se ordena a la secretaria actualizar los oficios de embargo y enviar al correo
electronico de la abogada demandante copia del auto adiado 21 de agosto de 2018, mediante
el cual se decretaron medidas cautelares.

NOTIFIQUESE,
HBRNA MX(EZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy z) / Cq ] ?@‘5’/@ ? se r_loéulfe‘a a las partes el

presente proveido por anotacion en el Estado No.

CLAUDIA YULlANA‘RUlZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:

Al despacho el presente proceso, con sustitucion de poder..

Sirvase Proveer, Bogota, 08 de septiembr%ﬁozo.
)

Claudia Yultaha Ruiz Segura
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 18 SFP 2020

Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2015-00908-00

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente evidencia este judicial
que mediante escrito radicado en esta sede judicial, el apoderado judicial del extremo
activo, sustituy6 el poder a él conferido al abogado Eduardo Garcia Chacon por ende se
reconoce personeria a dicho apoderado. (Articulo 75 C.G.P.).

NOTIFIQUESE
A Ahﬁﬁs @z@eo
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

< { [ 20 '
Hoy 2t (o} M& se nolifica a las partes el
presente proveido por anotacién en el Estado No. &~ .

Y
}

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretfaria




INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que, el extremo actor no ha notificado
a la parte pasiva conforme lo indicado en auto que libr6 mandamiento de pago.

Sirvase pr&@fogoté D.C., septiembre 15 de 2020.
S

CLAUDIA YUDANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y :I'RES CIVIL MUNICIPAL

Bogoté D.C., 18 SEP 2000

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 110014003033-2019-01046-00
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, en auto que libré mandamiento de pago se orden al
extremo actor notificar a la parte pasiva dicha providencia, conforme Io indican los articulos 291 y
292 del C.G. del P., de ahi que, como la parte promotora no ha cumplido con la carga, es del caso
advertir lo establecido en el Articulo 317 del C.G.del P..

"Ef desistimiento tacito se aplicara en los siguientes evenlos:

1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamienio en garantia, de un incidente o de
cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimienio de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquelia o promovido estos, e/ juez le ordenara cumplirlo dentro de
los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se nofificaré por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovié el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de
parte ordenado, el juez tendré por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en fa que ademas impondré condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie fas
diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del andamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares”.

Dado lo anterior, se REQUIERE a la parte demandante para que NOTIFIQUE al extremo pasivo el
auto por medio del cual se libré mandamiento de pago en su contra, conforme lo establecen los
articulos 291 de 292 ibidem. Se advierte que si dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion del presente auto no se cumple con el requerimiento, se decretara el desistimiento tacito
de la accién incoada.

Tenga en cuenta que, también podra notificar segtin lo ordenado en el articulo 8 del Decreto 806 de
2020, por lo que, debera cumplir con las exigencias:dispuestas en esa normatividad.

NOTIFIQUESE

ERNAN ANDRES bnzm%aun GO
UEZ :

NFEM




JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se nofifica en el Estado No.ew
2\ (o9 | 2020

CLAUDIA YUL%RUIZ SEGURA
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL:

Al'Despacho del sefior Juez el presente proceso, informando que, la parte el apoderado de la parte
convocada anexd documento con el cual pretende acreditar la denuncia de la pérdida del libro de
actas.

Sirvase pﬁtg. Bogota D.C., septiembre 9 de 2020.
Y

/
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA

Secretaria .
REPUBLICA DE COLOMBI'A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

g

JUZGADO TREINTA Y tI'RES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 18 SEF 200

Proceso: EJECUTIVO _

Radicado: 110014003033-2019-01120-00
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, téngase en cuenta la documental aportada por el extremo
convocado y agréguese a los autos denuncia de la pérdida del libro de actas.

NOTIFIQUESE
HERNAN ANDRES GONZALE BUlTRAGS'
UEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se nofifica en el Estado No. él{

1 |oq \wom

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
SECRETARIA

NB



INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, con una reselucion de la Oficina de Registro Zona
Norte, donde informan que cometieron un error al registrar el Oficio No. 521 mediante el cual se
comunico el levantamiento de la medida cautelar inicialmente comunicada- la que por demés
nunca se registro-..

Sirvase proveer. Bogota, 08 de septiembr%?gom

Claudia Yu 'an}z Ruiz Segura
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINT Y, Tf?ES Cl\llh I\&UNICIPAL

Bogota D.C.,
Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033201901141-00

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho agrega a los autos y pone en
conocimiento de los extremos procesales la Resolucion No 0325 del 17 de julio de 2020.

En firme el presente proveido archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE,
HERNAN ANDRES GONZANEZ B GO
JUEZ

JUZGADO“'REINTA V TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy g2 =g QD% se no@{,'a a las partes el

presente proveido por anotacién en el Estado No.

CLAUDIA YOLIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho del sefior Juez el presente proceso, con tramite de nofificaciones y solicitud de
emplazamiento.

Sirvase proveer. Bogota D.C., septiembre 15 de 2020.
YUU

CLAUDIA
Secretaria

ANA RUIZ SEGURA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREIN?‘ @YgBtES (ﬂ\ﬁb MUNICIPAL
L

Bogota D.C., ‘

Proceso: EJECUTIVO

Radicado: 110014003033-2020-00099-00
CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que no se logré notificar a la
demandada en las direcciones de nofificaciones aportadas por el extremo actor en el libelo de la
demanda, pues en las direcciones fisicas la empresa de servicio postal acreditdé que no existe y no
reside en ninguna de €lla, y en la direccion electrdnica no se obtuvo la fecha de entrega, y al no existir
ninguna ofra direccidon, se ordena que por secretaria se proceda con el emplazamiento de la
demandada registrando su informacién en el Registro Nacional de Emplazados conforme lo dispuso el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020:

Articulo 10. Emplazamienfo para notificacién personal. Los emplazamienios que deban
realizarse en aplicacion del artfculo 108 del Codigo General del Proceso se haran
tnicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion
en un medio escrito.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDREG-GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 6

2%/09 (‘z@*‘Z@‘

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA

SECRETARIA

NB



INFORME SECRETARIAL:

Al despacho el presente proceso, informan pago de la suma requerida en el auto admisorio.

Sirvase Proveer, Bogota, 08 de septiembr&?vozo.

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., ;
Proceso: SERVIDUMBRE
Radicado: 110014003033-2020-00191-00

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que la parte actora acredito el pago
de la suma de dinero indicada en auto adiado 07 de julio de 2020, el despacho previo a
continuar con €, tramite, requiere a la parte actora para que dentro del término de 30 dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de la presente providencia,
acredite la inscripcion de la medida cautelar en el folio de matricuia inmobiliaria del predio

sirviente.

NOTIFIQUESE

N ANDRES GONZALEY BUIT
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy S / | (102D se notifica a las partes el
presente proveido por anotacion en el Estado No. [t .

<y
CLAUDIA YULMNA RUIZ SEGURA
Sectetaria




