INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, con requerimiento del demandado para requerir a
secuestre.

Sirvase prdveer. Bogota, 18 de enero de 2021.

CLAUDIA YULTANA RUIZ SEGURA

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- § tw ,.;.r
i\ o Y
JUZGADO TREINTA Y,TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., | U FEB 2021
Proceso: EJECUTIVO
Radicado: ~ 110014003033-2001-009273-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la peticion elevada por el
demandado, visible a folio 97 del plenario, el despacho da cuenta que al interior del presente asunto
no se han retiro los oficios de desembargo, por lo que en consecuencia accede a la solicitud de
actualizacion y ordena a la secretaria def despacho proceder de conformidad.

De otro lado, se niega la solicitud de requerir al secuestre Rafael Mario Jiménez, como quiera que
el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No 1194926 no fue objeto de secuestro.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES ALEZ BYJTRAGO °
Ju

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy _ . “‘/02 /7/0&" - se nofifica a

las parﬁs el presente proveido por anotacion en el Estado No.

.

-

CLAUDIA Yuuh{:m RUIZ SEGURA
Secretaria







INFORME SECRETARIAL:
A Despacho el presente proceso para resolver recurso.

Sirvase proveer. Bogota D.C., 19 de enero de 2081.

CLAUDIA YULJANA RUIZ SEGURA
Setretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
o

J
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, e} FER 2031  de 2021

Proceso: SERVIDUMBRE
Radicado: 1100140030332018-01098-00
. OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda respecto del recurso de reposicion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante.

Il. ANTECEDENTES

En proveido del 18 de septiembre de 2020, el despacho entre ofras cosas dispuso requefir al Instituto
Geografico Agustin Codazzi — IGAC- comunicandole la decision del Despacho de designar perito
avaluador.

En memorial radicado el 29 de septiembre de 2020, el apoderado judicial del extremo demandante,
formuld recurso de reposicion contra el numeral 3 de la providencia indicada.

ll. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefialé que de conformidad con la Resolucidn 639 del 7 de julio de 2020 proferida por el IGAC, la
designacion de peritos, comunicacion, aceptacion, posesion, excusas y demas tramites de dichos
auxiliares debe tramitarse directamente por el Despacho y no por el IGAC.

IV. PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

Establece el articulo 318 del Cddigo de General del Proceso que el recurso de reposicién procede
contra los autos que dicte el juez, para que se revoquen o reformen; para el de marras se encuentra
que el recurso de reposicion se presentd en término y la providencia es susceptible del mismo, por lo
cual corresponde a este Despacho pronunciarse como en derecho corresponda.

V. CONSIDERACIONES
Afin de resolver la procedencia del recurso formulado por el extremo demandante, es menester
precisar la finalidad juridica de los medios de impugnacion consagrados en la legislacion procesal
civil.

Al respecto conviene recordar que la funcién jurisdiccional ejercida por el Estado a través de los
funcionarios facultados por este, -Juez- para resolver por medio de sus decisiones — autos-



sentencias-, las controversias planteadas por los particulares, ademés de generar inconformidad
en una o ambas partes, no se encuentra exenta del error o la falla, como actividad humana que es;
por ello el ordenamiento procesal previd los recursos o medios de impugnacién como instrumentos
juridicos que permiten a los extremos del proceso, controvertir todas aquella determinaciones que a
su juicio son ilegales o afectan sus derechos, para que el funcionario que emitid la misma, o su
superior jerarquico, convalide o repruebe la actuacion reprochada.

Sobre el particular el Doctrinante Heman Fabio Lopez Blanco sostiene:

“Los actos del juez, como toda obra humana, son susceptibles de equivocaciones
provenientes de errores por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales,
del estudio de las pruebas, por ofvidos del funcionario o incluso por manifiesto dofo. Puede
inclusive, sucederque la actuacion del juez sea correcta, ajustada en untodo alalegalidad,
pero que un parte, aun las dos, otra parte o un fercero autorizado para concurrir af proceso
estimen vulnera sus derechos. Por ello  se hace necesario permifir a las personas
habilifadas para intervenir dentro de un proceso, ef uso de fos instrumentos adecuados
para restablecer la normalidad juridica si es que ésta realmente fue afterada o para
eradicar foda incertidumbre que el presunto afectado pueda albergar cuando es €l y no
el juez ef equivocado.

Esos instrumentos son, precisaments, los medios de impugnacion o recursos, que tienen
las partes y los terceros habilitados para intervenir dentro de un proceso para solicitar la
reforma o revocatoria de una providencia judicial cuando consideran que afectan sus
derechos y son equivocadas.” !

Colijase de lo antes dicho que, por regla general las partes que se sientan afectadas con una
determinacitn judicial, pueden ejercer los medios de impugnacion consagrados en la legislacion, a
fin que sus inquietudes sean resueltas o €l funcionario judicial, subsane algun yerro en el que haya
podido incurrir.

Planteadas asi las cosas, y revisada la actuacién mofivo de inconformidad, avizora este despacho
judicial que le asiste razén a la apoderado recurrente, habida consideracion que del articulo 2 de
la resolucion 639 del 2020 se desprende que todo el tramite de designacidn y posesion de peritos
avaluadores cuya especialidad corresponda a la misionalidad del IGAC, debe adelantarse por parte
del Despacho. y

En efecto dispone la referida disposicién normativa:

“Articulo 2. Designacion. La designacion judicial, comunicacion, aceptacion, posesion,
impedimentos o excusas de fos peritos se regiran por lo que disponga fa correspondiente
autoridad judicial”

Por lo anterior y teniendo en cuenta que es la autoridad judicial quien debe realizar la designacion
del perito, el Despacho revocara el numeral 3.del auto datado 18 de septiembre de 2020 por medio
del cual se requirid al Instituto Geografico Agustin Codazzi para que remitiera lista de peritos
avaluadores, pues la misma se encuentra en fa pagina web de dicha entidad y se itera que es el
operador juridico quien debe designar el mismo.

Como consecuencia de lo anterior, de la lista de peritos avaluadores publicada por el IGAC en su
pagina web hitps./figac.gov.cofes/contenido/lista-de-peritos-atxiliares-de-la-justicia-resolucion-
639-de-2020 se designa como perito a CAROLINA ACOSTA AFANADOR, Perito avaluadora de
inmuebles Urbanos, Inmuebles Rurales, Recursos Naturales y Suelos de Profeccion, Inmuebles
Especiales, Intangibles Especiales y puede ser contactada en el correo acfarolina@gmail.comy
y en celular 3108855697, para que lleva a cabo el peritazgo indicado en los autos del 21 de octubre
de 2019, 9y 16 de marzo de 2020.

1 Lépez Blanco Heman Fabio, Codigo General del proceso, Parte General, Pg. 767-768, Dupre Editores Ltda. Bogota Colombia



Por secretaria efectiense las previsiones al auxiliar de la justicia contempladas en el numeral 7°
del articulo 48 del Cadigo General del Proceso, y 3 de la Resolucién 639 del 2020 incluyendo el
término de comparecencia, secretaria libre telegrama.

Ahora bien, en atencion a lo solicitado por el apoderado del actor, mediante memorial radicado en
esta sede judicial el 16 de febrero de 2020, se ordena a la secretaria del despacho asignar cita para
que la parte comparezca al despacho y expida las copias que esfime convenientes.

IV. DECISION
Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota, D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: REPONE e! numeral 3 del auto datado 18 de septiembre de 2020 por medio de! cual se
requirid al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi para que remifiera lista de peritos avaluadores, por lo
indicado en la parté motiva de esta providencia.

rﬁ SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, de la lista de peritos avaluadores publicada por el

' IGAC en su pagina web hitps:/figac.gov.co/es/contenido/lisia-de-peritos-auxiliares-de-la-justicia-
resolucion-639-de-2020 se designa como perito a CAROLINA ACOSTA AFANADOR, Perito
avaluadora de Inmuebles Urbanos, Inmuebles Rurales, Recursos Naturales y Suelos de
Proteccion, Inmuebles Especiales, [ntangibles Especiales y puede ser contactada en el correo
acfcarolina@gmail.comy y en celular 3108855697, para que lleva a cabo el peritizgo indicado en
los autos del 21 de octubre de 2019, 9y 16 de marzo de 2020.

TERCERO: Por secretarta efectliense las previsiones al auxiliar de la justicia contempladas en el
numeral 7° del articulo 48 del Codigo General del Proceso, y 3 de la Resolucion 639 del 2020
incluyendo el término de comparecencia, secretaria libre telegrama.

CUARTO: Por secretaria, asignese cite para que la parte comparezca al despacho y expida las
copias que estime convenientes.

ot . | NOTIFIQUESE - _
’ ? ” ’ -
" NAN AmsLGONZALEz U|®

UEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL BUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy U o2 [202¢ se notifica a
las parles‘el presente proveido por anotacion en &) Estado No.

— O
CLAUDIA YULb}NA RULZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:
Ingresa el presente proceso al despacho, se ingresa previa consulta con el titular del
Despacho
Sirvase proveer. Bogota, 25 de enero dn@;.
CLAUDIA YUL RUIZ SEGURA
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
\Q—mg !( -f‘/
- Bogota D.C., '§-0 FEB. 202
~ Proceso: LIQUIDACION PATRIMONIAL PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE
Radicado: 110014003033-2019-00108-00

Vito el informe secretarial que antecede, y tras revisar nuevamente el plenario, resulta
pertinente hacer las siguientes precisiones.

En audiencia del 15 de enero de 2020, adelantada en el tramite de negociacion de
deudas (fl 77 a 82) se graduaron y calificaron las acreencias de la siguiente forma:

ACREEDOR CAPITAL INTERESES CALSIFICACION
BANCO DE BOGOTA $32.433.202 | $3.364.873 52 CLASE
BANCO FALABELLA $8.442.000 528 CLASE
BANCO AV. VILLAS $7.930.532 | $413.908 52 CLASE
— SCOTIABANK COLPATRIA? $20.555.792 | $2.046.088,40 52 CLASE
N SCOTIABANK COLPATRIA3 $4.420.899 | $330.123 52 CLASE
Las obligaciones correspondientes al Banco Scotiabank Colpatria, se detallaron como se
muestra a continuacién.
No DE OBLIGACION | CAPITAL INTERESES BANCO ANTERIOR
8251 $1.897.524 $116.228 Banco Colpatria S.A.
8929 $1.246.082 $98.331 Banco Colpatria S.A.
7501 $1.277.293 $115.564 Banco Colpatria S.A.
6399 $5.415.040.60 | $560.709.03 CITYBANK
0854 $10.774.883,87 | $1.013.415.41 CITYBANK
6170 $2.169.765.01 $226.224 37 CITYBANK
5813 $2.196.702.85 | $245.749.19 CITYBANK

2 Obligaciones que fueron adquiridas inicialmente con CITYBANK hoy Scotiabank Colpatria
3 Obligaciones que fueron adquiridas inicialmente con Banco Colpatria S.A., hoy Scotiabank

Colpatria

+




Mediante auto adiado 11 de septiembre de 2019, se tuvo por notificados todos los
acreedores que se hicieron parte dentro del trAmite de negociacion de deudas, es decir
a cada una de las entidades bancarias atras indicadas y con posterioridad a dicha
actuacion Scotiabank Colpatria, aporté contrato de cesion en favor de SERLEFIN
BPO&O SERLEFIN S.A. (fl 216-218).

Conforme la clausula primera del contrato de cesion, se indicé que las obligaciones
cedidas, corresponden a acreencias reconocidas al interior del presente asunto, sin
embargo se identificaron con los Nos 4546000590157999 y 9994041775483893657,
las cuales no corresponden a las relacionadas en la audiencia de negociacion de
deudas.

Por lo anterior, habrd de requerirse al Banco Scotiabank Colpatria, para que en el
término de 05 dias, informe de manera precisa el nimero de obligaciones que fueron
cedidas en favor de SERLEFIN BPO&O SERLEFIN S.A., indicando el valor de capital y
los intereses. Se advierte que el nimero de obligacion y los valores, habran de coincidir
con las detalladas en la audacia de negociacién de deudas.

Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota
RESUELVE:

REQUERIR al Banco Scotiabank Colpatria, para que en el término de 05 dias, informe
de manera precisa el nimero de obligaciones que fueron cedidas en favor de SERLEFIN
BPO&O SERLEFIN S.A., indicando el valor de capital e intereses. Se advierte que el
niimero de obligacion y los valores, habran de coincidir con las detalladas en |a audiencia
de negociacion de deudas. Por secretaria expidase el correspondiente oficio y adjintese
copia del presente proveido.

Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al despacho para proveer lo que en

derecho corresponda.
Z BUITRA(

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

NOTIFIQUESE

Hoy il /O‘Z.f 20 (- se notifica

a las partes el presente proveido por anotacion en el Estado

No. .
CLAUDIA YULIANA‘ RUIZ SEGURA
Secretaria

o,

~



INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho el presente proceso, habiéndose efectuado la inscripcion del edictolemplazatorio de [a
parte demandada en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, guardando silencio.

Sirvase provegoté, enero 22 de 2021.

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y. TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., @ FFR 202"
Proceso: EJECUTIVO
Radicacion: 110014003033-2019-00297-00

Teniendo en cuenta que en las presentes diligencias se dispuso el emplazamiento del extremo
pasivo ANA YASMIN HUERTAS RODRIGUEZ, por lo que, la Secretaria del Despacho de
conformidad a lo prescrito en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, realizé la debida inscripcion en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas, venciendo el término en silencio.

En ese sentido, se procederd a designar como Curador Ad —Litem de ANA YASMIN HUERTAS
RODRIGUEZ, a la togada ANDREA PARRA SANCHE?Z identificada con cédula de ciudadania No.
92.274.382 y tarjeta profesional No. 175.432 del C.S. de la J., quien debera ser nofificada al correo
electronico aps762@hotmail.com y andresreyes2724@gmai].com.

Por secretaria efectliense las previsiones al auxiliar de la justicia contempladas en el numeral 7° del
articulo 48 del Cédigo General del Proceso, incluyendo el término de comparecencia..

Porlo que se,
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad —Litem de Curador Ad -Litem de ANA YASMIN HUERTAS
RODRIGUEZ, a la togada ANDREA PARRA SANCHEZ identificada con cédula de ciudadania No.
92.274.382 y tarjeta profesional No. 175.432 del C.S. de la J., quien debera ser notificada al correo
electronico aps762@hotmail.com y andresreyes2724@gmail.com. Por secretaria efectiense las
previsiones al auxiliar de la justicia contempladas en el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo
General del Proceso, incluyendo el término de comparecencia.

NOTIFIQUESE,
RNAN ANDRES GONZALEX BUITRAGO
JUEZ

NB
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JUZGADO TREINTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No.

oo lzon

CLAUDIA YULIAﬁ RUIZ SEGURA
Secretaria

S



INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho el presente proceso éon escrito proveniente de la parte demandante en la que informd
que, el demandado ROSENDO REYES VARGAS fallecio. - .

Sirvase proveer. Bogata, enero 22 de 2021,

CLAUDIA YULIANE'RUIZ SEGURA

Secretaria ' o
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., il Frafece)

Proceso: VERBAL - REIVINDICATORIO
Radicacion: 110014003033-2019-00545-00

Teniendo en cuenta que las presentes diligencias fueron dirigidas en contra del sefior ROSENDO
REYES VARGAS quien segun el certificado de defuncion aportado fallecid el pasado 24 de
noviembre, es del caso requerir al extremo demandante a fin que en el término de 30 dias contados
a partir de esta providencia, corrija la demanda en los términos del articulo 93 del CGP, dirigiendo la
misma en contra de los herederos determinados e indeterminados de dicho sefior en la forma
indicada en el articulo 87 Ibidem. Lo anterior so pena de dar aplicacion al articulo 317 del C.G. P.

NOTIFIQUESE,

HERNAN ANDRESGONZALEZ BUITRAGO
JEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICAGION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No.

wolse W oz kol

CLAUDIA YUL]iINA RUIZ SEGURA
Secretaria

NB



INFORME SECRETARIAL.:

Ingresa el presente proceso al despacho, con poder para cobrar y recibir titulos judiciales. Resolver
sobre la terminacién del proceso por pago total de una vez conforme lo dicho en auto de fecha 24 de
julio de 2020.

Sirvase proveer. Bogota, D.C., 18 de enero de 2020.

Claudia Yulia%u“i'i Segura

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TREINTA IBIEE}? ECéV{!.@%ULI"\IICIPAL

Bogota, D.C.,
Praceso; EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2019-00613-00

OBJETO DE DECISION

Procede este despacho judicial a resolver lo que en derecho corresponda respecto de la terminacion
del proceso de la referencia por pago total de la obligacion, lo anferior con fundamento en lo que
seguidamente se expone.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero para manifestar que frente a la solicitud de terminacion del proceso el numeral 1 del art.
1625 del Codigo Civil preceptiia lo atinente a la extincion de las obligaciones. Y en concordancia con la
norma en cita, el articulo 1626 ibidem consagra la definicion de pago.

Por ofro lado, el articulo 461 del Cddigo General del Proceso regula lo atinente a la temminacion del
Proceso por pago.

Asi las cosas, verificados los articulos que se citan y descendiendo al caso sub-lite, tenemos que se
cumplen los presupuestos normativos establecidos, esto es: i) liquidaciones en firme del crédito y de
las costas i) el titulo de consignacion de dichos valores a érdenes del juzgado (depdsitos judiciales iii)
en el caso bajo estudio no se han comunicado por parte de otros despachos embargos de
remanentes.

Téngase en cuenta que mediante autos del 03 de marzo (f137), y 06 de octubre de 2020 (fl90), se
aprobaron las liquidaciones de costas y crédito por valor de $4.504.200 y $132.626.481,17,
respectivamente, por lo que se ordena [a entrega en favor del demandante por un valor total de
$137.130.681,17, monte que se cubre con [os dineros depositados en la cuenta judicial del despacho.

Es por todo [o anterior que este despacho judicial ordenara la terminacién de este asunto por pago
total de la obligacion.

Las medidas cautelares decretadas, seran levantadas y se dispone la entrega de los dineros restantes
en favor del demandado.

Se ordena el desglose de los documentos base del recaudo ejecutivo, con la constancia de que el proceso
se termind por pago total de la obligacion, previa cancelacidn del arancel judicial.



Ahora bien, previo a ordenar fa entrega de los depésitos judiciales en favor del apoderado de la parte
demandante, aquel debera acreditar que el poder fue remitido desde la direccion electrénica registrada en
el cerfificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandante. Lo anterior conforme el
arficulo 5 del Decreto 806 de 2020.

Sin condena en costas. ]
DECISION

En razon de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.,
RESUELVE

PRIMERQ: DECLARAR terminado por pago total de la obligacién, el presente procesc EJECUTIVO
promovido con fundamento en lo expuesto en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUDO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, en caso de existir remanentes déjese a
dispaosicion.

TERCERO: POR SECRETARIA LIBRAR los correspondientes oficios, comunicando lo decidido en
este proveido si a ello hubiere lugar.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos base del recaudo ejecutivo, con la constancia de
que el proceso se termind por pago total de la obligacion, y previa cancelacion del arancel judicial.

QUINTO: ORDENAR la entrega de los dineros que resulten después de descontar la suma que le
comesponde al demandante en favor de la parte demandada.

NOTIFIQUESE

JUZGADO TR ElNTAI Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy [l IOZ [ ‘ZO?/( se notifica a las

partes el presente proveido por anotacion en el Estado No.

: (\

CLAUDIA YULIAj:\ RUIZ SEGURA

Secretaria
AN




INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho con contestacion de demanda y recurso interpuesto por
la pasiva. Con notificacion que aporta la parte actora.

Sirvase proveer. Bogota, 22 de enero de 2021

CLAUDIA YUNANA RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTAY TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C,, Wﬂ FEBﬂ )

Praceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2019-00795-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta el tramite de notificacion aportado
por la parte actora, el despacho tendré por riotificada a fa sociedad ejecutada personalmente en los
términos de que trata el Decreto 806 de 2020.

Ahora bien, como quiera que el extremo pasivo interpuso en tiempo recurso de reposicion en contra
del mandamiento ejecutivo, y contestd la demanda, se dispone que por secretaria se surta el
traslado del recurso conforme lo dispuesto en el articulo 110 del C.G.P., y una vez vencido el término
ingresen las diligencias al despacho para proveer lo que en derecho comresponda.

Por ofra parte, se reconoce personerta juridica al abogado Jaime Alonso Patifio Vinazco, para que
represente a la parte demandada, en los términos del poder conferido para ello.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por notificada personalmente a la sociedad JOSE GUZMAN CONTRATISTA
ESTRUCTURA S.A.S,, en los términos de que trata el Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: Por secretaria corrase el traslado del recurso de reposicién presentado por el
apoderado judicial del demandado.

Una vez vencido el término ingresen las difigencias al despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria juridica al abogado Jaime Alonso Patifio Vinazco, para que
represente a la parte demandada, en los téminos del poder conferido para eflo.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAG

JU

| 5



JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Hoy 3 b‘Z ‘ 207—\ se nofifica a

las partes el presente proveido por anotacidn en el Estado No.
§\

-=

CLAUDIA YULIANj RUIZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:
Ingresa el presente proceso al despacho, con tramite de notificacion

Sirvase proveer. Bogota, 25 de enero de 2

CLAUDIA YULIANA-RUIZ SEGURA
. Sectetaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,____{f fi FFR. 202!

Proceso: t EJECUTIVO
Radicado:  + 110014003033-2019-00838-00

El pagare aportado reline los requisitos exigidos por fos articulos 621 y 709 del Cédigo de
Comercio, conteniendo ademéas una obligacioén clara, expresa y exigible de cancelar una
suma liquida de dinero por parte del deudor, por lo que prestan merito ejecutivo de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 del Cdigo General del Proceso.

Los demandadoes HELICO HERMINZUL ORTIZ G!-\RCiA y MARIA GLADIS BURGOS :
VALBUANA se notificaron por aviso del auto que libro mandamiento ejecutivo y dentro del
término legal no contestaron la demanda ni propusieron medios exceptivos.

El articulo 440 del Codigo, General del Proceso, consagra:

‘(...) Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente,
el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacién del crédito'y condenar en costas al ejecutado.”

En consecuencia, se ordenara seguir adelante la ejecucion para el pago dei capital cobrado
e intereses moratorios causados y no pagados por el demandado en la forma indicada en
el mandamiento de pago fechado el 02 de septiembre de 2019.



Finalmente, se ordenard el avallto y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se embarguen.

Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en este proceso EJECUTIVO tal como
se dispuso en el mandamiento ejecutivo librado el 02 de septiembre de 2019.

SEGUNDO: ORDENAR el remate de los bienes aprisionados y los que puedan llegar a
embargarse.

TERCERO: REQUERIR a Ias partes para que presenten la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados. (Art. 446 del Codigo General del
Proceso).

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte demandante.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 365 del Cédigo General del Proceso, se fijan
como agencias en derecho la suma de $1.600.000.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRE Eoﬁﬁhiz;a?ﬁ'o
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES GIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy 4 \ [ QCS) s ZD‘Z/‘ ) se notifica a las partes el presente proveido por

anotacion en el Estado No. \!

CLAUDIA YU\LIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:
Ingresa el presente proceso al despacho, con tramite de notificacion.
Sirvase proveer. Bogota, 25 de enero de 2

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secrataria )

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

< A%r
A ey,

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., [t 0 FEB 20%

Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2019-01055-00

Las facturas aportadas rene los requisitos exigidos por los articulos 621y 772 y SS del
Codigo de Comercio, conteniendo ademas una obligacion clara, expresa y exigible de
cancelar una suma liquida de dinero pof parte del deudor, por lo que prestan mérito
ejecutivo de conformidad con Io dispuesto en &l articulo 422 del Codigo General del

Proceso.

El demandado PRECISION GRAFICA ROLLOS Y FORMAS S.A.S., se notifico por aviso
del auto que libro mandamiento ejecutivo y dentro del término legal no contestd fa

demanda ni propuso medios exceptivos.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, consagra:

“(...) Si el efecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédifo y

condenar en costas al efecutado.”

En consecuencia, se ordenara seguir adelante la ejecucién para el pago del capital
cobrado e intereses moratorios causados y no pagados por el demandado en la forma
indicada en el mandamiento de pago fechado el 12 de noviembre de 2019.



Finalmente, se ordenarg el avallo y remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se embarguen.

Por lo expuesto el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en este proceso EJECUTIVO tal
como se dispuso en el mandamiento ejecutivo librado el 12 de noviembre de 2019.

SEGUNDO: ORDENAR €l remate de los bienes aprisionados y los que puedan llegar a
embargarse.

TERCERO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados. (Art. 446 del Codigo General
del Proceso).

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 365 del Codigo General
del Proceso, se fijan como agencias en derecho la suma de $1.600.000.

NOTIFIQUESE
HERNAN ANDRE$ GONZALEZ BUITRAGO
: UEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Hoy L {O‘L f‘UD?-Q se notifica
a las partes el presente proveido por anotacion en el Estado

No. i1 . S

CLAUDIA YULMNA RUIZ SEGURA
Sedretaria

T <3
<



INFORME SECRETARIAL:

A Despacho el presente proceso con recurso, no requiere traslado porque no hay extremo
pasivo vinculado al tramite.

Sirvase proveer. Bogota D.C., 22 de enero de 2021.

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Sebretaria

* RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

-

)

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota, 140 FEB. 207
Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 1100140030332019-01131-00
|. OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda respecto del recurso de
reposicion interpuesto por la apoderada de la parte demandante.

Il. ANTECEDENTES

En proveido del 06 de febrero de 2020, el Despacho requiri6 al extremo demandante para
que notificara su contraparte so pena de decretar el desistimiento tacito.

Por auto del 22 de octubre de 2020, se termind el proceso de la referencia por desistimiento
tacito.

En confra de la anterior decision la apoderada del extremo demandante formul6 el recurso de
reposicion.

IIl. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefialo que el despacho lo requirid para el cumplimiento de una carga procesal, cuando se
encontraban pendientes de materializar medidas cautelares, desatendiendo el paragrafo 3 del
numeral 1° del articulo 317 del CGP.

IV. PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

Establece el articulo 318 del Codigo de General del Proceso que el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, para que se revoquen o reformen; visto como
se encuentra que el medio de impugnacién se presentd en término y la providencia
atacada es susceptible del recurso, corresponde a este despacho pronunciarse sobre el
mismo como en derecho corresponda.



V. CONSIDERACIONES

Para resolver la procedencia del recursc formulado por el extremo demandante, es
menester precisar la finalidad juridica de los medios de impugnacién consagrados en la
legislacion procesal civil.

Al respecto conviene recordar que la funcion jurisdiccional ejercida por el Estado a traves
de los funcionarios facultados por este, -Juez- para resolver por medio de sus decisiones —
autos- sentencias-, las controversias planteadas por los particulares, ademas de generar
inconformidad en una o ambas partes, no se encuentra exenta del error o la falla, como
actividad humana que es; por ello el ordenamiento procesal previo los recursos o medios
de impugnacion como instrumentos juridicos que permiten a los extremos del proceso,
controvertir todas aquella determinaciones que a su juicio son ilegales o afectan sus
derechos, para que el funcionario que emitid la misma, o su superior jerarquico, convalide
o repruebe la actuacion reprochada.

Sobre el particular el Doctrinante Hernan Fabio Lépez Blanco sostiene:

“Los actos def juez, como foda obra humana, son susceplibles de equivocaciones
provenientes de emores por fallas en fa aplicacion de normas sustanciales o
procesales, del estudio de las pruebas, por olvidos del funcionario o incluso por
manifiesto dolo. Puede inclusive, suceder que la actuacion del juez sea correcla,
ajustada en un todo a la legalidad, pero que un parte, aun fas dos, otra parte o un
tercero autorizado para concurrir al proceso estimen vulnera sus derechos. Por
ello se hace necesario permitir a las personas habilitadas para infervenir dentro
de un proceso, el uso de los instrumentos adecuados para restablecer la
normalidad juridica si es que ésta realmente fue alferada o para erradicar toda
incertidumbre que el presunto afectado pueda albergar cuando es &l y no ef
Juez el equivocado.

Esos instrumentos son, precisamente, los medios de impugnacion o recursos,
que tienen las partes y los terceros habilitados para intervenir dentro de un
proceso para solicitar la reforma o revocatoria de una providencia judicial cuando
consideran que afectan sus derechos y son equivocadas.” !

Colijase de lo antes dicho que, por regla general las partes que se sientan afectadas con
una determinacion judicial, pueden ejercer los medios de impugnacién consagrados en la
legislacién, a fin que sus inquietudes sean resueltas o el funcionario judicial, subsane
algtn yerro en el que haya podido incurrir.

Planteadas asi las cosas, y revisada la actuacion motivo de inconformidad, observa este
despacho judicial que le asiste razdn a la apoderada recurrente, habida consideracion
que como bien lo sefiald el inciso 3 del numeral 1° del Cadigo General del Proceso
proscribe la posibilidad de requerir al’ extremo demandante para que notifique el
mandamiento de pago cuando se encuentren pendientes de materializar medidas
cautelares; lo anterior tiene como norte, que el demandado no se insolvente e impida la
practica de cautelas, pues aquellos entre ofras cosas vienen a garantizar el cumplimiento
de la sentencia.

1 Lopez Blanco Heman Fabio, Codigo General del proceso, Parte General, Pg. 767-768, Dupre Editores Ltda. Bogota Colombia



inmobiliaria 505-385233, por lo que mal podria requerirse al ejecutante para que notificara
su contraparte, razon por la cual se repondra la decision atacada.

Finalmente se requerira a la parte demandante para que en el término de 30 dias desde la
notificacion de esta providencia, acredite e! tramite dado al despacho comisorio No 018 del
14 de febrero de 2020. Lo anterior so pena de decretar el desis_timiento de la misma.

De otra parte, se dispone que por secretaria se revise el carreo electronico del despacho,
a efectos de verificar si el extremo ejecutado solicitd cita para comparecer a este despacho
anotificarse personalmente del presente asunto, de ser el caso agéndese la correspondiste
cita.

IV. DECISION
Por lo expuesto ef Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota, D.C.,
V. RESUELVE

PRIMERO: REPONE Ia providencia de! 22 de octubre de 2020 por medio de la cual se decreto
la terminacion por desistimiento tacito, del actual proceso por lo indicado en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandante para que en el término de 30 dias desde la
notificacion de esta providencia, acredite el tramite dado al despacho comisorio No 018 del
14 de febrero de 2020. Lo anterior so pena de decretar el desistimiento de la misma.

TERCERO: Por secrefaria revisese el correo electronico del despacho, a efectos de
verificar si el extremo ejecutado solicitd cita para comparecer a este despacho a nofificarse
personalmente del presente asunto, de ser ef caso agéndese la correspondiste cita,

NOTIFIQUESE fB
HERNAN ANWE GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIViL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy b /02[20‘}\ se notifica a

las partes el presehte proveido por anotacion en el Estado No.

O

CLAUDIA YULIANA I‘QUIZ SEGURA
Secretaria




ey

INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, con poder y solicitud de intervencion en el juicio de
sucesion.

Sirvase proveer. Bogota, 18 de enero de 2021.

CLAUDIA YULIA RlIIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&y
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C.,__ [ 1 FER 207

Proceso: SUCESION
Radicado: 110014003033-2020-00106-00

Visto el informe’ secretarial que antecede, y teniendo en cuenta el poder aportado por Javier
Alexander Parra, el despacho con fundamento en lo displiesto en el articulo 301 del C.G.P., lo iene
por notificado por conducta concluyente a partlr del dia siguiente a la nofificacion por estado de la
presente providencia. : .

Asi las cosas, se reconoce personeria juridica al abogado Antonio Luis Yepes Heméandez, en los
términos del poder conferido.

De ofra parte, y como quiera que se encuentra acreditada |a calidad de hijo de la causante, se
reconoce al sefior Javier Alexander Parra como heredero, y se le concede el término de veinte (20)
dias, para que declare si acepta o repudia la asignacion que se le hubiere deferido.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Tengase por notificado por conducta concluyente a Javier Alexander Parra, en su
calidad de hijo de la causante Maria Benita Pamra Veloza.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica al abogado Antonic Luis Yepes Hemandez, en los
términos del poder conferide.

TERCERO: Reconocer al sefior Javier Alexander Parra en calidad de heredero y se le concede el
término de veinte (20) dias, para que declare si acepta o repudia la asignacion que se le hubiere
deferido

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES Or} BUITRAGO



JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy A ,D'Z—fwu se nolifica a

las partes el presente proveido por anctacion en el Estado No.
U

O

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL:

Ingresa el presente proceso al despacho, con recurso presentado posterior a la ejecutoria del auto
y solicitud de retiro de la demanda. '

Sirvase proveer, Bogota, 22 de enero de 2021.

CLAUDIAYULI RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL. MUNICIPAL
BogotaD.C., I3 A1 FER 7001

Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA
Radicado: 110014003033-2020-00447-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la parte actora solicitd el retiro
de la presente solicitud, el despacho con sujecion a lo dispuesto en el articulo 92 del C.G.P., accede
a lo peticionado.

Ahora bien, respecto del recurso de reposicién presentado por el apoderado de los sefiores Paula
Andrea Trijilo Toro y Sergio Andrés Trujilo Pinto, habra de rechazarse de plano por ser
improcedente, téngase en cuenta que la presente solicitud no es una ejecucién propiamente dicha,
sino que se trata de requerimiento judicial de tinica instancia.

Valga decir que, la presente diligencia trata de un pago directo regido por el Decreto 1835 de 2015
y laley 1676 de 2013, lo que no supone el planteamiento de un litigio, sino una diligencia asignada
a los jueces civiles municipales, para surfila conforme a los derroteros del articulo 17, numeral 7°
del Cédigo General del Proceso.
Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de fa presente solicitud conforme lo dispuesto en el articulo 92 del
CGP

SEGUNDO: Negar por improcedente el recurso de reposicion, conforme lo indicado en el presente
proveido.

NOTIFIQUESE

NAN ANDRESWONZALEZ BE




JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy \ \ ! C)Z( CL@U\ se notifica a

las partes el presente proveido por anotacion en el Estado No.
\
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria




INFORME SECRETARIAL.

[néresa el presente proceso al despacho, con correccién de medida cautelar, respecto
de la orden de embargo de un inmueble.

Sirvase proveer. Bogota, 25 de enero de 20].

CLAUDIA YU A RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 3 0 7R 2021

Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2020-00542-00

Visto el informe secretarial que antecede, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
286 del C.G.P., se corrige el numeral segundo de auto adiado 15 de octubre de 2020, en el
sentido de indicar que el bien inmueble respecto del cual recae la medida de embargo vy
secuestro corresponde al identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C-1408127, y no
como alli se dijo. En lo demas permanézcase incélume.

Por secretaria expidase el oficio con las correcciones del caso.

De otro lado, se ordena a la secretaria del despacho expedir los oficios comunicando la
medida cautelar decretada en el numeral primero del auto adiado 15 de octubre de 2020,
en caso de que ya se encuentren elaborados, agéndese cita para que la parte actora
proceda a refirarlos y daries el correspondiente tramite

NOTIFIQUESE
HERNAN AN@ GONZAL BlRGo
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Hoy_ \{ !O 2 rl@u N se notifica

a las partes el presente proveido por anotacion en el Estado

No. .
CLAUDIA YULIRNA RUIZ SEGURA
Secretaria




RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL
promovida por BETZAIDA ARIZA NAVARRO en contra de LUIS LEONARDO CORTES
GARCIA y LAS PERSONAS INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON DERECHO.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por la via del proceso Verbal, de conformidad con lo
establecido en el articulo 375 del Codigo General del Proceso y la ley 9 de 1989.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda por el término de veinte (20) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 369 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Se ORDENA el emplazamiento del demandado Luis Leonardo Cortés Garcia por
verificarse los requisitos del articulo 293 del CGP, y las personas que se crean con derechos
respecto de los inmuebles a usucapir, de conformidad con lo establecido en el numeral 7 del
articulo 375 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: Para efectos del emplazamiento del demandado Luis Leonardo Cortés Garcia vy
las personas que se crean con derechos sobre el inmueble que se pretende usucapir, se
ordena a la parte actora dar aplicacion a lo contenido en el numeral 7 del art. 375 del C. G. del
Proceso, es decir a la instalacion de la valla en la forma y términos afli indicados.

Una vez realizado lo anterior, y teniendo en cuenta lo dispuesto en los arts. 1, 2 y 6 del
acuerdo PSAA14-10118 referenciado, el interesado deberé aportar al proceso: i) fotografias
de la valla o el aviso instalados en la forma que dispone la ley y ii) la transcripcion del
contenido de la valla en un archivo digital formato PDF; lo dicho con el objeto de que se
autorice |a inclusion de este expediente en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

SEXTO: ORDENAR la inscripcion del edicto emplazatorio en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas de conformidad con lo sefialado en el articulo 10 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

SEPTIMO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el certificado de tradicion del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria 50N-467895.

OCTAVO: ORDENAR informar sobre |a existencia de este proceso, a la Superintendencia de
Notariado y Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas y a Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital de Bogota para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que
hubiere lugar en el &mbito de sus funciones conforme los dispone el inciso segundo del
numeral 6 del articulo 375 del C. G. del P. Expidanse los oficios correspondientes.




NOVENO: RECONOCER personeria judicial, amplia y suficiente al abogado Javier Hernando
Carpio Galindo para que represente a la parte demandante en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES GONZALEZ BU\ITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Hoy v rOﬁ?- [QO?-’Q . se notifica a las partes el

presente proveido por anctacion en el Estado No. S{‘L b .
P an)
CLAUDIA thb@« RUIZ SEGURA
Secretaria

F oy



INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho el presenlte proceso, habiéndose efectuado la inscripcion del edicto emplazatorio de la
parte demandada en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, guardando silencio.

Sirvase proveer. Z@fé, enero 22 de 2021.
CLAUDIA YULIA UIZ SEGURA
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

‘%&gw =

JUZGADO TREINTA Y 'TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dg FFR 707!

Proceso: VERBAL - PERTENENCIA
Radicacién: 110014003033-2017-00717-00

Teniendo en cuenta que en las presentes diligencias se dispuso el emplazamiento del extremo
pasivo HEREDEROS INDETERMINADOS DE LILIA ARIZA DE PARDO, LUCIA PARDE DE
ACOSTA y BETSABE ARIZA DE PARDO, por lo que, la Secretaria del Despacho de conformidad a
lo prescrito en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020, realizo la debida inscripcion en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, venciendo el término en silencio.

En ese sentido, se procederd a designar como Curador Ad -litem de HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LILIA ARIZA DE PARDO, LUCIA PARDE DE ACOSTA y BETSABE ARIZA
DE PARDO al togado URIEL ANDRIO MORALES LOZANO quien funge dentro del presente asunto
como representante de las personas indeterminadas y quien debera ser notificado de esta decision
al correo andrio59@outlook.com. '

Por secretaria efectiense las previsiones al auxiliar de la justicia contempladas en el numeral 7° del
articulo 48 del Codigo General del Proceso, incluyendo el término de comparecencia.

Por lo que se,
RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad -Litem de Curador Ad -Litem de GUSTAVO ADOLFO
SILVA HENAO al togado URIEL ANDRIO MORALES LOZANO quien funge dentro del presente
asunto como representante de las personas indeterminadas y quien debera ser notificade de esta
decision al correo andrio59@outlock.com. Por secretaria efecttiense las previsiones al auxifiar de la
justicia contempladas en el numeral 7° del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, incluyendo el
término de comparecencia.

NOTIFIQUESE,
HERNAN ANDRES G NZALEZB’FI';;
JUEZ

NB
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JUZGADO TREINTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se nofifica en el Estado No.

it L o [ovfeo2)

CLAUDIA YULIENA\RUIZ SEGURA

Secretaria




INFORME SECRETARIAL:

Se ingresa el proceso al Despacho, informando que el dia de hoy (26 de enero de 2021)
verificando el presente proceso con el fin de enviar la invitacion o link a la audiencia
convocada en auto del 10 de diciembre de 2020, pude constatar que el 5 de agosto de 2020
llegé al correo institucional de este Juzgado, una comunicacion aportada por el Dr. Orlando
Hurtado Buitrago, donde anexa poder, contestacion de demanda principal, y demanda de
reconvencion de la sefiora Marisol Buitrago, ello conforme al aviso aportado por el extremo
actor en oportunidad precedente; razon por la cual se ingresa el expediente al Despacho
previa consulta con el sefior Juez.

Sirvase proveer. Bogota D.C., 26 de &? 2021.
CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA

Secretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRE&Z?IVIL MUNICIPAL

Bogota, __ I§i0 de 2021
Proceso: VERBAL-PERTENENCIA
Radicado: 65-2017-01017-00

Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las actuaciones surtidas al interior del
presente asunto, el despacho tendra por extemporanea la contestacion de [a demanda
presentada por el apoderado judicial de la codemandada Marisol Buitrago ibarra. Lo anterior
conforme o siguiente.

Sea lo primero memorar que, en auto adiado 14 de octubre de 2020, se tuvo por notificada
por aviso a la sefiora Marisol Buitrago |barra y dentro del término de ejecutoria no se
interpuso los recursos establecidos por el legislador para controvertir lo alli dispuesto, luego
entonces la providencia cobro fuerza de ejecutoria.

Ahora bien, la decision de tener por notificada a la demandada, se encuentra ajustada a
derecho, pues, contrario a lo manifestado por el togado, el aviso de notificacion se encuentra
debidamente diligenciado y se evidencia el cotejo del auto admisorio de la demanda y el que
ordena la vinculacién de la codemandada.

Sobre el particular, el articulo 292 del C.G.P., dispone:

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamienlo ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera
otra providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera
expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que fa notfficacion se considerara surtida al
finalizar ef dia siquiente al de la enfrega del aviso en el lugar de destino.



Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecttivo, el aviso debera ir
acompanado de copia informal de la providencia que se notifica (...)"

Téngase en cuenta que la referida norma no dispone que con el aviso deba remitirse copia
informal de la demanda, pues el articulo 91 ibidem concede al demandado el término de 03
dias para solicitar en la secretaria del despacho la reproduccién de la demanda y de sus
anexos, vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de trastado de la
demanda.

En el de marras, el apoderado no solo dejo vencer los términos de que trata el articulo citado,
sino que feneci6 el término de traslado de la demanda y no elevo solicitud ante la secretaria del
despacho para la entrega de copias. Notese que los términos corrieron de la siguiente forma:
el aviso de notificacidn fue entregado el 16 de marzo de 2020 (fl 372), la notificacion se
‘considerara surtida al finalizar el dia siguiente, es decir, el 01 de julio del 20204, los 3 dias para
el retiro de copias fenecieron el dia 6, vencidos los cuales comenzd a correr el término de
ejecutoria y de traslado de la demanda, que conforme lo dispuesto en el articuio 369 del C.G.P.,
concluyeron el 4 de agosto de 2020.

La constelacidon de la demanda fue remitida el 05 de agosto de 2020, por lo que resulta
extemporanea, ademas llama la atencion def despacho que, el apoderade de 1a sefiora Marisol
Ibarra Buitrago alegue la indebida notificacién de su representada, en razén a que junto con el
aviso no fue remitida copia de la demanda, pero contesta lamismay habra de tenerse en cuanta
que aquel es el representante legal de ofra de las codemandadas, situacién que deja ver que
el Dr. Hurtado Rincon, contaba con las copias de la demanda.

En conclusion, el despacho niega la solicitud de tener por notificada por conducta concluyente
a Marisol Ibarra Buitrago, como quiera por encontrase debidamente surtida la notificacion por
aviso, el despacho en auto del 14 de octubre de 2020, la tuvo por notificada en tal sentido,
decision que se encuentra debidamente ejecutoriada y rechaza la contestacion de la demanda
por resultar extemporanea.

Por lo anterior, se sefialara nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 del C.G.P., en los términos indicados en el auto del 10 de diciembre de 2020,

En merito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de Bogota, D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: negar la solicitud de tener por notificada por conducta concluyente a la
demandada Marisol Ibarra Buitrago, por lo dicho en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Rechazar la contestacién de la demanda por resultar extemporanea.

TERCERO: reconocer personeria judicial amplia y suficiente al Dr. Orlando Hurtado Rincon
como vocero judicial de la demandada Marisol Ibarra Buitrago.

4 Téngase en cuentaque el Ministerio de Salud y Proteccion Social mediante el Decreto 385 del 12 de marzo de 2020,
declaro la emergencia sanitaria en fodo el teritorio nacional, por lo que, el Consejo Superior de la Judicatura para
garantizar la salud de servidores y ustarios del servicio de Administracion de Justicia, como medida de prevencion
debido al alto niimero de usuarios y servidores que ingresan a las sedes judiciales, mediante acuerdo PCSJA20-11517
dispuso la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de marzo de 2020 y mediante acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020, se reanudaron el 1 de julio del mismo afio.



CUARTO: Sefialar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372
del C.G.P., en los términos indicados en el auto del 10 de diciembre de 2020, para el dia
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INFORME SECRETARIAL:

Se ingresa el proceso al Despacho, informando que el dia de hoy (26 de enero de 2021)
verificando el presente proceso con el fin de enviar la invitacion o link a la audiencia
convocada en auto de! 10 de diciembre de 2020, pude constatar que el 5 de agosto de 2020
lleg6 al correo institucional de este Juzgado, una comunicacién aportada por el Dr. Orlando
Hurtado Buitrago, donde anexa poder, contestacion de demanda principal, y demanda de
reconvencion de Ia sefiora Marisol Buitrago, ello conforme al aviso aportado por el extremo
actor en oportunidad precedente; razon por la cual se ingresa el expediente al Despacho
previa consulta con el sefior Juez.

Sirvase proveer. Bogota D.C., 26 de energ ge2021.

CLAUDIA YULIANA RUIZ SEGURA
Secretaria -

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -

JUZGADO TREINTA Y’TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota, ‘@ FFR 202t de 2021

Proceso: VERBAL-PERTENENCIA
Radicado: 65-2017-01017-00

Visto el informe secretarial que antecede, y revisadas las actuaciones surtidas al interior del
presente asunto, el despacho de entrada rechaza por extemporanea la demanda de
reconvencion, en razén a que no fue presentada dentro de los términos dispuesto en el
articulo 371 del C.G.P.

Para el presente proveido habran de tenerse en cuenta los fundamentos expuestos en el
auto de la misma data proferido en el cuaderno principal.
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