Proceso: Despacho comisorio
Radicado: 2018-0881
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogoti D.C., |5 ABR 20%

Como quiera que el término otorgado en diligencia adiada 11 de marzo

de 2021, se encuentra vencido sin que la parte interesada informara una

nueva direccién, el despacho ordena devolver las diligencias al comitente sin
diligenciar.
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Por secretaria procédase de conformidad, dejando las constancias del

Netifiquese y cimplase,

[ ey T,
FEITA ‘*\w/\ T

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADC TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA, D.C.
%a‘ts partes -

Hoy (6 [ OU{ / % se notifica

el presente proveido por anotacién en el Estado No. 2>
Claudia Yuliana Qg Segura

Secretaria




Proceso: Prueba extraprocesal
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00031-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021}

Por auto calendado marzo 16 de 2021 y notificado en estado del 17
de marzo de esa anualidad, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le
concedid a la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla
de los defectos que adolece.

Segtin el informe ‘que antecede de secretaria, la parte demandante
guardé silencio, no la corrigié y el término concedido se encuentra vencido.

En consecuencia, se resuelve,

1° Rechazar la presente demanda por lo dicho en la parte motiva de
este proveido.

2° Ordenar la devolucién de los anexos sin necesidad de desgiose.
3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacion.

Notifiquese y camplase,
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Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en do No. 31

b
Claudia Yyliana Ruiz Segura
Secretaria
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Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00076-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Comoquiera que el extremo demandado dentro del término conferido
para cllo subsané la demanda, y teniendo en cuenta que se encuentran
reunidos los presupuestos establecidos en los articulos 82, 83 y 375 del
C.G. del P., se resuelve,

1° Admitir la ‘demanda de Pertenencia por Prescripcién
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio formulada por Maria del Rosario
Sierra Zamora, en contra de Luz Aurora Sierra Zamora, Maria Emma
Sierra Zamora y Maria Gilma Sierra Zamora en calidad de Herederas
Determinadas de José Ignacio Sierra Hernandez, de sus Herederos
Indeterminados y demas Personas Indeterminadas.

Tramitese como proceso verbal especial conforme lo establecido en el
articulo 375 del C.G. del P.; de la demanda y sus anexos cérrase traslado a
la demandada por el término legal de veinte (20) dias.

2° Notifiquese de esta providencia al extremo pasivo en la forma
establecida en los articulos 291 y 292 del Estatuto Procesal Civil, o
conforme lo establece el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

3° Por secretaria emplacese a los Herederos Indeterminados de José
Ignacio Sierra Zamora asi como a todas las Personas que se crean con
derechos sobre el bien objeto de litigio, ello en la forma establecida en el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020. Se advierte que el emplazamiento se
entendera surtido transcurridos quince (15) dias después de la publicacién
del listado en el Registro Nacional de Personas emplazadas, el cual se hara
una vez allegada la constancia de publicacién del
edicto emplazatorio. Surtido el emplazamiento se procedera a la
designacién Curador Ad-Litem si a ello hubiere lugar.

4° La demandante debera instalar una valla de dimensién no inferior
a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a
la via publica mas importante sobre la cual tenga frente o limite, la valla
debera contener los datos determinados en el numeral 7 del articulo 375
del Codigo General del Proceso. Una vez realizado lo anterior, y teniendo
en cuenta lo dispuesto en los arts. 1, 2 y 6 del acuerdo PSAA14-10118
referenciado, la interesada deberd aportar al proceso: i) fotografias de la
valla o el aviso instalados en la forma que dispone la ley yii) la
transcripcién del contenido de la valla en un archivo digital formato PDF;
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Proceso: Pertenencia
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00076-00

lo dicho con el objeto de que se autorice la inclusion de este expediente en
el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

5° Ordénese la inscripcién de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-703867. Por Secretaria, librese los correspondientes
oficios a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos respectiva.

6° Por secretaria oficiar, a la Superintendencia de Notariado y
Registro, a la Agencia Nacional de Tierras!, a la Unidad Administrativa
Especial de Atencién y Reparacién Integral a Victimas, y a la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital de Bogota?, con el objeto de
informarles acerca de la existencia de éste proceso y para que hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones
anotandose en el oficio respectivo la identificacion del predio: direccion del
inmueble, folio de matricula inmobiliaria, chip, cedula catastral, en tanto
sea posible.

7° Reconoézcase personeria juridica a la abogada Nohora Luz Romero
Bolivar para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante.

Notifiquese y camplase,

- ;:‘;T/L/\{"‘;\(,Ah_\%

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuljana Ruiz Segura
Secretaria
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Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Radicado: 110014003033-2021-00095-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84, 89 y 468 del Codigo General del Proceso, asi como
los contemplados los articulos 621, 671 y siguientes del Cédigo de Comercio,
el juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve,

Librar orden de pago por la via ejecutiva para la efectividad de la
garantia real de menor cuantia a favor de Mariela Camacho contra Ana
Yolima Herrera Nifio, por las siguientes cantidades y conceptos:

1° Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en la letra de
cambio base de ejecucion correspondiente a la suma de $30.000.000.

2° Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en la letra de
cambio base de ejecucion correspondiente a la suma de $10.000.000.

3° Por los intereses moratorios sobre los capitales indicados en los
numerales anteriores, desde septiembre 4 de 2019, y hasta cuando se
verifique el pago de la obligacién, a la tasa de una y media veces el interés
remuneratorio pactado, conforme los limites previstos en la sentencia C 955
de 2000 y la Resolucién No. 8 de 2006 proferida por el Banco de la
Republica.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada -conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Cédigo General del Proceso, o en consonancia a 1o dispuesto
en €l Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con €l término de cinco
(S) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Para efectos del numeral 2 del articulo 468 ibidem, se decreta el
embargo y posterior secuestro del bien inmueble objeto de la accién
identificado con folio de matricula inmobiliaria No 50C-70202. Oficiese a la
Oficina de Instrumentos Publicos correspondiente.

Recondzcasele personeria juridica a la Dra. Gilma Yineth Baeza
Acosta, para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los

términos y para los fines del poder conferids. = -

Notifiquese y cimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez



Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Radicado: 110014003033-2021-00095-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021}

Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003033-2021-0010900

1. OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho a resolver en torno a la procedencia de librar
mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia.

II. CONSIDERACIONES

La parte actora aporté como recaudo ejecutivo un acuerdo extrajudicial. De
entrada se advierte que el documento aportado no retine cdabalmente los
requisitos sefialados en el articulo 422 del CGP por lo que habra de negarse
el mandamiento de pago.

Sobre el particular, establece el articulo 430 del Cédigo General del
Proceso: “Presentada la demanda acomparfiada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.” (negrilla fuera de texto).

Del precepto normativo en cita, se desprende que para proferir
mandamiento de pago el juez de conocimiento debe verificar previamente
la. existencia del documento de donde provenga la obligacién y que
sustente la ejecucion.

Por su parte el Articulo 422 del Cédigo General del proceso sefiala:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €l, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal d€ cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye
titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” -Subraya fuera de texto-

Los requisitos de que debe reunir un dotumento para que pueda ser
cobrado ejecutivamente, son; que la prestacion en él contenida sea clara,
expresa, exigible, que provenga del deudor o su causante y que constituya
plena prueba en contra del demandado.

De las exigencias de fondo respecto de la prestacién contenida en el
documento aportado, el tratadista Ramiro Bejarano Guzman sostiene:

IN



“Oue el documento contenga una obligacion expresa significa
que en él esté identificada la prestacién debida, de manera que
no haya duda alguna de que existe una acreencia a cargo de un
deudor y en favor de un acreedor. (...) en ese sentido, la
obligacién es expresa cuando se indica que el deudor estd
obligado a pagar una suma de dinero {...).

Que el documento contenga una obligacion clara, significa que
tal prestacién se identifique plenamente, sin dificultades, o lo
que es lo mismo, que no haya duda alguna de la naturaleza,
limites, alcance y demas elementos de la prestacion cuyo
recaudo se pretende. Asi pues la obligacion serd clara si ademds
de expresarse que el deudor debe pagar una suma de dinero,
en el documento se indica el monto exacto, los intereses que han
de sufragarse {...). Subraya fuera del texto.

Que la obligacién sea exigible tiene que ver con la circunstancia
de que puede demandarse su pago o cumplimiento, lo cual
corrientemente ocurre cuando ha vencido el plazo o se ha
cumplido la condicion a que estan sujetas (...)"!

Ahora bien, respecto de contratos bilaterales el Tribunal Judicial del
Distrito Judicial de Pereira, en providencia proferida en sala unitaria el 30
de agosto de 2016 indicé:

“(...) atiles resultan las palabfas del maestro Hernando Davis
Echandia2, quien sefiala:

Cuando el documento contenga obligaciones bilaterales, a
cargo unas del egjecutante y otras del ejecutado, para que las
obligaciones de éste aparezcan exigibles y sea procedente la.
ejecucion es indispensable que en el mismo documento o en
otro que reuna iguales requisitos de_ autenticidad y origen,
aparezca que el ejecutante cumplié las suyas o que el
demandado debe cumplir primero las que son a cargo de él, o
si se acompafia confesién en interrogatorio anticipado o
inspeccién judicial en que conste el cumplimiento del
primero. Esto se deduce de los articulos 1602 y 1609 del
Cédigo Civil, pues en los contratos bilaterales el
cumplimiento de las obligaciones propias es condicién
para la exigibilidad de las de la otra parte,
independientemente de la mora. El resaltado es nuestro. “

Para el caso de marras el Despacho en providencia del 4 de febrero de
2021 inadmitié la demanda de la referencia para que la parte actora
acreditara que cumplié con las obligaciones a su cargo que se desprende
del documento que pretende ejecutar o estuvo dispuesto a cumplir. No
obstante lo anterior, el demandante aporté una documento en el que bajo
la gravedad del juramente sefialdé que cumplié con las obligaciones a su
cargo.

Al respecto es preciso advertir que como lo tiene sefialado la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, a nadie le es perm1t1d0
crearse su propia prueba. Asi en sentencia SC-9680 del 2015 precisd:

1 Bejarano Guzman Ramiro; Procesos declaratives, arbitrales y sjecutivas; Pg. 446; Sexta edicion; Editorial Tems S.A. Bogota-Colombia 2016.
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(...) Y cuando se hablé del principio segiin el cual nadie
puede crearse su propia prueba, de acuerdo con €l texto de la
jurisprudencia transcrita, se habla es de las afirmaciones de la
parte y no de un contrato. Primero, cuando se indica que “(..)
una decisién no puede fundarse exclusivamente en lo que una
de las partes afirma a tono con sus aspiraciones {...}; y segundo,
al decirse que {...} [gJuien afirma un hecho en un proceso tiene la
carga procesal de demostrarlo”. (...).

Luego, sin desconocer que la anterior premisa encuentra excepciones en el
texto legal procesal como el juramento estimatorio, y sin el animo de
vulnerar la libertad probatoria consagrada en el CGP, es preciso advertir -
que el documento aportado por el actor y con el que pretende acreditar que
cumpli6 con las obligaciones a su cargo y por tanto el acta adjuntada como
titulo ejecutivo contiene una prestacion exigible, es una prueba creada por
propio actor, pues un documento declarativo, que no resulta suficiente
para acreditar su cumplimiento pér se. Pues no se ha sometido a
contradiccién dentro del un tramite procesal y dicha incertidumbre rifie
con la conviccién que debe brindar el titulo ejecutivo. Por lo anterior el
Despacho se abstendra de librar mandamiento de pago ejecutivo pues la
obligacion que se pretende gjecutar no es exigible.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO,
conforme lo dicho en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SEGUNDO: En consecuencia, devuélvase la demanda al
extremo activo junto con sus anexos y sin necesidad de desglose, previas
las constancias del caso. :

NOTIFIQUESE,

- .J,””"'L/f:“"""\j:./\ .

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

P

Claudia YdliZna Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: VERBAL ESPECIAL LEY 1561-2012
Radicado: 110014003033-2021-00140-00

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver en torno a la admisibilidad del proceso de
la referencia.

II. CONSIDERACIONES

Pretende la parte actora que mediante sentencia se otorgue titulo de
propiedad al demandante, del bien inmueble ubicado en la carrera 6 A N°
188 C-33 MJ Urbanizacion Buenavista, localidad de Usaquén de la ciudad
de Bogota, el cual no tiene folioc de matricula inmobiliaria y pertenece al
lote de mayor extensién identificado con FMI N° 50N-766797.

Asi mismo que como consecuencia de lo anterior, se ordene la inscripcién
de la sentencia en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la
ciudad de Bogota- Zona respectiva y se abra el correspondiente folio.

Respecto de la renuncia de poder aportado por la apoderada de la parte
demandante, previo a aceptar la misma, se requiere a Elizabeth Casallas
Fernandez para que acredite que notificé la renuncia a su poderdante, en
los términos del articulo 76 del CGP. :

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Tres Civil Municipal de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Al presente proceso se le dara el tramite del proceso Verbal
Especial de que trata la ley 1561 de 2012, norma que tiene por objeto
permitir €l acceso a la propiedad, mediante un procedimiento especial para
otorgar titulo de propiedad al poseedor material de bienes inmuebles
urbanos y rurales de pequeria entidad econémica.



SEGUNDO: Previo a la calificacién de la demanda, acorde con lo indicado
en el articulo 12 de la Ley 1561 del 2012, se ordenarda por Secretaria
oficiar a las entidades que a continuacién se indican para que estas,
suministren la siguiente informacion:

1. Secretaria de Planeacion del Municipio de Bogota, para que informe
a este Despacho dentro de los quince dias siguientes al recibié de la
comunicacién, si el bien inmueble objeto del proceso, es propiedad de esa
Entidad territorial y qué tipo de bien es.

Si de acuerdo con el POT dicho inmueble se encuentra ubicado en un area
o zona declarada como de alto riesgo no mitigable o en los instrumentos
que lo desarrollen y complementen, o aquellas que se definan por estudios
geotécnicos que adopte oficialmente la Administracién Municipal.

Si el inmueble se encuentra en un area protegida de acuerdo con la Ley 2
de 1959 y el Decreto 2372 de 2010, y en general que no se encuentra en
ninguna de las situaciones previstas en el articulo 6° numerales 1, 3, 4, 5,
6, 7y 8 de la Ley 1561 de 2012 o si se encuentra ubicado en zonas de
cantera que hayan sufrido grave deterioro fisico, o se encuentra afectado
por obra publica, de conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la
Ley 92 de 1989. (Articulo 11 paragrafo tinico de la ley 1561 de 2012).

2. Comité Local de Atencién Integral a la Poblacién Desplazada o en
riesgo de desplazamiento, tanto del Departamento como del Municipio,
para que informen a este Despacho si sobre el inmueble objeto de
titulacién se adelante proceso de restitucion de que trata la Ley 1448 de
2011 y el Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso judicial o
administrativo tendiente a la reparacién o restablecimiento a victimas de
despojo o abandono forzado de tierras, o si se encuentra incluido en el
Registro Unico de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la
Ley 387 de 1997. Para allegar la informacion solicitada se concede un
término de quince dias contados a partir de la fecha de recibo del oficio.
(Articulo 11 paragrafo tinico de la ley 1561 de 2012).

3. Unidad de Restitucion de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente, tanto del Departamento como del Municipio, para que
informen a este Despacho si sobre el inmueble objeto de titulacién se
adelante proceso de restitucion de que trata la Ley 1448 de 2011 y el
Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso judicial o administrativo
tendiente a la reparacién o restablecimiento a victimas de despojo o
abandono forzado de tierras, o si se encuentra incluido en el Registro
Unico de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la Ley 387
de 1997. Para allegar la informacién solicitada se concede un término de
quince dias contados a partir de la fecha de recibo del oficio. (Articulo 11
paragrafo Uinico de la ley 1561 de 2012).

4. Fiscalia General de la Nacién para que este ente informe si el
inmueble cuya titulacién de la propiedad pretende el actor se encuentra



vinculado a alguna investigacion por parte de la Fiscalia por destinado a
actividades ilicitas. (Articulo 11 paragrafo tinico de la ley 1561 de 2012).

5. Agencia Nacional de Tierras Entidad que debera remitir este Despacho
dentro de los quince dias siguientes al recibo del oficio, cualquier
informacion que tenga sobre el predio aludido. {Articulo 11 paragrafo tinico
de la ley 1561 de 2012).

6. Departamento Administrativo Catastro Distrital Entidad que debera
expedir un plano certificado que contenga la localizacion del inmueble
objeto de titulacién, cabida, linderos con las respectivas medidas, el
nombre completo e identificacion de colindantes, destinaciéon economica, la
vigencia de la informacién y direccién, todo de conformidad con lo
preceptuado por el literal C. articulo 11 de la norma tantas veces
enunciada. Para tal efecto se concede un término de quince dias, contados
a partir del recibo del oficio. (Articulo 11 paragrafo tinico de la ley 1561 de
2012).

TERCERO: Adviértasele a las entidades descritas, que de no allegar
respuesta al requerimiento elevado en el término indicado por la ley, el
funcionario encargado de emitir respuesta incurrird en falta disciplinaria
grave.

CUARTO: Permanezcan las diligencias en secretaria, hasta tanto no obre
respuesta de las entidades mencionadas dentro del presente proveido.

QUINTO: Previo a resolver sobre la renuncia del poder, se requiere a la
apoderada Elizabeth Casallas Fernandez para que acredite que notificd la
renuncia a su poderdante, en los términos del articulo 76 del CGP.

NOTIFIQUESE

.%;:Q’L/\ﬁ"\“aj}/.— \ “-m“!m-.i’-w‘_‘-‘l‘)

HERNAN ANDRES GONZALES BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a lag partes el presente
proveido por anotacidn en el Estade No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria




Proceso: Solicitud de aprehensidn y entrega
Radicado: 110014003033-2021-00145-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
Inadmite la demanda, por segunda vez, para que en el término de cinco
(05) dias, so pena de rechazo, el extremo demandante la subsane en el
siguiente sentido:

1° Debera aportar el contrato donde se haya pactado la ejecucion de
garantia mobiliaria por pago directo. Aclarese lo pertinente.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningtn recurso.

Notifiquese y camplase,

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria




Proceso: Solicitud de aprehensidn y entrega
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00155-00
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente observa el despacho que dentro del presente
asunto no se libré la orden de aprehension, por lo tanto, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 90 del C.G. del P. se autoriza el retiro de la
demanda.

Notifiquese y ciimplase
-%——ﬂ’_:éR - l/\ﬂ:“\wo/\ _____ %

Hernin Andrés Gonzalez Buitrago
' Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yulina Ruiz Segura

Secretaria

NB
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogotid D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado marzo 1 de 2021 y notificado por estado de
marzo 2 Ultimo, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le concedié a
la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los
defectos que adolece.

Al respecto, la parte actora aporté el histérico vehicular expedido por
el RUNT del vehiculo de placas JEQO110; igualmente, aporté el formulario
de registro de inscripcién inicial de la garantia mobiliaria. No obstante lo
anterior, el Juzgado inadmitié la presente solicitud al evidenciar que no
fue aportado el Certificado de Tradiciéon del vehiculo, documento que
permite conocer la situacién juridica del bien en cuanto a la titularidad del
dominio, las caracteristicas del vehiculo, las medidas cautelares en caso de
existir, limitaciones, gravamenes y un registro histérico donde se reflejan
todas las actuaciones y tramites realizados sobre el automotor desde la
expedicion de la matricula inicial, por lo que, no puede ser reemplazado
por ningun otro documento y mucho menos por el aportado por la parte
actora.

Dicha exigencia, no responde a un capricho de este juzgador sino a
la necesidad de conocer el estatus juridico del automotor, incluso, dicho
documento se requiere para la posterior inmovilizacién y aprehensién por
parte de la autoridad competente. En consecuencia, se resuelve,

1° Rechazar ¢l presente tramite de solicitud de aprehensién y
entrega de garantia mobiliaria por lo dicho en la parte motiva de éste
proveido.

2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacién.

Notifiquese y ciimplase,

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes ¢l presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yhliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogotd D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado marzo 16 de 2021 y notificado en estado del 17
de marzo de esa anualidad, se inadmitid la solicitud de la referencia y se le
concedid a la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla
de los defectos que adolece.

Segun el informe que antecede de secretaria, la parte demandante
guardé silencio, no la corrigié y €l término concedido se encuentra vencido.
En consecuencia, se resuelve,

1° Rechazar la presente demanda por lo dicho en la parte motiva de
este proveido.

2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.
3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacién.

Notifiquese y cumplase,

AN

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abrﬂ de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotaciéon en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secrétaria

NB
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

. Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Por auto calendado el 27 de enero de 2021, y notificado por estado del
28 siguiente, se inadmitié la demanda de la referencia y se le concedi6 a la

parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los defectos
que adolece.

No obstante, la parte demandante guardé silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido. En consecuencia, se
resuelve,

1° Rechazar la presente demanda por lo ya expuesto.

2° Ordenar la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacion.

Notifiquese y cumplase,

Hernin Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

-

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado marzo 1 de 2021 y notificado en estado del 2 de
marzo de esa anualidad, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le
concedié a la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla
de los defectos que adolece. Segtin el informe que antecede de secretaria,
la parte demandante allegd escrito de subsanacion de forma extemporanea
al correo electréonico del despacho, esto es el 12 de marzo de 2021 a las
1:59 p.m., cuando el término para subsanar fenecié el 9 de marzo a las
o:00 p.m.

En consecuencia, se resuelve,

este proveido.
2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.
3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacion.

|
|
|
|
\
1° Rechazar la presente demanda por lo dicho en la parte motiva de
Notifiquese y cimplase,

|

. /\-l-:.:;_ﬂwc/ /\(-b\ \:D

Hernian Andrés Gonzalez Buitrago

Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31 '

Claudia Y;i';na Ruiz Segura

Secretaria

NB
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince {15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84 y 89 del Codigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del Cédigo de Comercio, el
Jjuzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve,

(i) Pagaré No. 459686526
Librar orden de pago por la via ejeéuﬁva de menor cuantia a favor de
Banco de Bogota contra Blanca Cecilia Diez de Bonilla y Maria Eugenia

Bonilla Diez, por las siguientes cantidades y conceptos:

1° Por concepto del capital contenido en las cuotas, junto con sus
respectivos intereses de plazo y moratorios:

Valor Fecha causacion
No. Fecha Exigibilidad Valor Cuota Intereses de .
Plazo Intereses Moratorios
1 Agosto 16 de 2020 - $319.559.00 $266.584.00 Agosto 17 de 2020
2 Septiembre 16 de 2020 $322.627.00 $263.516.00 Septiembre 17 de 2020
3 Octubre 16 de 2020 $325.724.00 $260.419.00 Qctubre 17 de 2020
4 Noviembre 16 de 2020 $328.851.00 $257.292.00 Noviembre 17 de 2020
5 Diciembre 16 de 2020 $332.008.00 $254.135.00 Diciembre 17 de 2020
6 Enerc 16 de 2021 $335.195.00 $250.948.00 Enerc 17 de 2020

2° Por concepto del capital acelerado contenido en el pagaré base de
ejecucion correspondiente a la suma de $26.442.863.00.

3° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital
indicado en el numeral anterior, desde el dia de presentacion de la demanda
v hasta cuando se verifique el pago de la obligacién, a la tasa de una y media
veces el interés remuneratorio pactado, conforme los limites previstos en la
sentencia C 955 de 2000 y la Resolucion No. 8 de 2006 proferida por el
Banco de la Reptiblica.

(i) Pagaré No. 26623247-0831

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Banco de Bogota contra Blanca Cecilia Diez de Bonilla por las siguientes
cantidades y conceptos:
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1° Por concepto del capital contenido en el pagaré base de ejecucion
correspondiente a la suma de $15.556.376.00.

2° Por concepto de intereses de plazo sobre el capital indicado en el
numeral anterior correspondiente a la suma de $803.269.00.

3° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital
indicado en el numeral primero, desde el dia 1 de febrero de 2021, y hasta
cuando se verifique el pago de la obligacién, a la tasa de una y media veces
el interés remuneratorio pactado, conforme los.limites previstos en la
sentencia C 955 de 2000 y la Resolucion No. 8 de 2006 proferida por el
Banco de la Republica.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiguese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, 0 en consonancia a lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con el término de cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Recondzcasele personeria juridica al Dr. Jorge Armando Avila
Hernandez, para actuar como apoderado judicial de la parte gjecutante, en

los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y cumplase,

Hernian Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes €l presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

4
Claudia Ywliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado el 1 de marzo de 2021, y notificado por estado el 2
siguiente, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le concedi6 a la parte
demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los defectos que
adolece.

No obstante, la parte demandante guardé silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido. En consecuencia, se
resuelve,

1° Rechazar la presente solicitud por lo ya expuesto.

2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacién de su radicacién.

Notifiquese y ciimplase,

\‘

) ;’T/l»/\ﬂ"‘"ﬂwu/\ﬁﬁa‘i}

Hernian Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

.Claudia YNiliana Ruiz Segura
Secretaria ~ -
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (202 1}

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INDAMITE la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Aclare la fecha de las pretensiones respecto de las cuotas en mora
v sus intereses. Habida consideracion que se repiten las cuotas 66 y 67.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningtin recurso.

NOTIFIQUESE

& g L T

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yullana Ruiz Segura
Secreétaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Revisado ¢l plenario da cuenta este juzgado que conforme las
pretensiones incoadas, el presente asunto resulta de mayor cuantia, razén
por lo cual esta sede judicial no es la competente para tramitarlo.

Lo anterior, teniendo en cuenta que conforme al articulo 25 del
Codigo General del Proceso: “Son de mayor cuantia cuantlo versen sobre
pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a ciento cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv)”, esto es la suma
de $ 136.278.900, para el afio 2021. Ahora de conformidad con lo
sefialado en el articulo 128 del CST el auxilio de transporte no constituye
parte del salario, por lo cual este no debe incluirse al momento de
determinar la cuantia.

Asi las cosas, se evidencia que en el presente asunto se cumplen los
presupuestos facticos consagrados en las citadas normas, por lo tanto, se
concluye que el presente tramite es de MAYOR cuantia, toda vez que las
pretensiones solicitadas, superan los $ 136.278.900.

En efecto dispone el Numeral 6 del Articulo 26 del CGP: (...) “6. En los
procesos de tenencia por arrendamiento, por el valor actual de la renta durante el
término pactado inicialmente en el contrato, y si fuere a plazo indefinido por el valor
de la renta de los doce (12) meses anteriores a la presentacién de la demanda.
Cuando la renta deba pagarse con los frutos naturales del bien arrendado, por el
valor de aquellos en los ultimos doce {12) meses. En los demds procesos de
tenencia la cuantia se determinard por el valor de los bienes, que en el caso de los
inmuebles serd el avalto catastral.”

Luego, revisada la demanda sus pretensiones ascienden a la suma
de $ 180.000.000, es decir, tiene un valor superior a la menor cuantia
por lo cual fluye palmaria la falta de competencia de esta Judicatura para
tramitar el referido proceso. Lo anterior teniendo en cuenta que el canon
de arrendamiento se fij6 en $2.500.000., y por un plazo de 36 meses, ello
sobre dos inmuebles.

Por lo anterior, es claro que este Juzgado carece de competencia
para conocer del presente asunto, por el factor de cuantia,
correspondiéndole avocar conocimiento del mismo a los Jueces Civiles del
Circuito de esta ciudad, a quienes se les remitira las diligencias para lo de
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su cargo, de conformidad con lo normado en el articulo 90 del Cédigo
General del Proceso. ’

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano la presente demanda por falta de
competencia, por lo expuesto en la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente
al Centro de Servicios Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles del
Circuito Bogota Reparto con el objeto de que se reparte entre los mismos
para lo de su cdrgo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y ciimplase,

Ao '\w" /\ e

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL, MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia ¥uliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84, y 89 del Cdédigo General del Proceso, en

- concordancia con los sefialados en el articulo 6 Decreto Legislativo 806 de

2020, asi como los contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del
Codigo de Comercio, el juzgado de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 422 ejusdem, resuelve,

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Bancolombia S.A., contra Silvia Alejandra Sanchez Nifo, por las
siguientes cantidades y conceptos:

Pagaré No. 710087273,

1° Por la suma de $ 13.808.473., por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accion. -

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 24 de octubre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Stiper financiera.

Pagaré sin nimero suscrito el 7 de septiembre de 2018.

1° Por la suma de $ 31.286.757, por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accién.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 6 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Stuper financiera.

Pagaré sin niimero suscrito el 15 de diciembre de 2018

1° Por la suma de $§ 10.061.694., por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accion.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 9 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Super financiera.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.
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Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Cédigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020, e indiquesele .que cuenta con el término de cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Reconédzcasele personeria juridica al abogado Edwin Giovanni Duran
Bohérquez, para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante, en

los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y cimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente

proveido por anotacion en el@o No. 31
Claudia Yulidna Ruiz Segura

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

En providencia anterior, se inadmitié la demanda de la referencia y se
le concedi6 a la parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla
de los defectos manifestados. Dentro del término aludido la parte actora
solicita el retiro de la demanda.

De acuerdo a normado por el Art. 92 CGP., se establece que la parte
actora puede solicitar el retiro de la demanda siempre y cuando no se haya
notificado su admisién a la parte contraria, ni que se hubieren practicado
medidas cautelares. Para el presente salta a la vista que, la demanda no ha
sido admitida, como efecto de ello no se han dispensado medidas cautelares,
por lo tanto, se autoriza el retiro de la demanda.

Por secretaria, déjense las constancias correspondientes.

Notifiquese y ciimplase,

SN

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yugna Ruiz Segura

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 2°, numeral 4 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social dispone:

ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el
articulo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La
Jurisdiceién Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad
social conoce de:

(..]

5. La ejecucién de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra
autoridad.” {...)

En concordancia con lo sefialado anteriormente, el inciso 1° articulo
100 de dicha codificaciéon precisa:

“Serd exigible efecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en
una relacién de trabgjo, que conste en acto o documento gue provenga del
deudor o de su causante o gue emane de una decision judicial o arbitral firme.”

(-]

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
asignar a los jueces laborales la ejecucién de toda clase de obligaciones
originadas en la relacién de un contrato de trabajo.

Para el asunto que convoca la atencién del Despacho, se presento
como titulo ejecutivo, una transaccion sobre las prestaciones generadas de la
liquidacién del contrato de trabajo celebrado entre el demandante y el
demandado, por lo que esa judicatura no es competente para tramitar el
proceso ejecutivo de la referencia, habida consideracién que la misma radica
en los Jueces Laborales del Circuito en primera instancia como se desprende
del articulo 12 Num. 5 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social.

En consecuencia, v de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente demanda ejecutiva laboral por falta
de competencia, conforme lo expuesto en la presente providencia.
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2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Laboral Del Circuito de Bogota (reparto), para lo de su cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y camplase,

-y

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuli Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INDAMITE la demanda para que en €l término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Debe aportar la tabla de amortizacién del mismo, donde se
vislumbre el valor de cada cuota desde la fecha de creaciéon del pagaré,
discriminando cuanto corresponde a capital, cuanto a intereses de plazo y
los abonos realizados por el ejecutado y/o los demas documentos que
sirvieron de base para diligenciar el valor del cartular. Lo anterior teniendo
en cuenta que el pagaré y los documentos deprecados constituyen titulo
complejol.

2. Debe adjuntar poder conferido en los términos del articulo 74 del
CGP o el canon 5 del Decreto legislativo 806 de 2020.

3. Aclare si fue citado al proceso ejecutivo para la efectividad de la
garantia real iniciado en el Juzgado 43 Civil Municipal de Bogota.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

1 Corte Suprema de Justicia, STC13342-2019.
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

-

Claundia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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Radicado: 110014003033-2021-00232-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84, y 89 del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con los sefialados en el articulo 6 Decreto Legislativo 806 de 2020, asi como los
contemplados los. articulos 621, 709 y siguientes del Codigo de Comercio, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, resuelve,

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Scotiabank Colpatria S.A., como endosatario de Citi Bank, y contra Giovana
Andrea Charry Galvez, por las siguientes cantidades y conceptos:

Obligacion No. 100455585.

1° Por la suma de $ 1.199.762,82., por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accién.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 11 de diciembre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Stper financiera.

3° Por el valor de $ 186.120,36 por concepto de interés de plazo
contenido en el pagaré objeto de ejecucion.

Obligacion No. 520616275977.

1° Por la suma de $ 4.381.535,36, por concepto de capital contenido en
el pagaré base de la presente accion.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 11 de diciembre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Super financiera.

3° Por el valor de $ 149.889,44., por concepto de interés de plazo
contenido en el pagaré objeto de gjecucion.

Obligacion No.800915202477.

1° Por la suma de $ 36.300.351,69, por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accion.
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2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 12 de diciembre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Super financiera.

3° Por el valor de $ 1.475.977., por concepto de interés de plazo
contenido en el pagaré objeto de ejecucion.

Obligacién No.4593560000496537.

1° Por la suma de $ 7.298.735, por concepto de capital contenido en el
pagaré base de la presente accion.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 11 de diciembre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Stper financiera.

3° Por el valor de $ 485.521., por concepto de interés de plazo
contenido en el pagaré objeto de ejecucion.

Obligacién No.5434481001647 178.

1° Por la suma de $ 5.552.255, por concepto de capital contenido en el
pagaré base de la presente accion.

2° Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde el 11 de diciembre de 2020 y hasta cuando se verifique su
pago, liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Stper financiera.

3° Por el valor de $ 391.916., por concepto de interés de plazo
contenido en el pagaré objeto de ejecucion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos 290
a 293 del Cédigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto en el
Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con el término de cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Recondzcasele personeria juridica al abogado Sandra Patricia Mendoza
Usaquén, para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante, en los
términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y camplase,

e

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuliafnfi Rdiz Segura
Secretatia
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cddigo General del Proceso se ocupa de la
distribucion de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“lejn los procesos en que se gjerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y
de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
que toda actuacién litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de
naturaleza real, se adelante ante la autoridad del sitio donde se situa el
bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su caricter privativo. Por
lo tanto, dado que el tramite de «aprehension y entrega del bien» versa
sobre un derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al
funcionario civil del orden municipal donde se ubique el bien,

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimié un conflicto de competencia,
dispuso: .

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segiin sea el caso, de donde
estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacion,
lo gue no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren
inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el articulo 2° de la ley
769 de 2002 como un «pfrocedimiento destinado afl] registro inicial de un
vehiculo automotor ante un organismo de trdansitor en el que «se consignan
las caracteristicas, tanto internas como externas del vehiculo, asi como los
datos e identificacion del propietario»; sin que necesariamente conlleve
sujecion material o juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mds si
éste por su naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.
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Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no
obligatoriamente debe concordar con el de su locomocion, por lo gue es éste y
no aquél, el que fija la asignacion competencial.”

Asi las cosas, en la clausula segunda del contrato de prenda
aportado con la solicitud se indicd que el rodante deberia permanecer en la
direcctén Calle 1 No. 6 — 08 de la ciudad de Bogotéa, sin embargo, es claro
que dicha direccion corresponde al domicilio del deudor y que la misma se
encuentra ubicada en Soacha y no en esta ciudad capital tal y como lo
afirmé el apoderado de la parte solicitante en el escrito subsanatorio, por
lo que se trata de jurisdicciones territoriales diversas. En ese caso, es de
competencia exclusiva del Juez Civil Municipal de Soacha, como quiera
que es aquel el lugar donde se ubica el bien objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehensiéon y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Civil Municipal de Soacha - Cundinamarca (reparto), para lo de su
cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,

T

ﬁm T

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes ¢l presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura.
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 16 MAR. 2021

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INDAMITE la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Se debera acreditar que el poder fue conferido desde la cuenta
electronica registrada por el poderdante en el registro mercantil para recibir
notificaciones judiciales.

2. Aclare al Despacho si los correos electrénicos sefialados en el poder
adjuntado, coinciden con los registrados el Registro Nacional de Abogados.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningtn recurso.

NOTIFIQUESE

e

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy \'} l03 [’UD?J se notifica a las partes

el presente proveido por anotacifén en el Estado No. <

Claudia YuNanra Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado el 16 de marzo de 2021, y notificado por estado el
17 siguiente, se inadmitio la solicitud de la referencia y se le concedi6 a la
parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los defectos
que adolece.

No obstante, la parte demandante guardé silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido. En consecuencia, se’
resuelve,

1° Rechazar la presente solicitud por lo ya expuesto.

2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y ciimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en @stado No. 31

Claudia Yulana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado marzo 16 de 2021 y notificado por estado de
marzo 17 ultimo, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le concedi6
a la parte demandante €l término de cinco (5) dias para corregirla de los
defectos que adolece.

Al respecto, la parte actora aportdé unas documentales con las que
pretende dar cumplimiento a lo exigido por el despacho, sin embargo, es
evidente la ineptitud del escrito de demanda dado que ho. satisface lo
exigido por los articulos 82, 83, 84 y 375 del C.G. del P, (i no se
enunciaron los hechos que sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados; (ii) no se indicé lo
que se pretende con precisién y claridad, pues no se entiende si se trata de
una titulacién de la posesién material o de una solicitud de prescripcion
extraordinaria al no evidenciarse la demanda presentada en debida forma;
(i) no se anuncié el nombre de los demandados ni su direccién de
notificaciones, y muchos menos contra quienes se dirige la demanda; (iv)
no se aclar¢ si el predio hace parte de uno de mayor extensién, y (v) no se
especificaron .los linderos actuales que permitan la identificacién del
predio.

Dichas exigencias, no responden a un capricho de este juzgador sino
a la misma rigurosidad que se debe seguir en este tipo de asuntos, pues
justamente el legislador previé unos requisitos minimos para entablar este
tipo de solicitud y que se deben satisfacer en su totalidad. En
consecuencia, se resuelve,

1° Rechazar la presente demanda verbal - pertenencia por lo dicho
en la parte motiva de éste proveido.

2° Ordenar la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.
3° Archivar las diligencias previa cancelacion de su radicacién.

Notifiquese y ciimplase,
g“.

}y/\;«z\‘“)/\ \P‘_ME"“‘:,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado el 16 de marzo de 2021, y notificado por estado el
17 siguiente, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le concedio a la
parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los defectos

que adolece.

No obstante, la parte demandante guardd silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido. En consecuencia, se

resuelve,
1° Rechazar la presente solicitud por lo ya expuesto.
2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y camplase,

/\“""‘1--‘3(,/\F_%“?3

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido per anotacién en el Estade No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secrétaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021}

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del Coédigo
General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-10880 de
fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de julio de 2018
emanado del Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual “se
adoptan unas medidas para los Juzgados de Pequenas Causas Yy
Competencia Multiple en la ciudad de Bogotd D. C” y lo dispuesto en su
articulo 8° “ARTICULO 8. Reparto. A partir del primero {1.°) de agosto de
2018, los veintiun (21) Juzgados de Pequenas Causas y Competencia
Multiple solo recibiran reparto de procesos que sean de su competencia y
gue correspondan a todas lds localidades de la ciudad de Bogotd, con
excepcién de los que por competencia territorial le hayan sido asignados a
los juzgados que ya funcionan en las localidades..”, corresponde a los
referidos Despachos el conocimiento de procesos de minima cuantia; y
como quiera que en el presente asunto las pretensiones no superan el
valor de los $ 36.341.040.00, este Despacho judicial carece de
competencia para asumir el conocimiento del mismo.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Normé Procedimental Adjetiva, se rechazari la anterior
demanda por falta de competencia en razon de la cuantia y ordenara su
remision a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad —reparto-, por conducto de la Oficina Jiidicial. Oficiese.

Por lo anterior y sin mas elucubraciones que se tornan inertes se,
RESUELVE:

1. Rechazar de plano la anterior demanda por falta de competencia
de acuerdo a las razones esbozadas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de
esta Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo
reparto. Oficiese.

Notifiquese y cumplase,

%;4/\‘“1\/\ e

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

-

Claudia Yuliaina Ruiz Segura
Secretaria




Proceso: Aprehension y entrega de garantic mobiliaria
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00249-00

o (Sl
(feA —

JUZGADC TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cdédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucién de competencia en los asuntos civiles, comerciales,
agrarios y de familia por el fuero territorial. En su numeral 7
dispone: :

“leJn los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los
divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion,
servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, restitucion de
tenencia, declaracion de pertenencia y de bienes vacantes y
mostrencos, serad competente, de modo privativo, el Juez del
lugar donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién
del demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del
legislador de que toda actuacién litigiosa que revele el ejercicio de un
derecho de naturaleza real, se adelante ante la autoridad del sitio
donde se sittia el bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su
cardcter privativo. Por lo tanto, dado que el tramite de «aprehensién y
entrega del bien» versa sobre un derecho real como lo es la prenda,
debe ser asignado al funcionario civil del orden municipal donde se
ubique el bien.

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimié un conflicto de
competencia, dispuso:

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a
los Juzgados Civiles Municipales o Promiscuos Municipales,
segun sea el caso,de donde estén los muebles
garantizadores del cumplimiento de la obligacién, lo que
no siempre coincide con el lugar donde aquellos se
encuentren inscritos, toda vez que esa formalidad se define
en el articulo 2° de la ley 769 de 2002 como
un «fpfrocedimiento destinado afl] registro inicial de un vehiculo
automotor ante un organismo de trdnsitor en el que sse
consignan las caracteristicas, tanto internas como externas del
vehiculo, asi como los datos e identificacién del propietario»; sin
que necesariamente conlleve sujecion material o juridica
del vehiculo a ese lugar, tanto mas si éste por su
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naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.

Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un
rodante no obligatoriamente debe concordar con el de su
locomocién, por lo que es éste y no aquél, el que fija la
asignacién competencial.”

Asi las cosas, en el contrato de prenda aportado con la solicitud
se indicé que el rodante deberia permanecer en el domicilio del
deudor, clatsulas primera y novena, esto es, en Ibagué, Tolima, lo
cual es coincidente con lo inserto en los formularios registrales de de
la garantia mobiliaria, sin que se modificacién alguna, por lo que, es
de competencia exclusiva del Juez Civil Municipal de esa ciudad,
como quiera que es aquel el lugar donde se ubica el bien objeto de
garantia mobiliaria.

En consecuencia, vy de conformidad a lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehension y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme

lo expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al
Juez Civil Municipal de Ibagué, Tolima (reparto), para lo de su
cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cimplase,

P '\wxj/\ “"‘fw:-)

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

-t

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria

IN
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Con fundamento en lo previsto en el pardgrafo del articulo 17 del
Cédigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-
10880 de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de
julio de 2018 emanado del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde
a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple el
conocimiento de los procesos de minima cuantia. Asi pues, como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan los cuarenta (40)
salarios minimos legales mensuales vigentes, conforme lo determinara el
superior en $31.000.000,, con base en el acapite correspondiente de la
demanda, este Despacho judicial adolece de competencia.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve, ]

1° Rechazar la demanda por falta de competencia en razén de la
cuantia.

2° Por secrctaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo
reparto. Oficiese.

Notifiquese y ciimplase,

— e —

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021, se ngtifica a las partes el presente
proveido por anotacion en, do No. 31

Claudia iana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P,, se
INADMITE ]a demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Debera dirigir la demanda a esta judicatura. (art.82, N°1, CGP}.

2. Allegue poder para iniciar el presente proceso, bien sea en los
términos del articulo 74 del CGP o el canon 5 del Decreto Legislativo 806de
2020.

3. Los hechos de la demanda deben estar determinados, clasificados y
numerados, por lo anterior deber atender dicho requisito pues hay
numerales que tienen tres hechos. Vg. E1 6.1, 6.2 ETC.

4. Complemente los hechos de la demanda en el sentido de senalar la
forma como las codemandantes Ana Sofia Sanchez de Castiblanco
veronica Andrea Castiblanco Sdnchez entraron en posesion del bien que
pretenden ganar por el modo de la prescripcion adquisitiva de dominio.

5. Serialé los actos de sefior y duefio que han ejercido todas las
codemandadas y si han construido mejoras en los bienes objeto de
usucapion senalando cuales en caso afirmativo.

6. Complemente los dictimenes periciales dando cumplimiento a los
numerales 4 a 10 del articulo 226 del CGP.

7. Aporte certificado especial del registrador de instrumentos
publicos del predio de mayor extension, en donde consten las personas
que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a
registro, con fecha de expedicién no superior a un mes.

8. Debe determinar claramente, la ubicacién, nomencaltura,
linderos, caracteristicas, y cabida de los bienes objeto de prescripciéon y el
de mayor extensién.

9. Como pretende la suma o agregacion de posesiones, debe aportar
el titulo traslativo que permita colegir permita la creacién de un vinculo
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sustancial entre el sucesor y el antecesor en los términos sefialado por la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicita Sala Civil.l

10. Como la senora Rosalba Arias Arroyave senala que entré en
posesion del bien que pretende usucapir por medio de contrato — promesa
de cesién de la posesién- debe sefialar a partir de qué fecha intervirtioé su
condicién de tenedora a poseedora.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ninguin recurso.

NOTIFIQUESE

(-
1 —_—
55;.;}1/\ 3 /\

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

S

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria

1 STC13152-2018.
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INADMITE la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Allegue poder para iniciar el presente proceso, bien sea en los

términos del articulo 74 del CGP o el canon 5 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
‘ JUEZ

“JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31.

Claudia YuLéna"Ruiz Segura

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Por auto calendado el 16 de marzo de 2021, y notificado por estado el
17 siguiente, se inadmitié la solicitud de la referencia y se le concedi6 a la
parte demandante el término de cinco (5) dias para corregirla de los defectos
que adolece.

No obstante, la parte demandante guardé silencio, no corrigié la
demanda y el término concedido se encuentra vencido. En consecuencia, se
resuelve,

1° Rechazar la presente solicitud por lo ya expuesto.

2° Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.

3° Archivar las diligencias previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese y cumplase,

%;s«/\mw,@’“‘“&m

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se¢ notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

- Claudia Yqliana Ruiz Segura
Seeretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucién de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 14 dispone:

(...] “Para la practica de pruebas extraprocesales, de requerimientos y
diligencias varias, sera competente el juez del lugar donde deba practicarse
la prueba o del domicilio de la persona con quien .debe cumplirse el acto,
segun el caso.” (...).

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
que toda actuacion tendiente al recaudo.de las pruebas extraprocesales se
adelante ante la autoridad donde deba practicase la prueba, la cual no es
otra que el domicilio del deponente en caso de interrogatorio anticipado
como el caso de marras.

Al respecto, mediante Auto AC250-22020 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No. 11001-02-03-000-2020-
00174- 00, donde dirimié un conflicto de competencia, dispuso:

“(...) Al tratarse, el asunto, de una solicitud de interrogatorio anticipado, es
incontestable que se rige por lo consignado en el aludido precepto, debiendo,
entonces, fijarse la competencia en atencién al domicilio de la llamada a
deponer sobre los hechos vertidos en la solicitud. {...)

La citada regla décimo cuarta del enunciado precepto no deja margen a la
duda: la competencia en relacion con las pruebas anticipadas corresponde,
de manera privativa, al funcionario del lugar donde ésta deba practicarse.
Légico que aqui la prueba de interrogatorio anticipado de parte, por
facilidad, inmediacién y hasta economia, debe recaudarse en el domicilio del
representante legal de la comparnia interpelada.”

Asi las cosas, el presente asunto es competencia del juez del
domicilio de la absolvente, esto es, en Acacias, Meta, por lo que, es de
competencia exclusiva del Juez Civil Municipal de esa ciudad, como quiera
que es aquel el lugar donde se ubica el bien objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,
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1° Rechazar de plano la presente prueba extraprocesal por falta de
competencia, conforme lo expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Civil Municipal de Acacias, Meta (reparto), para lo de su cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y ciimplase,

X

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura'
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Con fundamento en lo previsto en el paragrafo del articulo 17 del
Cédigo General del Proceso y lo establecido en los Acuerdos PCSJA18-
10880 de fecha 31 de enero de 2018 y PCSJA18-11068 de fecha 27 de
julio de 2018 emanado del Consejo Superior de la Judicatura, corresponde
a los Juzgados de Pequenas Causas y Competencia Multiple el
conocimiento de los procesos de minima cuantia. Asi pues, como quiera
que en el presente asunto las pretensiones no superan los cuarenta (40)
salarios minimos legales mensuales vigentes, este Despacho judicial
adolece de competencia.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar la demanda por falta de competencia en razon de la
cuantia.

2° Por secretaria y previa las constancias pertinentes remitase el
expediente al Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
esta Ciudad que por intermedio de la oficina judicial corresponda previo
reparto. Oficiese.

Notifiquese y ciimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se¢ notifica a las partes el presente

proveido por anotacién en ¢ tado No. 31
Claudia Yuliana Ruiz Segura

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (202 1)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INADMITE la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Debe aportarse la tabla de amortizacién del pagaré, donde se
vislumbre el valor de cada cuota desde la fecha de creacion del pagare,
discriminando cuanto corresponde a capital, cuanto a intereses de plazo y
los abonos realizados por el ejecutado y/o los demas documentos que
sirvieron de base para diligenciar el valor del cartular. Lo anterior teniendo
en cuenta que el pagaré y los documentos deprecados constituyen titulo
complejol.

2. Aporte el pagaré y los documentos relacionados con entrevista-
vinculacién y actualizacién de datos de personas naturales, legibles.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentadeo que
este auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

-

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria

1 Corte Suprema de Justicia, STC13342-2019.
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los articulos 82, 84 y 89 del Cdédigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 671 y siguientes del Cédigo de Comercio, el
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve, ’

Librar orden de pago por la via ejecutiva para la efectividad de la
garantia real de menor cuantia a favor de Ernesto Antonio Romero Cano
contra Hector Eli Umbacia Parra, por las siguientes cantidades y
conceptos:

1° Por concepto del capital insoluto contenido en la letra de cambio
No. 1 base de gjecucion correspondiente a la suma de $60.000.000.

2° Por los intereses moratorios sobre los capitales indicados en el
numeral anterior, desde septiembre 11 de 2020, y hasta cuando se verifique
el pago de la obligacién, a la tasa de una y media veces el interés
remuneratorio pactado, conforme los limites previstos en la sentencia C 955
de 2000 y la Resoluciéon No. 8 de 2006 proferida por el Banco de la
Republica.

3° Por concepto del capital insoluto contenido en la letra de cambio
No. 2 base de ejecucién correspondiente a la suma de $60.000.000.

4° Por los intereses moratorios sobre los capitales indicados en el
numeral anterior, desde octubre 11 de 2020, y hasta cuando se verifique el
pago de la obligaciéon, a la tasa de una y media veces el interés
remuneratorio pactado, conforme los limites previstos en la sentencia C 955
de 2000 y la Resolucion No. 8 de 2006 proferida por el Banco de la
Republica.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Cédigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto
en €l Decreto 806 de 2020, e indiquesele que cuenta con el término de cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.
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Reconézcasele personeria juridica al Dr. Carlos Cesar Cepeda, para
actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos y
para los fines del poder conferido.

Notifiquese y ciimplase,

N T

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucién de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“lejn los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacién, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucién de tenencia, declaracion de pertenencia y
de bienes vacantes 'y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y se halien en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién del
demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
que toda actuacién litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de
naturaleza real, se adelante ante la autoridad del sitio donde se situa el
bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su caracter privativo. Por
lo tanto, dado que el tramite de «aprehensién y entrega del bien» versa
sobre un derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al
funcionario civil del orden municipal donde se ubique el bien.

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido’ en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimié un conflicto -de competencia,
dispuso:

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segin sea el caso, de donde
estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacion,
lo que no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren
inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el articulo 2° de la ley
769 de 2002 como un «fpjrocedimiento destinado afl] registro inicial de un
vehiculo automotor ante un organismo de trdnsitor en el que «se consignan
las caracteristicas, tanto internas como externas del vehiculo, asi como los
datos e identificacién del propietarior; sin que necesariamente conlleve
sujecion material o juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mas si
éste por su naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.
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Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no
obligatoriamente debe concordar con el de su locomocién, por lo que es éste y
no aquél, el que fija la asignacién competencial.”

Asi las cosas, en el contrato de prenda aportado con la solicitud se
indicé que el rodante deberia permanecer en el domicilio del deudor,
clausulas primera y novena, esto es, en Soacha-Cundinamareca, lo cual es
coincidente con la informacion inserta en los formularios registrales de la
garantia mobiliaria, por lo que, es de competencia exclusiva del Juez Civil
Municipal de esa ciudad, como quiera que es aquel el lugar donde se ubica
el bien objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en €l inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehension y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Promiscuo Municipal de Soacha-Cundinamarca (reparto), para lo de su
cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y cumplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

Clau@ana Ruiz Segura
ecretaria




Proceso: Solicitud de aprehensién y entrega de garantia mobiliaria
Radicado: 11001-40-03-033-2021-0029400

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL. MUNICIPAL

Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)
De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
INDAMITE la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1. Debera aportar la parte solicitante el certificado de tradicion del
vehiculo objeto de garantia mobiliaria.

2. Se debera acreditar que el poder fue conferido desde la cuenta
electrénica registrada por el poderdante en el registro mercantil para recibir
notificaciones judiciales.

3. Dirija la demanda a esta jurisdiccion.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningtin recurso.

NOTIFIQUESE

1\);,_3/{,/\ \/ \ e

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotaciéon en el Estado No. 31

-

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucién de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“lejn los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de pertenencia y
de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
que toda actuacion litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de
naturaleza real, se adelante ante la autoridad del sitio donde se sitiia el
bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su caracter privativo. Por
lo tanto, dado que el tramite de «aprehension y entrega del bien» versa
sobre un derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al
funcionario civil del orden municipal donde se ubique el bien.

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimié un conflicto de competencia,
dispuso:

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segin sea el caso, de donde
estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacién,
lo que no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren
inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el articulo 2° de la ley
769 de 2002 como un «fpjrocedimiento destinado afl] registro inicial de un
vehiculo automotor ante un organismo de transitor en el que «se consignan
las caracteristicas, tanto internas como externas del vehiculo, asi como los
datos e identificaciéon del propietarios; sin que necesariamente conlleve
sujecion material o juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mas si
éste por su naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.
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Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no
obligatoriamente debe concorddr con el de su locomocién, por lo gue es éste y
no aquél, el que fija la asignacién competencial.”

Asi las cosas, en la clausula novena y primera del contrato de
prenda aportado con la solicitud se indicé que el rodante deberia
permanecer en el domicilio del deudor, que segin las documentales
arrimadas, corresponde a la ciudad de Ibagué — Tolima, vy no esta ciudad
capital, lo cual es coincidente con lo inserto en los formularios registrales
de la garantia mobiliaria. En ese caso, es de competencia exclusiva del
Juez Civil Municipal de Ibagué — Tolima, como quiera que es aquel el
lugar donde se ubica el bien objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehension y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Civil Municipal de Ibagué - Tolima (reparto), para lo de su cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y camplase,

o

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes ¢l presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

N,

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria '
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucion de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“le]n los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualguier naturaleza, restitucién de tenencia, declaracion de perténencia Yy
de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencion del legislador de
que toda actuacién litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de
naturaleza real, se adelante arite la autoridad del sitic donde se situa el
bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su caracter privativo. Por
lo tanto, dado que el tramite de «aprehensiéon y entrega del bien» versa
sobre un derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al
funcionario civil del orden municipal donde se ubique el bien.

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimié un conflicto de competencia,
dispuso:

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segtin sea el caso, de donde
estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacion,
Io que no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren
inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el articulo 2° de la ley
769 de 2002 como un «[pjrocedimiento destinado afl] registro inicial de un
vehiculo automotor ante un organismo de transito» en el que «se consignan
las caracteristicas, tanto internas como externas del vehiculo, asi como los
datos e identificacion del propietarion; sin que necesariamente conlleve
sujecion material o juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mas si
éste por su naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.



Proceso: Solicitud de aprehension y entrega
Radicado: 110014003033-2021-00350-00

Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no
obligatoriamente debe concordar con el de su locomocién, por lo que es éste y
no aquél, el que fija la asignacién competencial.”

Asi las cosas, en el contrato de prenda aportado con la solicitud se
indicé que el rodante deberia permanecer en el domicilio del deudor,
clausulas primera y cuarta, lo cual es coincidente con lo inserto en los
formularios registrales de ejecucién, esto es, en Cajicd-Cundinamarca,
por lo que, es de competencia exclusiva del Juez Promiscuo Municipal de
esa ciudad, como quiera que es aquel el lugar donde se ubica el bien
objeto de garantia mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehension y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Promiscuo Municipal de Cajica-Cundinamarca (reparto), para lo de su
cargo.

Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y ciimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacion en el Estado No. 31

Claudia Y & Ruiz Segura
Secretaria




Proceso: Monitorio
Radicado: 11001-40-03-033-2021-00354-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogoti D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)
De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de

rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera aclarar el tipo de tramite dado que el proceso monitorio
versa, exclusivamente, sobre obligaciones de minima cuantia.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que
este auto no es susceptible de ningn recurso.

Notifiquese y cimplase,

A '~~~w&-/\ e

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

.Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yulia.; Ruiz Segura

Secretaria

NB
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)
L OBJETO DE DECISION

Procede €l Despacho a resolver en torno a la procedencia de librar
mandamiento de pago dentro del proceso de la referencia.

II. CONSIDERACIONES
2.1. Titulos Ejecutivos:

Como recaudo ejecutivo, se presentd 1 pagaré, el cudl retne los
requisitos generales que para todo titulo valor sefiala el articulo 621 del
Cédigo del Comercio. Asi mismo satisface los requisitos especiales del
articulo 709 de la misma obra.

De lo anterior, en armonia con el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, se desprende una obligacion clara, expresa y exigible.

2.2. Del libelo y sus anexos se deducen los siguientes presupuestos
procesales para la admision de la accién:

a. La demanda se presentd en la forma indicada por el articulo 82 del C.
G del P., en concordancia con el articulo 6 del Decreto Legislativo 806
de 2020 en forma de mensaje de datos con los anexos enunciados.

b. Se satisfacen las formalidades del articulo 84 del C. G del P.

-¢. No se presenté indebida acumulacion de pretensiones.

d. Este despacho es competente por la cuantia de la pretensién y el
domicilio de la parte ejecutada.

e. Se satisface el derecho de postulacion.

2.3. Pretensiones;

Se pretende el pago de: 1) el capital, 2} los intereses de Plazo y
moratorios y 3) las costas procesales.

Las Costas seran decididas en la debida oportunamente.

En mérito de lo expuesto, ¢l JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:



Proceso: Ejecutivo
Radicado: 110014003033-2021-00358-00

PRIMERO: Librar mandamiento de pago ejecutivo de menor
cuantia en contra de Jimmy Alonso Cuellar Piedrahita, y a favor del de
Cooperativa Multiactiva Proteccion, como endosatario en propiedad del
Alpha Capital SAS por las sigutentes sumas de dinero:

1. Por la suma de $ 64.341.431 por concepto de capital contenido
en el pagaré base de la presente accion.

2. Por valor de $ 5.773.044 por intereses de plazo indicados en el
pagaré base de recaudo ejecutivo.

3. Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral
anterior, desde la fecha de presentacién de la demanda y hasta
cuando se verifique su pago, a la tasa a la tasa de una y media
veces el interés bancario corriente autorizada por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Sobre costas se resolverda en su oportunidad procesal
pertinente.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada de conformidad con
los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, adviértasele que
dispone del término de cinco (5) dias para pagar o diez (10) dias para
proponer excepciones, dichos términos correran en forma conjunta, O de
conformidad con lo precisado en el Articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020 si se dan las condiciones para ello.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica a la sociedad JJ
cobranzas y abogados SAS, representada legalmente por Mauricio
Ortega Araque para representar a la parte demandante en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

i

HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes ¢l presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

Claudia Yuliani Ruiz Segura

Secretaria
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El articulo 28 del Cédigo General del Proceso se ocupa de la
distribucién de competencia en los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia por el fuero territorial. En su numeral 7 dispone:

“lefn los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracién de pertenencia y
de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo privativo, el
Juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y se hallen en distintas
circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccién del
demandante.”

De la literalidad de esta norma es clara la intencién del legislador de
que toda actuacidn litigiosa que revele el ejercicio de un derecho de
naturaleza real, se adelante ante la autoridad del sitio donde se sitiia el
bien involucrado, sea mueble o inmueble, dado su caracter privativo. Por
lo tanto, dado que el tramite de «aprehensién y entrega del bien» versa
sobre un derecho real como lo es la prenda, debe ser asignado al
funcionario civil del orden municipal donde se ubique el bien.

Al respecto, mediante Auto AC747-2018 de la Corte Suprema de
Justicia Sala Civil proferido en el Proceso No.
11001020300020180032000, donde dirimid un conflicto de competencia,
dispuso:

“En consecuencia, las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgados
Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segun sea el caso, de donde
estén los muebles garantizadores del cumplimiento de la obligacion,
lo que no siempre coincide con el lugar donde aquellos se encuentren
inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el articulo 2° de la ley
769 de 2002 como un «fpjrocedimiento destinado afl] registro inicial de un
vehiculo automotor ante un organismo de transitor en el que «se consignan
las caracteristicas, tanto internas como externas del vehiculo, asi como los
datos e identificacién del propietarios; sin que necesariamente conlleve
sujecion material o juridica del vehiculo a ese lugar, tanto mas si
éste por su naturaleza puede circular libremente en todo el territorio
nacional.



Proceso: Solicitud de aprehensién y entrega
Radicado: 110014003033-2021-00368-00

Expresado de otro modo, el sitio donde esté matriculado un rodante no
obligatoriamente debe concordar con el de su locomocién, por lo gue es éste y
no aquél, el que fija la asignacién competencial.” -

Asi las cosas, en la clausula séptima del contrato de prenda
aportado con la solicitud se indicé que el rodante deberia permanecer en el
domicilio del deudor, clausulas primera y séptima, esto es, el Municipio de
Soacha - Cundinamarca, y no en esta ciudad capital, lo cual es
coincidente con lo inserto en los formularios registrales de egjecucion. En
ese caso, es de competencia exclusiva del Juez Civil Municipal de Soacha,
como quiera que €s aquel el lugar donde se ubica el bien objeto de garantia
mobiliaria.

En consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 de la Norma Procedimental Adjetiva, se resuelve,

1° Rechazar de plano la presente Solicitud de Aprehensién y
Entrega de Garantia Mobiliaria por falta de competencia, conforme lo
expuesto en la presente providencia.

2° En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Juez
Civil Municipal de Soacha - Cundinamarca (reparto), para lo de su

cargo.
Déjense las constancias del caso.

Notifiquese y ciumplase,

{
Y S N\
T

Hernan Andrés Gonzilez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente
proveido por anotacién en el Estado No. 31

-

Claudia Yuli Ruiz Segura
Secretaria
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Proceso: Ejecutivo

33-2021-00373-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con lo reglado en el articulo 90 del C.G. del P., se
Inadmite la demanda para que en el término de cinco (05) dias, so pena de
rechazo, el extremo demandante la subsane en el siguiente sentido:

1° Debera aportar el certificado de tradicién el vehiculo objeto de

garantia mobiliaria.

2° De conformidad con el inciso segundo del articulo 5 del Decreto 806
de 2020, debera acreditar que la direccién de la apoderada es la que se

ernicuentra inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Conforme al inciso 3° del articulo citado, se deja por sentado que

este auto no es susceptible de ningiin recurso.

Notifiquese y cimplase,

i ST A
Amsin 3/\ .

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

proveido por anotaciéon en el Estado No. 31

Claudia Yuliana Ruiz Segura
Secretaria

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente

NB
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JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que se encuentran reunidos los requisitos exigidos
en los arficulos 82, 84 y 89 del Coédigo General del Proceso, asi como los
contemplados los articulos 621, 709 y siguientes del Cédigo de Comercio, €l
juzgado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 422 ejusdem, se
resuelve, '

Librar orden de pago por la via ejecutiva de menor cuantia a favor de
Abogados Especializados en Cobranzas S.A. AECSA contra Willington
Hoyos Mejia, por las siguientes cantidades y conceptos:

1° Por concepto del capital insoluto acelerado contenido en el pagaré
base de ejecucién correspondiente a la suma de $127.276.792.

2° Por los intereses moratorios a que haya lugar sobre el capital
indicado en el numeral anterior, desde el dia de presentacién de la demanda
v hasta cuando se verifique el pago de la obligacion, a la tasa de una y media
veces el interés remuneratorio pactado, conforme los limites previstos en la
sentencia C 955 de 2000 y la Resolucién No. 8 de 2006 proferida por el
Banco de la Republica.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese a la parte demandada conforme lo disponen los articulos
290 a 293 del Codigo General del Proceso, o en consonancia a lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020, ¢ indiquesele que cuenta con el término de cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para excepcionar.

Reconézcasele personeria juridica a la Dra. Carolina Abello Otalora,
para actuar como apoderado judicial de la parte ejecutante, en los términos

y para los fines del poder conferido.

Notifiquese y cumplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez
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Proceso: Solicitud de aprehension y entrega
Radicado: 110014003033-2021-00383-00

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL. MUNICIPAL

Bogota D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Comoquiera que la solicitud se ajusta a las disposiciones legales, esto
es, articulo 75 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con los articulos
2.2.2.4.68y 2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015. Se resuelve,

1° Admitir la solicitud de aprehensién y entrega del wvehiculo
identificado con la placa IWU-995 a favor de Scotiabank Colpatria S.A.
antes Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., y en contra de Alix
Debadid Pinto Moscote.

2° Ordenar la inmovilizacién del vehiculo. Por secretaria Oficiese a la
Policia Nacional Sijin seccion automotores para lo de su cargo.

La Policia Nacional tinicamente deberd proceder a la aprehension
material del automotor con el original del oficio expedido por esta agencia
judicial y seguidamente informar a esta judicatura para comunicarle al
acreedor garantizado a fin que lo retire para los parqueaderos de su
dependencia.

3° Reconocer personeria juridica a la abogada Jannethe R. Galavis
Ramirez como apoderada judicial de la parte actora en los términos y para

los fines del poder conferido.

Notifiquese y cimplase,

Hernan Andrés Gonzalez Buitrago
Juez

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Hoy 16 de abril de 2021 se notifica a las partes el presente

proveido por anotacidn er@ado No. 31
[l
Claudia na Ruiz Segura

Secretaria
f




