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Bogotd, D.C., Trece (13) de Septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Subsanada la demanda en debida forma y teniendo en cuenta que el
titulo valor (Pagaré) base del recaudo presta mérito ejecutivo por contener
una obligaciéon clara, expresa y actualmente exigible de pagar una suma
determinada de dinero, de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 422 y 430 del C. G. del P., el Despacho,

RESUELVE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva de MENOR CUANTIA,
favor de SERVICIOS FINANCIEROS S.A. SERFINANSA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, y en confra de la sociedad GRUPO ECIFONPA S.A.S. y del
sefior CRISTIAN CAMILO RODRIGUEZ FONSECA, por las siguientes sumas de
dinero:

1. Por la suma de $ 94.106.396.00 m/cte., por concepto de capital
contenido en el pagarée N° 60213 de fecha 10 de Julio de 2.017 base de la
presente ejecucion.

2. Por los intereses de mora causados desde el 11 de Julio de 2017 y hasta
cuando se verifique su pago, liquidados conforme lo previsto en el articulo
884 del C. de Co, y la tasa maxima fluctuante autorizada por Ila
Superintendencia Financiera.

3.- Por la suma de $ 7.851.672.00 por concepto de intereses remuneratorios
causados y liquidados hasta el 10 de Julio de 2.017 .-

4.- Por la suma de $ 2.724.854.00 por concepto de intereses moratorios
causados y liquidados hasta el 10 de Julio de 2.017 .-

Sobre las costas se resolverd en su debida oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo normado en el
articulo 291 del C.G.P y siguientes. Hagasele saber que cuenta con el
término legal de cinco (5) dias para que proceda a cancelar la obligacion



y diez (10) para proponer excepciones, ambos términos contados a partir

del dia siguiente de la nofificacion.

Recondcese personeria al Dr.- GABRIEL E. MARTINEZ PINTO como
apoderado judicial de la parte actora en los términos y para los efectos del
mandafo a él conferido, obrante a folio 22 de esta encuadernacidn.-
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' Secretaria
Notificaclon por Estado
la providencia anterior se npfffiﬁg:é por
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INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho el presente proceso, la parte actora pretende acreditar lo ordenado
en auto anterior.

Sirvase proveer, Bogota D.C., 06 de noviembre de 2020.

CLAUDIA YU -IAN’A RUIZ SEGURA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Mo
g\

R S T o
WA
ST

JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., [§ 7 NOVi2qor
Proceso: EJECUTIVO
Radicado: 110014003065-207F-01155-00
|. OBJETO DE DECISION

Visto el informe secretarial que antecede y agotados los tramites
correspondientes, procede este judicial a dictar sentencia anticipada dentro del
presente juicio, como quiera que no existen pruebas por practicar en audiencia,
de conformidad con el numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES
2.1. LA DEMANDA:
El demandante actuando por conducto de apoderado judicial, instauré demanda
ejecutiva en contra de GRUPO ECIFONPA S.A.S., y RODRIGUEZ FONSECA
CRISTIAN CAMILO - y para tal efecto aportdé como base de recaudo ejecutivo
un pagaré, obrante a folio 1 del expediente.

2.2. PRETENSIONES:

Solicitd el extremo activo se librard mandamiento de pago por:
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1- Por la cantidad de $ 94.106.396 por concepto de capital acelerado
contenido en el pagaré base de la accion.

2- De los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral anterior,
liquidados desde el 11 de julio de 2017 y hasta que se efectie el pago.

3- Por la cantidad de $ 7.851.672 por concepto de intereses remuneratorios,
causados Yy liquidados hasta el 10 de julio de 2017.

4- Por la cantidad de $§ 2.724.854 por concepto de intereses moratorios
causados y liquidados hasta el 10 de julio de 2017.

2.3. ACTUACION PROCESAL:

Mediante auto del 13 de septiembre de 2017, el Juzgado 65 Civil Municipal de
Bogota  librd mandamiento de pago en los términos solicitados por el
demandante, ordenandose la notificacion a la parte demandada, corriéndole el
traslado por el término de cinco (05) dias para pagar y diez (10) dias para proponer
excepciones (fl. 27).

El proceso fue remitido a esta judicatura en virtud del acuerdo PCSJA18-11127,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y mediante auto del 01 de
marzo de 2019, se avoco conocimiento (fl47)

El 25 de abril de 2019, el apoderado judicial de la parte demandante, informd que
la sociedad demandada fue admitida en el proceso de recrganizacion de que trata
la Ley 1116 de 2006, adjuntando copia del auto proferido por la Superintendencia
de sociedades. (fls 56-60)

En virtud delo anterior, el juzgado en proveido del 03 de mayo de 20193, dispuso
continuarla accion ejecutiva dnicamente en contra del sefior Cristian Camilo
Rodriguez Fonseca y ordend poner a disposicion dela Superintendencia de
Sociedades las medidas cautelares practicadas en contra de la sociedad
ejecutada.(fl61)

El 21 de agosto de 2019, se aceptd la subrogacion legal del crédito por valor de
$47.053.198 en favor del Fondo Nacional de Garantias, se reconocid como
cesionaria de la subrogacién a Central de Inversiones S.A.S., y se dispuso la
designacién de curador ad-litem del demandado. (fl 86).
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En auto del 06 de noviembre de 2019, se efectud un control de legalidad, conforme
lo dispuesto en el articulo 132 del C.G.P., donde se resolvié efectuar en debida
forma el emplazamiento del sefior Rodriguez Fonseca. (fl96).

El 19 de febrero de 2020, se designé curador ad-litem al demandado Cristian
Camilo Rodriguez Fonseca, quien se notifico personalmente el 24 de febrero de
los corrientes y dentro del término de traslado contest6 la demanda y propuso
medios exceptivos.

El 11 de marzo de 2020, se ordend correr traslado de las excepciones de mérito
propuestas por extremo ejecutado; la parte actora dentro del término se pronuncio.

En auto del 14 de octubre de 2020, se orden6 poner en conocimiento del
demandado Cristian Camilo Rodriguez Fonseca, la causal de nulidad consagrada
en el articulo 133 numeral 8 deil C.G.P.

La parte demandante intento el trAmite de notificacion en la direccion de correo
electronico advertida en el auto del 14 de octubre de 2020y la misma fue
infructuosa.

2.4, PRESUPUESTOS PROCESALES Y CONTROL DE LEGALIDAD.

En sentir de este Juzgador en el asunto sometido a examen aparecen satisfechos
los presupuestos procesales, es decir, los requisitos legalmente necesarios para
la valida conformacién y perfecto desarrollo de la relacion juridica procesal.

No se advierte nulidad que invalide lo actuado y la legitimacion en la causa de las
partes se encuentra acreditada en el plenario.

Sea del caso poner de presente que en virtud del control oficioso de legalidad,
este juzgador con fundamento en lo dispuesto en el articulo 137 del C.G.P., en
auto del 14 de octubre de 2020, dispuso poner en conocimiento del ejecutado la
causal de nulidad consagrada en el articulo 133 numeral 8 de la norma en cita,
habida cuenta que en el plenario no se encontraba acreditado el tramite de
notificacién del sefior Cristian Camilo Rodriguez Fonseca, en la direccidon de
correo electrénico informado en la demanda.

En cumplimiento a lo dispuesto en la mencionada providencia, el apoderado de la
parte actora, realizo el tramite de notificacion en la direccion de correo electronico
camilorodriguezfonseca@yahoo.es, resultando infructuosa su notificacion, pues
tal y como se evidencia en [a constancia de envi6 (fl 124), el mensaje datos no fue
entregado porque la direccidn de correo electrdnico no se encuentra o no puede
recibir correos electrénicos.
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Asi las cosas, resulta evidente que el despacho ha hecho uso de todos los
Mmecanismos procesales a su alcance para garantizar la notificacion personal del
extremo pasivo.

l1l. CONSIDERACIONES

El articulo 278 del Cédigo General del Proceso faculta al juez para que en cualquier
estado de! proceso dicte sentencia anticipada en caso de que no existan pruebas
por practicar.

En el de marras, si bien solicité prueba testimonial del sefior Pablo Enrique
Rodriguez, lo cierto es que dicha declaracién no es un medio de prueba
conducente para acreditar las excepciones alegadas por la parte demandada,
puesto que incumben a puntos de derecho.

Ahora bien, respecto del interrogatorio de parte del extremo demandado, advierte
el despacho que aquel se encuentra representado por curadora-ad-litem.

Por lo anterior, se prescinde de los medios probatorios solicitados, conforme lo
sefialado en el articulo 212 det CGP.

3.1 PROBLEMAS JURIDICOS

Asi las cosas, entrar el despacho a determinar, si las excepciones propuestas
por la curadora ad-litem del ejecutado Cristian Camilo Rodriguez Fonsecas,
estan llamadas a prosperar o si por el contrario es procedente ordenar seguir
adelante la ejecucién dentro del presente asunto.

3.2. REQUISITOS GENERALES Y ESPECIALES DEL PAGARE.

Sobre este topico conviene recordar que, todos los titulos valores tienen requisitos
esenciales generales y especiales, los primeros son comunes a todos los
instrumentos cartulares regulados por el Cédigo del Comercio y los segundos son
los propios de cada titulo en particular.

Respecto de los primeros dispone el articulo 621 del C. Co.:

“Ademas de lo dispuesto para cada titulo valor en particular, os titulos valores
deberan llenar los requisitos siguientes: 10) La mencion del derecho que en el
titulo se incorpora, y 20) La firma de quién lo crea.”

En concordancia con lo anterior, consagra el Articulo 709 Ibidem:
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1) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero; 2) El
nombre de la persona a quien deba hacerse el pago; 3) La indicacion de ser
pagadero a la orden o al portador, y 4) La forma de vencimiento.”

De lo anterior se desprende que verificados estos requisitos por parte del operador
judicial, el mismo no le queda otro camino procesal diferente que proferir
mandamiento de pago, conforme al tenor literal de los titulos base de ejecucion.
En efecto revisado los pagarés aportados observa este servidor judicial que el
mismo, contiene de manera concurrente todos y cada uno de los requisitos antes
sefialados por la legislacién comercial; esto es la firma de quien lo crea y la
mencién del derecho que se incorpora, de igual forma contiene una promesa
incondicional de pagar una suma de dinero a la orden de la entidad ejecutante.

3.3. ESTUDIO DE LA EXCEPCION PROPUESTA.
3.3.1 INDEBIDA NOTIFICACION

En primer lugar, se hace necesario indicar que el Codigo de Comercio en su articulo
784, dispone de manera taxativa las excepciones que proceden en contra de Ia
accion cambiaria, dentro de las causales no se encuentra la indebida notificacion,
pues esta, es una causal de nulidad en consagrada en el articulo 133 del C.G.P.

Téngase en cuenta que la indebida notificacion no es una excepcidén meritoria,
habida cuenta que estd no controvierte las pretensiones de la demanda ni los
requisitos generales del titulo aportado como base de recaudo ejecutivo, sino que,
ataca el procedimiento de la actuacion, razén por [a cual debid interponerse como
incidente de nulidad.

No obstante lo anterior, el despacho en virtud de garantizar el debido proceso del
ejecutado, revisa los reparos en los que se funda la curadora para alegar la indebida
notificacion de su representado, encontrado que estos atacan el framite de
notificacion surtido a la sociedad GRUPO ECIFONPA S.A.S., quien ya no es parte
dentro del presente asunto.

Téngase en cuenta que, mediante proveido del 03 de mayo de 2019, se dispuso
continuar la accion ejecutiva Unicamente en contra del sefior Cristian Camilo
Rodriguez Fonseca, por encontrase la sociedad en curso de un proceso de
reorganizacion empresarial de que trata la Ley 1116 de 2006, luego entonces
resulta inoficioso verificar si el tramite de notificaciéon de la sociedad GRUPO
ECIFONPA S.A.S, se realiz6 en la direccion de correo electronico registrada en
el certificado de existencia y representacion legal, pues se reitera que aquella fue
excluida como pasiva dentro del presente asunto.




Aunado a lo anterior, tal y como se expuso en el en el acapite 2.4 de la presente
sentencia, el despacho mediante auto del 14 de octubre de 2020, en aras de evitar
futuras nulidad y garantizar el derecho de contradiccion y defensa de las partes,
ordend poner en conocimiento del demandado Cristian Camilo Rodriguez
Fonseca, la causal de nulidad consagrada en el articulo 133 numeral 8 del C.G.P.,
y el tramite de notificacién resulto infructuosa.

Asf las cosas, se despacha desfavorablemente la nulidad aqui invocada.
3.3.1. NULIDAD EN CASO DE INDEBIDA REPRESENTACION

Sea lo primero indicar que aunque [a curadora denomina “NULIDAD EN CASO DE
INDEBIDA REPRESENTACION" sus argumentos son propios de [a falta de carta de
instrucciones, por lo que se resolvera en este sentido.

Adviértase, que el Cadigo de Comercio faculta a suscribir titulos valores con
espacios en blanco, y autoriza a su legitimo tenedor para llenar los mismos
conforme las instrucciones dadas para tal fin; lo anterior de conformidad en el articulo
622 del citado Estatuto; de alli que no se configura la excepcion formulada por el
simple hecho de no aportarse con la demanda la carta de instrucciones para el
diligenciamiento del pagaré.

Sobre este punto y la afirmacion de ausencia de carta de instrucciones, es necesario
indicar la doble carga procesal que recae en [a parte ejecutada.

Sobre ¢! particular el Tratadista Henry Alberto Becerra Ledn sostiene:

“No obstante lo expuesto, nuestra Corte Suprema de Justicia es del parecer que
corresponde al ejecutado, suscriptor del tituio valor, la doble carga probatoria de
demostrar: a) Que firmd el titulo con espacios en blanco y b) Que se llend de manera
contraria a las instrucciones otorgadas™

Asi las cosas era carga de la parte demandada acreditar que el pagaré que fue
suscrito con espacios en blanco, no fue diligenciado conforme las instrucciones
dadas, o que no se dieron instrucciones para llenarlo?, situacion que no acaecio en
el caso de marras, ya que las mismas estan en el cuerpo del titulo; ndtese que la
parte demandada tampoco adujo cual era el sentido en que debio diligenciarse el
pagaré o en qué consistio la incorreccion.

! Becerra Le6n Henry Alberio, Derecho Comercial de los Titulos Valores, Pag. 223, Sexta Edicién, Ediciones Doctrina y Ley,

2013.
2 Conte Suprema de Justicia, 30 de junio de 2009, Rad N°, 2009-00273-01.
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Luego, la presente exceptiva habra de negarse como quiera que era carga de |a
parte demandada acreditar o la ausencia de instrucciones dada para diligenciar el
pagaré o la incorreccién de la misma, sin que la misma fuese atendida.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Reptblica y por autoridad
delaley.

RESUELVE:

PRIMEROQ: DECLARAR no probadas las excepciones denominadas “INDEBIDA
NOTIFICACION y NULIDAD EN CASO DE INDEBIDA REPRESENTACION.”
dentro de este proceso ejecutivo promovido por SERVICIOS FINANCIEROS S.A.
~-SERVIFINANZA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO. en contra de
RODRIGUEZ FONSECA CRISTIAN CAMILO.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, ORDENAR seguir
adelante la ejecucion en el proceso ya referenciado, tal y como se dispuso en el
mandamiento ejecutivo librado el 13 de septiembre de 2017, teniendo en cuenta
la subrogacién legal del crédito efectuada por valor de $47.053.198 en favor del
Fondo Nacional de Garantias, quien cedié a Central de Inversiones S.A.S., tal y
como fue aprobado en auto del 21 de agosto de 2019.

TERCERO: ORDENAR el avallio y remate de los bienes aprisionados v los que
puedan [legar a embargarse.

CUARTO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacién del crédito
con especificacion del capital y de los intereses causados. (Art. 446 del Codigo
General del Proceso).

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la parte
demandante. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 5°, numeral 4° del
acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 expedido por el Consejo
Superior de [a Judicatura, se fijan como agencias en derecho la suma de $
4.187.000.

NOTIFIQUESE
HERNAN ANDRES GONZALEZ BUITRAGO
JUEZ
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JUZGADO TREINTA Y TRES CiVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto antc,e?rig Sﬁ notifica en el Estade No.T 1 del

- de2020

©

Secretaria
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LONDONQO JARAMILLO

Aot btk

Sefiores
JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
E.S.D.

PROCESO EJECUTIVO No. 2017 - 01155
DEMANDANTE: SERFINANZA S.A. Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
DEMANDADOS: GRUPO ECIFONPA S.A.5. Y OTRO.

NATHALY ALEXANDRA DIAZ GUTIERREZ, mayor de edad, identificada con la Cédula
de Ciudadania No. 1.032.433.085 de Bogota, Abogada en ejercicio con TP. No. 222.257
expedida por el Consejo Superior de laJudicatura, obrando en nombre y representacién
de la CENTRAL DE INVERSIONES S.A. - CISA, al Seiior Juez respetuosamente allego:

Liquidacién del crédito de la cuota parte correspondiente a CENTRAL DE INVERSIONES
S.A. “CISA” para un total de $87.471.580,81,

Solicito al Senor Juez, correr traslado de esta liquidacién y en caso de no ser
objetada impartirle la aprobacién correspondiente.

Anexo:
- Liquidacién de crédito en formato Excel.

Sefior Juez, atentamente,

NATHALY ALEXANDRA DIAZ GUTIERREZ
CC. No.1.032.433.085
TP. No. 222.257 del CS]

Carrera 1 # 77 - 37 Edificio Gima 77. — 401, Telefone (57) 3103813157 - 3163216303
E-mail gerencia®londonojaramillo. net
Bogots - Colombia - Sur América
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Carrera 1 # 77 - 37 Edificio Cima 77. - 401. Teléfono (67) 3103813157 — 3163216303
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Bogota -~ Colombia - Sur América



LIQUIDACION DEL CREDITO
GRUPOQ ECIFONPA S.A.S. Y OTRO.

I I I
Desde: Marzo 21de 2018  Hasta: Marzo 25 de 2021
CAPITAL: $47.053.198
Desde Hasta Dias Int.Mora
21/03/2018 | 20/04/2018 2,580% 30 $1.213.972,51
21/04/2018  |20/05/2018 2,560% 30 $1.204.561,87
21/05/2018  |20/06/2018 2,550% 30 $1.199.856,55
21/06/2018  |20/07/2018 2,530% 30 $1.190.445,91
21/07/2018  120/08/2018 2,500% 30 $1.176.329,95
21/08/2018  |20/09/2018 2,490% 30 $1.171.624,63
211092018 |20/10/2018 2,470% 30 $1.162.213,9¢
21710/2018  |20/11/2018 2,450% 30 $1.152.803,35
211172018 |20M12/2018 2,430% 30 $1.143.392,71
21122018  120/01/2019 2,420% 30 $1.138.687,39
21/01/2019  |20/02/2019 2,390% 30 $1.124.571,43
21/022019  120/03/2019 2,460% 30 $1.157.508,67
21/03/2019  |20/04/2019 2420% 30 $1.138.687,39
2170472019 120/05/2019 2,410% 30 $1.133.982,07
21/05/2019  (20/06/2019 2,410% 30 $1.133.982,07
21/06/2019 201072019 2410% 30 $1.133.982,07
21/07/2019  |20/08/2019 2410% 30 $1.133.982,07
21/08/2019  120/09/2019 2410% 30 $1.133.982,07
21/09/2019  |20M0/2019 2,410% 30 $1.133.982,07
211012019 |20M1/2019 2,380% 30 $1.119.868,11
2111/2019  [20M2/2019 2,370% 30 $1.115.160,79
21122019 120/01/2020 2,360% 30 $1.110.455 47
21/01/2020  120/02/2020 2,340% 30 $1.101.044,83
2110272020  |20/03/2020 2,380% 30 $1.119.866,11
21/03/2020 |20/04/2020 2,360% 30 $1.110.45547
21/04/2020  120/05/2020 - 2,330% 30 $1.096.339,51
21/05/2020  |20/06/2020 2,270% 30 $1.068.107,59
21/06/2020  120/07/2020 2,260% 30 $1.063.402,27
21/07/2020 |20/08/2020 2,260% 30 $1.063.402,27
21/08/2020 |20/09/2020 2,280% 30 $1.072.812,91
21/09/2020 1207102020 2,290% 30 $1.077.518,23
21110/2020  {20/11/2020 2,260% 30 $1.063.402,27
211172020 [201122020 2,230% 30 $1.049.286,32
211212020 | 20/01/2021 2,180% 30 $1.025.759,72
2110172021 |20/02f2021 2,160% 30 $1.016.349,08
2110212021  |20/03/2021 2,190% 30 $1.030.465,04
21/03/2021  |25/0372021 2170% 4 $136.140,00
$40.418.382,81

Total capital $47.053.198,00

Int. Moratorio $40.418.382,81

Total capital + int.Mora $87.471.580,81
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Liquidacidn de crédito Ejec. No. 2017-01155, Juzg. Orig. 33
CM, Dte. Serfinanza S.A. y CISA, Ddo. Grupo Ecifonpa SAS y
Otro. ’

Parte del contenido de este mensaje se ha bloqueado porque el remitente no
estd en Ja lista de remitentes seguros.

Confio en el contenido de nathalyd@londonojaramillo.net. |

Mostrar contenido bloqueado

Nathaly Diaz <nathalyd@londonoj
aramillo.net>

Jue 25/03/2021 10:38 AM
Para: Juzgado 33 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.
CC: Gerencia Juridica «<gerenciajuridica@londeonojaramillo.net>;

2 I 9 9

Liguidacién de crédito Ejec. N...
502 KB

2 archivos adjuntos (534 KB}  Descargartodo

Guardar todo en GneDrive - Consejo Superior de |a Judicatura

Buencs dias,

Allego memorial y un anexo en formato excel para el proceso de
la referencia.

Solicito por-favor darle el tramite correspondiente.

Gracias y quedo atenta

Nathaly Diaz Gutiérrez
Coordinadora Juridica

E-mail: pathalyd@londono jaramillo.net
Bogotd D.C.

Mévil: 316-3216303

hitps://www londonojaramillo.net/
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