Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., |2 § ENE. 201

Rad. 11001-40-03-038-2019-01119-00.
BANCO DE BOGOTA S.A. CONTRA ANA GRACIELA CASTRO GIRALDO

Vista la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del

Despacho (fl.61) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en

el canon 366 del Codigo General del Proceso se procede a impartirle

aprobacion.

NOTIFIQUESE

C 1 b

David Adolfo Leon Moreno
{/ Juez

e



Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico ~-

&
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 19 BENE. 208

Rad. 11001-40-03-038-2019-00388-00.
NON PLUS ULTRA S.A. CONTRA JOSE ALVARO SANCHEZ BERNAL
Vista la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho (fl.24) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en

el canon 366 del Cédigo General del Proceso se procede a impartirle

aprobacién,
NOTIFIQUESE
Q\_A.) D\ -
David/Adolfo Leon reno
Juez

Rama Judicial del Poder Publicn
JUZGADO 38 CIVIL MUNTCIPAL DE BOGOTA D.

La presente providencin se nuliﬁca‘a' a7nlEN T
a Ja hora de tas 9:00 AM. -

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btiwcendoj.ramajudicial.gov.co

}2 © ENE. 202

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2017-001415-00.
Ejecutivo de Banco Colpatria S.A. contra Nubia Fabiola Nieto Bogota
Cesionario: Grupo Consultor Andino S.A.

Para resolver la anterior solicitud, por ser procedente lo deprecado se
acepta la renuncia al poder presentada por la abogada Claudia Esther

Santamaria Guerrero y conferido por la parte actora.

Por otra parte, se requiere a la parte ejecutante para que proceda notificar
al extremo demandado en los términos de los articulo 291 y 292 del
Codigo General del Proceso y/o articulo 8 del Decreto 806 de 2020 dentro
de los 30 dias siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de
tener por desistido el proceso en los términos del canon 317 del Codigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
sl
DAV] OLFO LEON MORENO
Juez
Rama Judicial del Poder Piablico

JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA/D.C.
'

La presente providencia 2 71{ENE ngthcion
No . .

ESTADO | hoy
a la hora de las 8:00 A.M.

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria

V\
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.®? 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoi.ramajudicial.sov.co

Bogota D.C., i2.6 ENE. 202

Rad. 11001-40-03-038-2019-01190-00.

CLASE: GARANTIA MOBILIARIA

DE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.

CONTRA: RIGOARBEY GUARQUE RODRIGUEZ. . s vty
Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién y en

subsidio apelacion formulados por la apoderada de la parte demandante

contra el auto proferido el 28 de septiembre hogafio {fl. 35), mediante el

cual se le requirié para que acreditara el diligenciamiento del oficio

numero 03692 calendado el 26 de noviembre de 2019 so pena de dar por

terminado el proceso en los términos del articulo 317 del Cédigo General

del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo en sintesis la inconforme que “el tramite de su
conocimiento no es aplicable la normativa de articulo 317 del C.G. del P: el
correspondiente trdamite no ha estado en su Despacho inactivo por un
periodo de un afio, teniendo en cuenta que este término se aplica para
procesos y no para el tramite especial de garantias mobiliarias”.

Asi las cosas solicita dejar sin valor el proveido del 28 de
septiembre de 2020 y se sirva continuar con el tramite correspondiente

.
T T b 4k
Lie

B

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, prevé en el
numeral 1 que: “..)1. Cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la
parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendra por desistida tdacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademds
impondra condena en costas.” (Negrilla fuera de texto).

AR RS el i At N



En las anteriores condiciones, es palmar que en el caso sub
judice nos encontramos frente a un proceso que le resultaba aplicable el
supuesto de hecho contemplado en el numeral 1° de la norma en cita,
esto es, que se requeria el cumplimiento de una carga procesal (que para el
caso era el haber acreditado el diligenciamiento del oficio No. 03692
calendado el 26 de noviembre de 2019), por lo tanto, no son de recibo los
argumentos _de la inconforme toda vez que la parte interesada no ha
acreditado el diligenciamiento del oficio en mencién.

Asi las cosas, la decision censurada se ajusta a derecho por lo
gue se mantendra en su totalidad.

Finalmente, no hay lugar a conceder el recurso de apelacién
impetrado en forma subsidiaria, como quiera que el auto recurrido no es
susceptible de apelacién (art. 321 del C.G.P.).

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Civil
Municipal de Bogota D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

1. MANTENER el auto censurado por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

" 2. NEGAR la concesiéon del recurso de apelacién, de acuerdo
con la motivacién que precede.

NOTIFIQUESE,

DAV DOLFO LEO ORENO
Juez

Rama Judicial del Poder Publico  _
JUZGADD I8 CIVIL MUNKICIPAL DE TA D.C.

La presente providencia se nl a7ur i 100 ¥ o. , fijado hoy
alahera de tas 8:00 A M. .7

ELSA YANETH GORDILLO CC%D.

Secretaria
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 26 TNE. .20

RAD. 11001-40-03-038-2019-00210-00.
CLASE: PRENDARIO

DE: CREDICORP CAPITAL COLOMBIA S.A.
CONTRA: EDISON ANDRES FORERO AVILA

Vista la solicitud que antecede fl. 38 y por ser procedente lo
deprecado, el Despacho al tenor de lo preceptuado por el articulo 461 del
Cédigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADC el presente proceso por
pago total de la obligacién.

SEGUNDO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los
bienes trabados en este asunto y materia de las medidas cautelares, con su
entrega a quienes los poseian al momento de la diligencia. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes
tenidos en cuenta por el Despacho péngase a disposicion del juzgado
gque corresponde.

TERCERO: ORDENAR el desglose del documento base de la
accién y del mismo hacer entrega de la parte demandada. - =% .0 <05 del

CUARTO: _NO CONDENAR en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el e-:xpe'diente una vezhéumplid?b lo aiifer_ior.
N P

NOTIFIQUESE

W 4

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUT E BOGOTA D.C.
La presente providencia se notifica po ot ciéEPJEDomZ’. il
atnhora de las 8:00 AM. * s

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
SecretariaP

[}
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btwcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 6 ENE. 269

Rad. 11001-40-03-038-2020-00184-00.
Ejecutivo

De: Banco de Bogota

Contra: Edier Antonio Cotrina Martinez

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en
cuenta que el demandado_ se notific6 de manera personal del
mandamiento de p:;go acorde Pa lo establecido en el articulo 8 del Decreto
806 de 2020 (fl. 23 a Qi), y dentro del término de traslado no contesté la

demanda ni propuso excepciones.

Asi las cosas, agotado el trélrpite- que le es propio a la instancia, con
la aportacién al proceso de los pagarés (fl. 2-8), los cuales reunieron los
requisitos previstos en el canon 422 del Cédigo General del Proceso y 709
del Codigo de Comercio, se promovié el tramite ejecutivo de la referencia,
librandose mandamiento de pago el 19 de marzo de 2020 (fl. 20),
providencia que le fue notificada a la parte demandada de manera
personal acorde a lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020
como se indicé en parrafo anterior, quien en el término del traslado se
mantuvo silente.

El documento aportado como base de la ejecuciéon es apto para
servir de titulo ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente
para que en aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior,
s€ imponga la prosecucion del tramite en los términos que quedara

consignado en la parte resolutiva de esta providencia.



Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. ORDENAR seguir adelante la ejecucién como se determiné en el

mandamiento de pago de fecha 19 de marzo de 2020.

2. DECRETAR cl avaltio de los bienes embargados y secuestrados y

de los que se llegaren a cautelar.

3. ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

4, CONDENAR en costas a la parte demanda, inclityase la suma de
$3’350.000 por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo 366

del Cédigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,
AN .
DAVI LFO LEON ENO
Juez

Rama Judicial del Peder Publica
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia .Iz.ll' rmﬁi%m ESTADO No,
, fijado hay az 11 EB' N

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. 2 6 ENE, 20

Rad. 11001-40-03-038-2019-00361-00.

Garantia Mobiliaria de GM Financial Colombia S.A Compainia de

Financiamiento contra Johan Sebastian Guerrero Medina

Visto el escrito que antecede, comoquiera que la parte interesada esta
solicitando la terminaciéon del presente tramite, al tenor de los articulos
2224221 y 2.2.2.4.1.31 del Decreto reglamentario 1835 de 2015
concordante con el numeral 4 del articulo 67 de la Ley 1676 de 2013, y
acorde con lo preceptuado por el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el despacho Dispone:

RESUELVE:

1. DECLARAR TERMINADA la solicitud aprehensién y entrega de la garantia
mobiliaria respecto del vehiculo de placas DZV481.

2. Referente al levantamiento de la medida de aprehension del vehiculo de
placas DZV481, por auto de fecha 30 de octubre de 2020 se ordend esta (fl.
40), elaborandose los oficios y siendo retirados por la parte interesada.

3. No se condena en costas por no aparecer causadas.
4, Ordenar el desglose de los documentos allegados a favor de la parte
solicitante. Déjense las constancias de rigor

5. En firme el presente auto y cumplido lo anterior archivense las
diligencias.

NOTIFIQUESE

DAVID FO LEON ME&O

Juez N

Rama Judicia] de] Pader Publica
JUZGADO 38 CIViL MUNICTPAL DE BOGOTA D.C

la presente providencia se notifica afifrage TA . \Jjado hoy
ala hora de las 8:00 A M. 4 EN
. .

ELSA YANETH GORDILLO CODOS
Secretoria

47



.. excepciones.
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

12 6 ENE. 202
Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2020-00076-00.
Ejecutivo

De: Banco GNB Sudameris S.A.

Contra: Juan David Aguirre

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en
cuenta que el demahdado se notificé por aviso del mandamiento de pago
({l. 26 a 27 y 29-31) de conformidad con los canones 291 y 292 del C.G.P.,

y dentro del término de traslado guardaron silencio.

Asi las cosas, agoi"cé}c_‘io ‘el tramite que le es propio a la instancia, con
la aportacién al proceso del pagaré No. 105732924 (fl. 3), el cual reunié
los requisitos previstos en el canon 422 del Codigo General del Proceso y
709 del Cédigo de Comercio, se promovid el tramite ejecutivo de la
referencia, librandose mandamiento de pago el 10 de febrero de 2020
(f1.20) providencia que fue notificada al demandado de por aviso, acorde se

. indico en el parrafo anterior, quien en el término del traslado no propuso

~

6

El docurr;énto aportado cémo base de la "ejecucién es apto pata
servir de titulo ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suﬁcien:te
para que en aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anteriqti',
se imponga la prosecucién del tramite en los términos que quedard

consignado en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:



1. ORDENAR seguir adelante la ejecucién como se determiné en el

mandamiento de pago de fecha del 10 de febrero de 2020.

2. DECRETAR el avaliio de los bienes embargados y secuestrados y
de los que se llegaren a cautelar.
3. ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Coédigo General del Proceso.

4. CONDENAR en’'tostas a la parte demanda, inclayase la suma de
$2’205.000 por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo 366

del Cédigo General del Proceso. Liquidense.

A

NOTIFIQUESE,

-

DAVID-APOLFO LEO ORENO
Juez

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGCTA
La presente providencia se n Fca por ano ADO No.
, fijado hoy a; ENE 0
ELSA YANETH GORDILLO COBDS
Sccretaria




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL .. . .. .
DE BOGOTA D. C. o
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 6 ENF. 2021

Rad. 11001-40-03-038-2020-00225-00.
Ejecutivo de Scotiabank Colpatria S.A. contra Jean Paul Espinosa
Gonzalez

Vista la solicitud elevada por la parte demandante y por ser procedente lo
deprecado, el Despacho al tenor de lo preceptuado por el articulo 461 del
Codigo General del Proceso,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por pago total de la
obligacién.

SEGUNDO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de :los bienes
trabados en este asunto y materia de las medidas cautelares, con su
entrega a quienes los poseian al momento de la diligencia. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en
cuenta por el Despacho poéngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

TERCERO: ORDENAR el desglose del documento base de la accion y del
mismo hacer entrega de la parte demandada.

CUARTO: NO CONDENAR en costas.

QUINTO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE

DAVI OLFO LEON/MORENO .
Juez o B

P
Ramn Judicial del Poder Publice
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BQGOTA D.C.

La presente providencia se notilica por b -aqn o [o] %
a la hora de [as 8:00 AM. .
ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria

—




Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

N

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11 B A U 1
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 6 ENE. 202t

Rad. 11001-40-03-038-2017-01221-00.
Ejecutivo de Abel José Vasquez Leal contra Sandra Patricia Romero
Barrera

Visto el informe secretarial que antecede y comoquiera que en la presente
demanda se cumplen los presupuestos establecidos en el numeral 1 del
articulo 317 del Cédigo General del Proceso, toda vez que el demandante no
dio cumplimiento al requerimiento efectuado en proveido del 9 de octubre
de 2020, esto es, notificar al extremo demandado dentro del término de 30
dias y toda vez que se encuentra fenecido sin que se hubiese acreditado
dicha carga procesal, se DISPONE;

PRIMERO: Decretar la terminacién de la presente demanda ejecutiva de

11

Abel José Vasquez Leal contra Sandra Patricia Romero Barrera por

desistimiento tacito. _
SEGUNDO: Decretar el levantamiento de la medidas cautelares
practicadas en el presente asunto. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en
cuenta por el Despacho péngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos base de la accién
gjecutiva de los mismos hacer entrega al extremo actor, con la constancia
de que este asunto terminé por desistimiento tacito.

CUARTO: No condenar en costas.

NOTIFiQUESE,

DA DOLFO LﬁORENO

Juez

Rama Judicial del Poder Piblico .
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL JE BOGOTA D.C.

bor anotacion
ijado hoy

La presente providencia se nofificd

E?:ﬁgg de 1a§§:'oo ad 7 ENf ]




Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

el

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 19 § ENE. 709

Rad. 11001-40-03-038-2019-01091-00.
BANCO DE OCCIDENTE S.A. CONTRA CLAUDIA LILIANA SUAREZ CORTES
Vista la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho (f1.38) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en
el canon 366 del Cddigo General del Proceso se procede a impartirle

aprobacion.

NOTIFIQUESE

CTH A O
Davi olfo Leon More ﬁ

Juez

Rama Judicia} del Pader Publico
JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se nnu'ﬁ::{ﬁr jmxgﬂ&ﬂ
a la hora de las 8:00 A.M. - =

ELSA YANETH GORDILLO CCTOS
Secretaria

h ﬁqu hoy

\/




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., ‘2 6 ENE. 2021

Rad. 11001-40-03-038-2017-00897-00.
BANCO DE OCCIDENTE S.A. CONTRA YEFRI RICARDO GONZALEZ

Vista la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del
Despacho (f1.98) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en

el canon 366 del Codigo General del Proceso se procede a impartirle

aprobacion.
NOTIFIQUESE
/ ‘:’ \g'
DM Leon More
Juez

Rama Judicial del Poder Publico

n

JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
La presente providencia se notific rﬂ 1mEﬂ%ﬂ i
a la hora de las 8:00 A M .

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria




Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 19 6 ENF 20N
Rad. 11001-40-03-038-2015-01198-00.

ORDINARIO DE MARIA DEL CARMEN RINCON CASTILLO CONTRA MARIA

MERLENE BROCHERO GARCIA

S

Vista la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del

Despacho ({1.258) y por encontrarse ajustada a derecho, con fundamento en

el canon 366 del Cédigo General del Proceso se procede a impartirle
aprobacion.
NOTIFIQUESE
MQ %
David Adolfo Leén Mdreno
Juez
A3

Rama Judicial del Poder it
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL D TA D.C.

La presente providencia se notlfica por }zxaQI aunj do hay
a lahora dz las 8:00 A.M.

ELSA YANETH GORDILLO B0
Secretaria
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

&

JUZGADO TREINTA Y 001;10 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., I2 6 ENE. 202
Rad. 11001-40-03-038-2019-00132-00.
Verbal

De: Wolfran Javier White Carpio
Contra: Nidia Beatriz Pinzén Delgado

Visto el escrito que antecede y por ser procedente, se releva del
cargo al curador designado y en su reemplazo se nombra a Ramiro
Pacanchique Moreno de conformidad con el numeral 7° del canon 48 del
C.G. del P,

Comuniquesele la anterior designacion teniendo en cuenta los

lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 ejusdem.

NOTIFIQUESE,

o h | .
DA OLFO L ORENO

Juez

Ra dudic et
JUZGADO JE CWIL MUNICIPAL DE BOG()TA D.C.

Bt s . fz 7 T‘Y\%ﬂﬂi
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Repiblica de Colombia
Rama Judlclal del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btacendoj. ramajudlclal gOV.COo

19 6 ENE. 201

Bogota D.C,

Rad. 11001-40-03-038- 2018 00960-00
Pertenencia

De Edwin Alvenio Forero Ruiz

Contra Juan Francisco Vargas Sinchez y otros

j D T

Para resolver la solicitud que antecede (fl. 98-99), se adv1erte que si bien
es cierto que el abogado designado se notificé en mas de cinco procesos, se
observa que ello ocurrié entre los afios 2015 a 2018, sin que haya acreditado
que actualmente esté actuando en estos.

En consecuencia, se requiere al auxiliar de la justicia Luis

Eduardo Guerrero Silva nombrado en proveido del 5 de julio de 2019 (fl. 71)

a efectos de dar cumplimiento a lo alli ordenado, para lo cual se concede el
término de cinco (5) contados a partir del recibo de la comunicacién.
Adviértasele que de no dar cumplimiento sera sancionado conforme a los
lineamientos establecidos en el numeral 4° del precepto 44 ibidem con multa

hasta por 10 S.M.L.M.V.

Se le recuerda a los apoderados el deber legal que tienen de remitir a la
contraparte copia de los memoriales, anexos y demas escritos que se presenten
al Juzgado (exceptuando los procesos que cuentan con medidas cautelares
previas y no se haya notificado a la contraparte) asi como el uso preferible de los
medios tecnolégicos y comunicar cualquier cambio de direccién o medio
tecnolégico en cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 78 del
Caédigo General del Proceso en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

%J\\b\ -
JOLFO LEON M ENO

Juez

DAV]E

Rama Judicial de} Peder Publico
J'I.IZGADCI 38 CIVIL MUNICIFAL DE BOGOTA D. c

La presente pmv{dqnd se nnu.l" 'mnnrnn . fifado hoy
a la hara de las BODCM‘

R ELSA YANI:T!I GORDlLLO COoBOS
- Secrelaria

FR e R PR L1 1‘}'.::}5,1_ T
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 17 § ENE. 202 "

Rad. 11001-40-03-064-2016-01396-00.
Ejecutivo

De: Banco Davivienda

Contra: Global Investment Company SAS y otro

g
P L S

Como quiera que el abogado nombrado a folioc 153-154 no ha

notificacién enviada por correo certificado se dispone:

comparecido a notificarse como curador Ad litem a pesar de que recibié la

Por secretaria requiérase nuevamente al curador nombrado en

Judicatura Sala Disciplinaria.

NOTIFIQUESE,
== N -]
DA DOLFO LEO ORENO
Juez

P
Rama Judicial del Poder Pyblico £ -
JUZGADO 38 CIVIL MUKIEIPAL DE EOGOTA '
, ljado hay

La presente providencla se natifica P 'n?cw@
g lo hora de 123 8:00 A.M.

ELSA YANETH GORDILLO COBOS \-
Secretaria

el citado proveido a efectos de que indique las razones del por qué no ha
aceptado el nombramiento o se excuse por no prestar el servicio, para lo
cual se concede el término de cinco (5) dias contados a partir de la fecha de
la comunicacién. Adviértasele que de no dar cumplimiento a lo ordenado
sera sancionada conforme a los lineamientos establecidos en el .i)recepto 44

del CGP y la expedicién de copias con destino al Consejo Seccional de la



Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 6 ENE. 202

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2019-00974-00.
Ejecutivo

De Yomar Beltran Sarmiento

Contra Wilmer Harold Beltran Ledn

Visto el informe secretarial que antecede y comoquiera que en la
presente demanda se cumplen los presupuestos establecidos en el numeral
1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, toda vez que -el
demandante no dio cumplimiento al requerimiento efectuado en proveido
del 18 de septiembre de 2020, esto es, notificar al extremo demandado
dentro del término de 30 dias y toda vez que se encuentra fenecido sin que
se hubiese acreditado dicha carga procesal, se DISPONE: ' B

PRIMERO: Decretar la terminacién de la presente demanda ejecutiva
de Yomar Beltrdn Sarmiento contra Wilmer Harold Beltran Leén por
desistimiento tacito.

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de la medidas cautelares
practicadas en el presente asunto. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos
en cuenta por el Despacho pdngase a disposiciéon del juzgado que
corresponde.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos base de la accién
gjecutiva de los mismos hacer entrega al extremo actor, con la constancia

de que este asunto terminé por desistimiento tacito.

CUARTO: No condenar en costas.

NOTIFIQUESE,
. ___W"‘Fw‘ . L
DAVID ADOLFO LEON MO (o]
Juez

“Réma Judicial del Poder Pablico )
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

X

La presente providencia se notilica po

ESTADO No. y j
a la hora de las 8:00 A.hm 7 ENE 205’
ELSA YANETH GORDILLO COBOS

Secretaria

21
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bti@cendoj.ramajudicial.gov.co

12 6 ENE. 209

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2017-00108-00.

Ejecutivo

De: Cooperativa de Desarrollo Solidario COOOPDESOL
Contra: Diego Fernando Idagarra Marin

En virtud de los resultados obtenidos dentro del proceso, y como
quiera que se dan los presupuestos procesales del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso en tanto que la publicaciéon del Registro Nacional de
Emplazados se hizo en debida forma y el término alli dispuesto se
encuentra precluido sin haber obtenido la comparecencia del extremo
demandado, se designa como Curador ad litem a la abogada Katherine
Suidrez Montenegro de conformidad con el numeral 7° del canon 48

itbidem

Comuniquesele la anterior designaciéon teniendo en cuenta los

lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 efusdem.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON{MORENO

JUZGADO 38 CML{M 1P,
La presente providencia se nntlﬁcaznr u

ala hara de Jas 8;00 AM,

acrt




Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C,
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btwcendoj.ramajudicial.gov.co

g GENE. 200

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2019-00636-00.
Ejecutivo

De: Banco Davivienda S.A.

Contra: José Alejandro Vargas Delgado

En virtud de los resultados obtenidos dentro del proceso, conforme
sc solicita y como quiera que se dan los presupuestos procesales del
articulo 108 del Codigo General del Proceso en tanto que la publicacién del
Registro Nacional de Emplazados se hizo en debida forma y el término alli
dispuesto se encuentra precluido sin haber obtenido la comparecencia del
extremo demandado, se designa como Curador ad litem al abogado
Rodrigo Ernesto Sinchez Vargas de conformidad con el numeral 7° del

canon 48 ibidem

Comuniquesele la anterior designacién teniendo en cuenta los

lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 ejusdem.

NOTIFIQUESE,

) )
DAVI LFO LEON RENO
Juez -

\

Rama Judicial del Poder
JUZGADOQ 38 CIVIL MUNICIPAL 0 A D.C.

La presente providencia se notificn pz a:}l E T 02 . fijado oy
a la hera de las 8;00 AM.

EL5A YANETH GORDILLO O
Secretaria

43
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

% w’ﬁ -
\kg,i/
JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.

Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmp138bt@cendoj.ramaiudiciﬂ:gov.co

12 6.ENE. 2021

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2017-00212-00.
Ejecutivo

De Compainia de Financiamiento Tuya S.A.
Contra John Esteban Baquero Tibaduiza

Para resolver el escrito presentado por la parte demandante
comoguiera que se reunen los requisitos establecidos en el articulo 92 del
Codigo General del Proceso, se DISPONE:

PRIMERO: Autorizar el retiro de la presente demanda.

SEGUNDO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes
trabados en este asunto y materia de las medidas cautelares, con su entrega
a quienes los poseian al momento de la diligencia. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en
cuenta por el Despacho péngase a disposicion del juzgado que
corresponde.

TERCERO: NO CONDENAR en costas, por no aparecer causadas

CUARTO: Por secretaria hagase entrega de la demanda y sus anexos, al
interesado o su apoderado sin necesidad de desglose, lo cual debera realizarse
preferiblemente mediante el uso de las tecnologias (correo electrénico).
Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

o
DAV] LFO LEON NO
( Juez

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notifica por t}
No. JMjado hoy “

la hora de las 8:00 A.M. 2 7 EN !
ELSA YANETH GORDILUNCOROS

Secretaria

cion ESTADO
' a
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogoté D.C., 2 6 ENE. 208
Rad. 11001-40-03-038-2019-00980-00.
Pertenencia

De: Martha Isabel Ramos Cholo
Contra: Mery Chacon Laguna

Visto €l escrito que antecede y por ser procedente, se releva del
cargo al curador designado y en su reemplazo se nombra a Pablo Mauricio
Serrano Rangel de conformidad con el numeral 7° del canon 48 del C.G.
del P.

Comuniquesele la anterior designacién teniendo en cuenta los

~ lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 ejusdem.

NOTIFIQUESE, -

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notlfica por anatacy ADC No. ado hoy
a la hora de las 8:00 A M. ! EN
iy .

ELSA YANETH GORDILLO COBOsS 27
Secretaria
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

9 6 ENE. 2021

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-064-2020-00054-00.

Pertenencia

De: Flor Edilsa Buitrago Pachén

Contra: Jairo Hernnado Yepes y personas indeterminadas

Incorpérense a las presentes diligencias las respuestas allegadas por
la Unidad para la atencién y reparacion integral a las victimas y la Agencia
de Desarrollo Rural (fl. 89 a 91}, y téngase en cuenta para los fines
pertinentes a que haya lugar, igualmente en conocimiento de las partes
para lo que estimen pertinente.

Por otro lado, por secretaria requiérase por segunda vez a: la
Direccién de Derechos Humanos y Apoyo a la Justicia de la Subsecretaria
de asuntos para la Convivencia y Seguridad Ciudadana de la Secretaria
Distrital de Gobierno para que dé respuesta a lo solicitado mediante oficio
No. 542; Fiscalia General de la Nacién para que informe el tramite dado al
oficio No. 540; Fondo de Prevenciéon y Atencién a Emergencias -FOPAE-
para que dé respuesta a lo solicitado mediante oficio No. 0538 y al Comité
Local para la Atencién Integral a la Poblacién Desplazada para que indique
el tramite dado al oficio No. 0536; acusese el recibido a los anotados
remisorios.

Se previene a la parte demandante para que proceda a diligenciar los
oficios de requerimientos aludidos, so pena de decretar el desistimiento
tacito, previsto en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso, para tal
efecto, se le concede el término de 30 dias.

NOTIFIQUESE,

)GLFO LEON ‘NO
Juez —~

Roma Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGPTA D.C!

La presente pmvidencia se notifica popman B A 12 . fijado hoy
o la hera de las §:00 A M, 2 E .

CLSA YANETH GORDILLO COBQS

Secretaria
b3

DAVID

92



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btiwcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 12 6 B, g0, .3

Rad. 11001-40-03-038-2017-00976-00.
Ejecutivo

De: Banco W S.A.

Contra: Luz Mery Arias y otra

En virtud de los resultados obtenidos dentro del proceso, conforme
se solicita y como quiera que se dan los presupuestos procesales del
articulo 108 del Cédigo General del Proceso en tanto que la publicacién del
Registro Nacional de Emplazados se hizo en debida forma y el término alli
dispuesto se encuentra precluido sin haber obtenido la comparecencia del
extremo demandado, se designa como Curador ad litem al abogado José

Alberto Saenz Contreras de conformidad con el numeral 7° del canon 48

Comuniquesele la anterior designaciéon teniendo en cuenta los

lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 ejusdem.

NOTIFIQUESE,

c""_“: e’\ -
DAVID"ADOLFO LEON RENO

Q, Juez

Rarna Judicial del Podet Publico
JUZGADD 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C,

La presente providencia se nolifica J@:n?a: Al 1 fijado hay
ala hora de las 8:00 A.M. .
ELSA YANETH GORDI| BHS
Secretatia

0
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btmcendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 2 BENE. 720

Rad. 11001-40-03-038-2019-00638-00.
Garantia Mobiliaria

De GM Financial de Colombia S.A.
Contra Henry Eduardo Rubio Ramirez

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que en la
presente solicitud se cumplen los presupuestos establecidos en el numeral 1
del articulo 317 del Codigo General del Proceso, toda vez que el interesado no
dio cumplimiento al requerimiento efectuado en proveido del 14 de octubre de
2020 (fl. 41), esto es, “si ya se materializo el tramite de pago directo” dentro del
término de 30 dias y toda vez que se encuentra fenecido sin que se hubiese
acreditado dicha carga procesal, se DISPONE:

PRIMERQ: ' Decretar la terminacién de la presente solicitud por
desistimiento tacito.

SEGUNDO: Decretar el levantamiento de la medidas cautelares
practicadas en el presente asunto. Oficiese.

Si existe peticion de embargo de bienes y/o remanentes tenidos en
cuenta por el Despacho pongase a disposicion del juzgado que corresponde.

TERCERO: Ordenar el desglose de los documentos base de la accidn,
de los mismos hacer entrega al extremo actor, con la constancia de que este
asunto termind por desistimiento técito.

CUARTO: No condenar en costas, por no aparecer causadas.

NOTIFIQUESE,

D ADOLFO LﬁORENO

Juez

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

La presente providencia se notifica por anotacién
ESTADO No. R fijado hpy

a la hora de las 8:00 AM. ;2 7 ENE 20

ELSA YANETH GORDILLO COBOS -

Secretaria
A\ \




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. 26 ENE- 20

RAD. 11001-40-03-038-2019-00640-00.
GARANTIA MOBILIARIA

DE: MAF COLOMBIA SAS

CONTRA: NATALIE LHOESTE BOBADILLA

Visto el escrito que antecede y comoquiera que el vehiculo objeto de la
garantia mobiliaria fue inmovilizado el 4 de diciembre de 2020, de
conformidad con el escrito obrante a folios 53 incorpérese al expediente y en
conocimiento de las partes para los fines que estimen pertinentes.

Por otra parte, teniendo en cuenta la solicitud obrante a fl. 53 y como
quiera que la causa que dio origen a la solicitud de aprehensién y entrega de
la garantia mobiliaria desaparecio, el despacho Dispone

RESUELVE:

-
4" a'y

1. DECLARAR TERMINADA la solicitud aprehensién y entrega de
la garantia mobiliaria respecto del vehiculo de placas FIR-074.

2. Ordenar el levantamiento de la medida de aprehension del
vehiculo de placas FIR-074. Oficiese a quien corresponda.

3. No se condena en costas por no aparecer causadas.

4. Ordenar el desglose de los documentos allegados a favor de la
parte solicitante. Déjense las constancias de rigor

S. En firme el presente auto y cumplido lo anterior archivense
las diligencias.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

4 GM4 =
DOLFO L MORENO ™~

Juez A
Rama Judicial del Peder Publico
JUZGADO 36 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
La presente providencia se notifica p2 m?m PETA fjada hoy
a la hora de las 8:00 A M. .
ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria

AN
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38btiacendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 2 6ENE. 20

Rad. 11001-40-03-038-2019-00191-00.
Ejecutivo con garantia real de Ana Elizabeth Molina Sosa contra Joselito
Contreras

Se decide el recurso de reposicion subsidiario de apelacién formulado por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el proveido adiado 29 de
octubre hogano (fl. 80), mediante el cual se aprobé la liquidacion de costas
efectuada por la secretaria.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el inconforme que la tasacion de las agencias en derecho no tiene
relacion con la labor realizada en el presente caso, maxime que acorde a la
liquidacion del crédito allegada asciende a la suma de $123’868.370 (fl. 81 a
83), cuantia que en su sentir por ley debe ser tenida en cuenta y que al serle
aplicado un porcentaje entre el 4% y 10% correspondiente a las demandas de
menor cuantia, por lo tanto, indico que debe reponerse el auto objeto de
censura y fijar las agencias en derecho, itero conforme a la actuacion procesal
y cuantia de las pretensiones (capital e intereses).

En el traslado de que trata el articulo 319 ibidem, la parte demanda guardo
silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicion que consagra el articulo 318 del Codigo General
del Proceso, es un medio de impugnacion previsto para que el juez que dicto
determinada providencia analice su legalidad y en tal virtud, la revoque,
modifique o la adicione cuando ha incurrido en error.

2. Por su parte el articulo 361 ejusdem establece que las costas estan
integradas por la totalidad de las expensas y gastos sufragados durante el
curso del proceso y por las agencias en derecho.




3. Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto
de 2016 emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, se tienen como
criterios orientadores para la fijacién de las agencias en derecho ademas del
rango de las tarifas minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la
naturaleza, la calidad y la duracién de la gestion realizada por el apoderado o
la.~paxste .que litigd personalmente, la cuantia del proceso y demas
circunstancias especiales directamente relacionadas con dicha actividad, que
permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en ningtin caso se
puedan desconocer los referidos limites.

Asi mismo, el literal b) del numeral 4° del precepto 5° del citado acuerdo
establece que, para los procesos ejecutivos de menor cuantia, “Si se dicta
sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 4% y el 10% de la
suma determinada, sin perjuicio de lo serialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo”.

4. Conforme a los lineamientos anteriores tenemos que la suma por la que se
ordendé continuar la ejecucidén correspondid a la relacionada en el
mandamiento de pago, cuyo valor asciende a $70°000.000 mas los intereses
moratorios desde el 28 de febrero de 2018 y hasta cuando se efectiie su pago
(fl. 28), habiéndose calculado el valor de las agencias tinicamente por el valor
del capital sobre un 5,4%, el cual arrojé $3’780.000, monto del cual discrepa
el-apederado ya que considera que acorde a su gestién y a la liquidacion de
crédito aportada por este por valor de $123°868.370 (fl. 81 a 83) debe ser
ajustada las agencias en derecho.

Bajo esas condiciones resulta clara y acertada la censura que pregoné el
apoderado de la parte actora en tanto que el valor fijado inicialmente resulta
inferior al minimo autorizado, siendo necesario aplicar los criterios
cuantitativo y cualitativo ya esbozados, sin que pueda perderse de vista que el
paragrafo 3° del articulo 3° del mencionado Acuerdo ordena que “a mayor
valor menor porcentaje, a menor valor mayor porcentaje, pero en todo caso
atendiendo a los criterios del articulo anterior” (negrilla fuera de texto), por lo
que a mayor cuantia de la pretensioén le corresponderd un porcentaje inferior,
y viceversa.

Igualmente, de acuerdo a los criterios establecidos en el precepto 2° del citado
Acuerdo “Para la fijacién de agencias en derecho el funcionario judicial tendrd
en cuenta, dentro del rango de las tarifas minimas y mdximas establecidas por
este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la duracién de la gestién realizada por
el apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del proceso y
demds circunstancias especiales directamente relacionadas con dicha
actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin gque en
ningtn caso se puedan desconocer los referidos limites.”

Asi las cosas y conforme a los lineamientos expuestos y sin necesidad de
realizar un estudio mas detallado, se procedera a reponer el el auto materia



de impugnacién, para ajustarlo dentro de los limites establecidos por el
Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 emitido . por el: Consejo
Superior de la Judicatura. T

En el presente asunto, como ya se dijo la orden de pago fue por $70°000.000
correspondiente capital mas los intereses moratorios desde su causacién,
hasta su respectivo pago, la duracion 1til del proceso fue de
aproximadamente 19 meses, y la gestién del abogado, si bien fue efectiva, no
hubo oposicién, por lo que este Despacho considera que fijar las agencias en
derecho $5°876.948,36! consulta la regla de proporcionalidad aludida y los
parametros sefalados.

Teniendo en cuenta lo citado con antelacién la liquidacién. de costas realizada
por la Secretaria del Juzgado se modificara en un total de $6°001.348,36
integrado por el valor de las notificaciones, publicaciones, recibos

Instrumentos Publicos y las agencias en derecho aqui modificadas.

L4

Por lo anterior, se accederd a reponer el auto de conformidad a lo aqui
expuesto. Ante la prosperidad’del recurso de reposicion se denegarg'la-alzada
solicitada. ’

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el"JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C,

RESUELVE:

1. REPONER el auto proferido el 29 de octubre de 2020 (fl. 80), por las
razones indicadas en la parte motiva de esta providencia

2. APROBAR la liquidacién de costas en un total de $6’°001.348,36,
integrado por el valor de las notificaciones, publicaciones, recibos
Instrumentos Publicos y las agencias en derecho. g

3. Ante la prosperidad del recurso principal,.se denegara el sub§idiatiosaFaes

Por otra parte, el anterior despacho comisorioc n.° 0123 debidamente
diligenciado (fl. 99 a 112) agréguese a los autos y pongase en conocimiento de
las partes por el término de cinco (5) dias para los fines del articulo 40 del
C.G.P. ‘

A la par, se exhorta al secuestre para que proceda a rendir mensualmente
cuentas comprobadas de su administracién y conforme se consagro en la

! Equivalente al 5% {(capital mas intereses)

e M iemeatyd, = i Wb o oA Tawm b F T aa



diligencia de secuestro realizada el pasado 26 de febrero de 2020. Enviesele
telegrama y/o notifiquesele por el medio mas expedito. Déjense las
constancias del caso.

Incorpérese a los autos la comunicaciéon allegada por la Unidad de Catastro
Distrital UAECD (fl. 115 a 116) y en conocimiento de la parte interesada para
los fines que estime pertinentes.

Finalmente, el despacho se abstiene de dar tramite a la liquidacién del crédito
y al avalto allegados por el apoderado del extremo demandante, comoquiera
que corresponde a los Juzgados de Ejecucidén? - Reparto continuar
conociendo de este asunto e impartir el tramite a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

w"‘"\ .
L DAV OLFO LEO RENO
* Juez
Rama Judicial del Poder Pablico i
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOQTA D.C.

La presente providencia se notifica por anotacién ESTADO
No. , [ijado hoy -

a la hora de las 8:00 Aﬁ? ENE.

ELSA YANETH GORDINJO §OBOS
Secretaria

R

? Acuerdo PSAA15-10373 de 2015, Acuerdoc PSAA13-9984 de 2013



40
Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., 2 © ENE. 07

Rad. 11001-40-03-038-2019-00720-00.

CLASE: GARANTIA MOBILIARIA

DE: RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
CONTRA: FERNANDO BEDOYA GONZALEZ

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion
formulado por la apoderada de la parte demandante contra el auto
proferido el 13 de noviembre de 2020 (fl. 36), mediante el cual se dio por
terminado el proceso en los términos del articulo 317 del Codigo General
del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo en sintesis la inconforme que “la ley es precisa en
manifestar que no existe carga procesal para cumplir por parte de mi
poderdante RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, sin que
medie proceso o tramite diferente al dispuesto frente a aprehension y
entrega del vehiculo.

Por esta razon y teniendo en cuenta que no se ha cumplido con
la finalidad de la garantia mobiliaria, en cuanto a la aprehension y entrega
del vehiculo objeto de la solicitud, toda vez que esta no se ha materializado
por parte de la entidad competente para el caso en concreto Policia Nacional
SIJIN Seccional Automotores, dando cumplimiento a lo ordenado por este
despacho mediante oficio No. 2457".

Asi las cosas solicita se revoque la decisién y en consecuencia
se proceda a oficiar a la SIJIN para que esta cumpla con la carga de
aprehension y entrega del vehiculo objeto de la presente solicitud.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El articulo 317 del Codigo General del Proceso, prevé en el
numeral 1 que: “...)I. Cuando para continuar el tramite de la
demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la
parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el
tramite respectwo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado,"el’ juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas
impondra condena en costas.” (Negrilla fuera de texto).

En las anteriores condiciones, es palmar que en el caso sub
judice nos encontramos frente a un proceso que le resultaba aplicable el
supuéesto de hecho contemplado en el numeral 1° de la norma en cita,
esto 'és, que se requeria el cumplimiento de una carga procesal (que para el
caso‘era el haber acreditado el diligenciamiento del oficio No. 2457), es decir
le resultaba aplicable la terminacién por desistimiento tacito, por lo tanto,
no son de recibo los argumentos de la inconforme toda vez que al momento
de _Airig"_resar el proceso al despacho (1 de octubre de 2020) ya habia
trascurrido ampliamente el término de los 30 dias alli concedidos, toda vez
que la actuacion databa del 24 de febrero de 2020, sin que la parte
intéresada dcreditara el diligenciamiento del oficio en mencién, en esas
condiciones ' se ingres6 el expediente al despacho para proceder de
conformidad.

Asi las cosas, la decision censurada se ajusta a derecho por lo
que se mantendra en su totalidad.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Civil
Municipal de Bogota D.C., adopta la siguiente,

RESUELVE

UNICO: MANTENER el auto censurado por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

-

OLFO LEON M NO
Juez

DAV]

Rama Judicial del Poder Pubtice
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BGGOTA D.C.

.
La presente providencia spwno ot O No. , fijado hey
- ala hora de las 8:00 AM. 2‘ aENE
ELSA YANETH GORDILLO CO
Sccretaria




Repitblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C. 26 ENE. 2021

RAD. 11001-40-03-038-2019-01246-00.
GARANTIA MOBILIARIA

FINANZAUTO S.A.

CONTRA YULIANA CARULY GOMEZ OQUENDO

Visto el escrito que antecede y comoquiera que el vehiculo objeto de la
garantia mobiliaria fue entregado voluntariamente el 12 de diciembre de
2020, de conformidad a la documental allegada obrante a folios 31 a 32
incorpérese al expediente y en conocimiento de las partes para los fines que
estimen pertinentes.

Por otra parte, teniendo en cuenta la solicitud obrante a fl. 33 y como
quiera que la causa que dio origen a la solicitud de aprehensién y entrega de
la garantia mobiliaria desaparecio, el despacho Dispone

RESUELVE:

1. DECLARAR TERMINADA Ia solicitud aprehension y entrega de
la garantia mobiliaria respecto del vehiculo de placas HJT-788.

2. Ordenar el levantamiento de la medida de aprehensién del
vehiculo de placas HJT-788. Oficiese a quien corresponda.

3. No se condena en costas por no aparecer causadas.

4. Ordenar el desglose de los documentos allegados a favor de la
parte solicitante. Déjense las constancias de rigor

5. En firme el presentq‘:auto y cumplido lo anterior archivense
las diligencias. s
. 1

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

J———

O"-n-—"““_ ' -
DAVI OLFO LEO ORENO

Juez A

Rama Judicial del Poder Publice
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGQTA D.C.

La presenie providencia se notf y? n %a No. b hay
ala hora de las 8:00 A.M. . S

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
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DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

cmpl38bti@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C,,

12 6 ENE. 2071

Rad. 11001-40-03-038-2019-00141-00.
Solicitud de entrega de Manuel Ricardo Gomez Pérez contra Andrea:
Rodriguez Arias

NOTIFIQUESE,

e

£t

DA DOLFO LEC ORENO

Juez

Rama Judicial del Poder Plblico )
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGQTA D.C.

La presente providencia _se j notacién
ESTADO No. @ T(g . hoy
a la hora de las 8:00 A.M.

ELSA YANETH GORDILLC COBO!

Secretana
V4 \

.iH -~

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

vt

P S,

25

Incorpérese a los autos el despacho comisorio n.® 0051 devuelto por la
Alcaldia Local de Antonio Narifio de esta ciudad sin diligenciar, y en

conocimiento de la parte interesada para los fines que estime pertinente.

B I D .
-iuut--- mneal DL

- F
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.” 14-33 piso 11
cmpl38bticendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ‘f_/? B ENE. 200

Rad. 11001-40-03-038-2016-00927-00.
Ejecutivo de Banco Finandina S.A. contra Milciades Castro Bermiidez

Visto el informe secretaria que antecede, comoquicra que las partes
guardaron silencio al requerimiento efectuado en auto del 30 de octubre
de 2020 (fl. 81), y toda vez que el demandado se encuentra debidamente
notificado como se indicé en providencia del 2 de marzo de 2017 (fl. 34),
quien pese a habérsele concedido termino para contestar y/o proponer
excepciones conforme se le hizo saber en auto del 12 de diciembre de
2017 (fl. 42), demandado c:.1ue se mantuvo silente, por lo tanto, se hace

necesario continuar con el tramite pertinente.

Asi las cosas, agotado el tramite que le es propio a la instancia, con la
aportacién al proceso del pagaré (fl. 4), el cual reunié los requisitos
previstos en el canon 422 del Coédigo General del Proceso y 709 del Cédigo
de Comercio, se promovi6é el tramite ejecutivo de la referencia, librandose
mandamiento de pago el 11 de octubre de 2016 (fl. 28 a 29) providencia
que fue notificada al demandado de manera personal por intermedio de
apoderado judicial, acorde se indicé auto del 2 de marzo de 2017, quien

en el término del traslado no propuso excepciones.

El documento aportado como base de la ejecucién es apto para servir de
titulo ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente para que
en aplicacién de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se
imponga la prosecucion del tramite en los términos 'que quedara

consignado en la parte resolutiva de esta providencia.

84



Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. ORDENAR seguir adelante la ejecucién como se determind en el

mandamiento de pago de fecha del 11 de octubre de 2016.

2. DECRETAR el avaluo de los bienes embargados y secuestrados y de los

que se llegaren a cautelar.

3. ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades indicadas por

el articulo 446 del Coédigo General del Proceso.

4, CONDENAR en costas a la parte demanda, incliyase la suma de
$1°600.000 por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo 366

del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,
ADOLFO LI?gMORENO
Juez
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTPA!
La presente providencia se¢ notifica p;:r an‘olaci [1] ADO No.
, fijado hoy a"? IE‘ﬁEe 1 APRAM.
2T ERE 2027 ,
ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria

\
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

20ENE 01

Bogota D.C.,

Rad. 11001-40-03-038-2019-00703-00.
Ejecutivo de Banco de Occidente contra La Oficina de Hoy Limitada
y Juan Manuel Ortiz Vargas

Para resolver la anterior solicitud, se le remite al memorialista a lo
dispuesto en auto del 9 de octubre de 2020 obrante a folio 81, téngase en
cuenta que el tramite de notificacién aportado nuevamente carece de los
requisitos que se le sefialaron en el referido proveido, por lo tanto, debera
dar estricto cumplimiento a lo alli dispuesto y acorde a la normatividad

senalada para tal fin, en aras de evitar futuras nulidades.

NOTIFIQUESE,

“~“Rama Judicial del Poder Publica .
JUZGADO 38 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D

La presente providencia

et S 1y T Bt

a la hora de las 8:00 A M.

ELSA YANETH GORDILLO COBOS
Secretaria
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