
República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 10014003038-2022-01134-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: YP FINANCIAL TEAM SAS

Toda vez que con la demanda se aportó escrito de medidas cautelares y por

ser  procedente  de  conformidad  con  los  artículos  593  y  599  del  Código

General del Proceso, este despacho dispone:

PRIMERO-  Decretar  el  embargo  y  retención  de  los  dineros  que  los

demandados  posean en  la  actualidad  en  las  entidades  financieras

mencionadas en el  escrito  de medidas cautelares,  salvo que sean dineros

inembargables. La medida se limita a la suma de $78.000.000.oo 

SEGUNDO-  A secretaria,  oficiar en lo pertinente a las medidas cautelares

decretadas, de conformidad con el artículo 11 de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
JUEZ

(2)

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia 
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

RADICACIÓN: 11001-40-03-038-2020-00448-00
CLASE: EJECUTIVO
DEMANDANTE:  FONDO  DE  EMPLEADOS  Y
PENSIONADOS DE LA ETB –FONTEBO-
DEMANDADO: PEDRO LEONARDO GAVIRIA NIÑO

Previo a continuar con el trámite pertinente se hace necesario requerir a la
parte actora para que proceda acreditar el diligenciamiento del Oficio No.
2701  de  fecha  3  de  noviembre  de  2020  ante  BANCO AV  VILLAS,
COLPATRIA, DAVIVIENDA, CITY BANK, BANCO POPULAR, dentro de los
30 días siguientes a la notificación del presente auto, so pena de tener por
desistida  “la  respectiva  actuación”  en  los  términos  del  canon  317  del
Código General del Proceso.

NOTIFÍQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
Juez

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 10014003038-2022-00084-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO SUDAMERIS S.A.
DEMANDADO:  JHONI  LEANDRO  CARVAJAL
ALVARES  

Previo a continuar con el trámite pertinente se hace necesario requerir a la
parte  actora  para  que  una  vez  se  le  entregue  el  oficio  de  práctica  de
medidas proceda a su radicación, dentro de los 30 días siguientes so pena
de tener por desistida “la respectiva actuación” en los términos del canon
317 del Código General del Proceso.

NOTIFÍQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
Juez

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 10014003038-2022-00354-00
PROCESO:  EJECUTIVO  PARA  LA  EFECTIVIDAD  DE  LA
GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV. VILLAS S.A.
DEMANDADO: WILSON ALIRIO POZO PARADA

Previo a continuar con el trámite pertinente se hace necesario requerir a la
parte actora para que proceda acreditar el diligenciamiento del Oficio No.
0981 de fecha 20 de septiembre de 2022 ante OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS  PÚBLICOS  Y  PRIVADOS,  dentro  de  los  30  días
siguientes  a  la  notificación  del  presente  auto,  so  pena  de  tener  por
desistida  “la  respectiva  actuación”  en  los  términos  del  canon  317  del
Código General del Proceso.

NOTIFÍQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
Juez

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01130-00

PROCESO: Garantía Mobiliaria

DEMANDANTE: Bancolombia S.A.

DEMANDADO: Ana Orfilia López Mejía 

Entraría el Despacho a resolver sobre la solicitud de aprehensión y entrega del
vehículo identificado con placa FJX665 dentro del trámite de la referencia, de no
ser porque se advierte que carece de competencia para tramitar el presente asunto,
pues si bien esta actuación no tienen en cuenta el fuero personal para terminar el
factor territorial, lo cierto es que la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de
Justicia1, al dirimir conflictos de competencia ha aplicado el fuero real (núm. 7°
art. 28 CGP), por lo que debe verificarse el lugar en donde se encuentra el bien,
basándose en los elementos de convicción aportados junto con la solicitud. 

“(…) en ese laborío fluye que el contexto más próximo y parecido al que regulan los artículos
57 y 60 de la Ley 1676 de 2013 es el previsto en el numeral 7° del artículo 28 del Código
General  del  Proceso,  en  cuanto  allí  se  instituye,  se  itera,  el  criterio  según  el  cual  la
asignación se determina por la ubicación de los bienes, cuando la acción abrigue “derechos
reales”. En consecuencia las diligencias de este linaje se atribuyen a los Juzgado Civiles
Municipales  o  Promiscuos  Municipales  según  sea  en  caso,  de  donde  estén  los
muebles garantizadores del cumplimiento de la obligación.  1  ”      

Así  mismo,  la  Corte  en  relación  con  los  principios  de  economía  procesal  e
inmediación los cuales rigen en todos los procesos  sin importar  su naturaleza
señalo que: 
  “5. Finalmente, es necesario mencionar, que si bien en el pasado la Corte aplicó el numeral
14 del artículo 28 del Código General del Proceso para resolver conflictos de competencia
atinentes  a  diligencias  de  «aprehensión  y  entrega»2  ,  un  replanteamiento  del  tema  ha
llevado a cambiar ese criterio, para en definitiva entender que en esa clase de peticiones
propias de la modalidad de pago directo prevista en el artículo 60 de la Ley de garantías
Mobiliarias, ciertamente se está haciendo ejercicio del derecho real de prenda, a efecto de
poder el acreedor satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a los jueces, salvo, claro
está, para que se retenga y entregue el bien pignorado y del cual carece de tenencia. Y en
ese  orden  de  ideas,  la  regla  de  competencia  territorial,  que  de  manera  más
cercana encaja en el caso,  es la del numeral 7º del artículo 28 de la Ley 1564 de

1 Corte Suprema de Justicia, Auto AC747 de 28 de Febrero de 2018
2 Corte Suprema de Justicia, providencia del 2 de abril de 2019, No. AC1184-2019



2012,  la  que  a  su  vez  posibilita  cumplir  con  principios  como los  de  economía
procesal e inmediación, habida cuenta que al juez a quien mejor y más fácil le
queda disponer lo necesario para la «aprehensión y entrega» es, sin duda, al del
sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Del mismo modo, en jurisprudencia reciente, se indicó:

 “(…) Es necesario mencionar que si bien en el pasado la Corte aplicó el numeral 14
del  artículo  28  del  Código  General  del  Proceso  para  resolver  conflictos  de
competencia  atinentes  a  diligencias  de  “aprehensión  y  entrega” 5,  un
replanteamiento del tema ha llevado a cambiar ese criterio, para en definitiva entender que
en esa clase de peticiones propias de la modalidad de pago directo prevista en el artículo 60
de la Ley de garantías Mobiliarias, ciertamente se está haciendo ejercicio del derecho real
de prenda, a efecto de poder el acreedor satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a los
jueces, salvo, claro está, para que se retenga y entregue el bien pignorado y del cual carece
de tenencia. Y en ese orden de ideas, la regla de competencia territorial, que de manera más
cercana encaja en el caso, es la del numeral séptimo del artículo 28 de la Ley 1564
de 2012, la que a su vez posibilita cumplir con principios como los de economía
procesal e inmediación, habida cuenta que al juez a quien mejor y más fácil le
queda disponer lo necesario para la “aprehensión y entrega” es, sin duda, al del
sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia. 

Adicional, indicó:

Además,  la  anterior  inferencia  es  la  que  mejor  se  aviene  con  la  garantía  del
derecho al debido proceso, porque al acercar ubicación de bien con domicilio de la
obligada, se permite a esta última ejercer de mejor manera su derecho de defensa.

(…)

Como corolario de lo expresado, debe acudirse al precitado foro privativo de competencia
y  remitirse  el  caso  al  estrado  donde  se  encuentra  o  debe  ubicarse  el  bien
pignorado, esto es, la ciudad de Popayán conforme señala el numeral séptimo del artículo
28 del Código General del Proceso, para que le dé el trámite que legalmente corresponda, y
se pondrá al tanto de ello a la otra sede judicial involucrada”3.

En el caso bajo estudio se denota que el vehículo sobre el cual versa la solicitud de
aprehensión  y entrega se encuentra bajo posesión material y única del deudor
garante, es decir, tiene la «tenencia [...] con ánimo de señor o  dueño» (art.  762
CC),  el  cual  según los datos suministrados en el  escrito  de demanda y en los
anexos aportados tiene un domicilio en Cali - Valle.

3Corte  Suprema de  Justicia,  Sala  de  Casación Civil,  Radicación N.°  11001-02-03-000-
2021-00556-00; AC1979-2021 M.P. Álvaro Fernando García Restrepo. 



Por  lo  anterior,  resulta  más  que  claro  que  el  automotor  se  encuentra
habitualmente  en  el  domicilio  del  deudor  porque  allí  tiene  su  «ánimo  de
permanencia»  (art. 76 ibídem), razón por la que deberá rechazarse la actuación y
remitirse  a  los  Juzgados  Civiles  Municipales  de  Cali  -  Valle,  para  lo  de  su
competencia (art. 90 CGP).

Así  las  cosas,  el  Juzgado  Treinta  y  Ocho  Civil  Municipal  de  Bogotá  D.C.,  de
conformidad con el inciso segundo, artículo 90 del Código General del Proceso,

RESUELVE:

            1. RECHAZAR la presente solicitud de aprehensión y entrega del vehículo
identificado con placa  FJX665, debido a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. 

           2. ENVIAR a los Juzgados Civiles Municipales de Cali - Valle (reparto)
dejándose las constancias del caso. Para lo cual deberá ser enviada mediante el
uso de las tecnologías (correo electrónico). Ofíciese.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
Juez

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 10014003038-2022-01134-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: YP FINANCIAL TEAM SAS

Subsanada en debida forma la demanda y como quiera que cumple con los
requisitos de los artículos 82 y 422 del Código General del Proceso y en
armonía con la ley 2213 de 2022, este despacho dispone,

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la vía ejecutiva a favor
de  AECSA S.A  y  contra  YP FINANCIAL TEAM SAS y  LAURA PAOLA
SUÁREZ PEÑA. Para que en término de cinco (5) días realice el pago de las
siguientes sumas de dinero:

PAGARÉ No. 1770094435

1. $ 51.870.818.00 pesos m/cte., correspondiente al capital contenido el
titulo valor.

   
2. Por intereses moratorios a la tasa máxima legal vigente ( Art. 884 del

C.  de  Co.)  sobre  el  capital  indicado en el  numeral  1.,  liquidados
desde el día 16 de julio de 2022 y hasta el día en que se verifique el
pago

Sobre las costas se hará referencia en su debido momento.

SEGUNDO- - Notifíquese la presente providencia, de conformidad con el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022. Haciéndole saber al extremo ejecutado
que cuenta con 5 días para realizar el pago o 10 días para excepcionar, de
conformidad con el articulo 431 y 442 del Código General del Proceso.

TERCERO- Se reconoce a la abogada Diana Esperanza León Lizarazo como
apoderada  judicial  de  la  parte  ejecutante,  para  los  fines  y  efectos  del
endoso en procuración.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
JUEZ



Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

 Bogotá D.C., 

Rad. 11001-40-03-038-2022-01136-00.
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DE: DORIS PATRICIA  BALBUENA
CONTRA: JAIME ORLANDO BOTERO HENAO Y OTROS.

Encontrándose las presentes diligencias para su estudio, se hace imperioso
realizar diversas acotaciones para analizar si esta sede judicial cuenta con la competencia
para avocar su conocimiento.

 
En efecto, de la revisión preliminar a las presentes diligencias, se observa

que el  asunto de la referencia debe ser  conocido por el Juez Municipal  de Pequeñas
Causas y Competencia Múltiple y  no por  esta  sede  judicial,  conforme lo  estatuye  el
parágrafo del canon 17 del C. G. del P.

 
En el caso bajo análisis, nótese que el presente asunto se sujeta a lo reglado

en el inciso 2º artículo 25  ibidem, pues se trata de un proceso de mínima cuantía que
asciende a la suma de $ 29.520.000 aproximadamente cuyo trámite corresponde a un
proceso de única instancia.

 
Sumado a lo anterior, en el Distrito de Bogotá fueron creados los Juzgados

Civiles  de  Pequeñas  Causas,  a  quienes  corresponde  conocer  los  asuntos  de  mínima
cuantía  consagrados  en  los  numerales  1  a  3  del  artículo  17  ibídem,  quienes  además
retomaron su competencia según lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA18-11068 27 de julio
de 2018.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D.C., 

 
RESUELVE:

 1.  RECHAZAR de  plano  la  presente  demanda  por  competencia,  de
conformidad con el inciso segundo del artículo 90 del C. G. del P.

2. ENVIAR la misma, por intermedio de la Oficina Judicial, a los Jueces de
Pequeñas Causas y Competencias Múltiples ubicados en la zona  Centro de Bogotá
que por reparto corresponda, donde radica su competencia.

  NOTIFÍQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO 
Juez

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez

Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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República de Colombia
Rama Judicial del Poder Público

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTÁ D. C.

Carrera 10 n.º 14-33 piso 11

Bogotá D.C., 

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01138-00

PROCESO: Ejecutivo 
DEMANDANTE: AECSAS.A.
DEMANDADOS: JOSE ADAN MARTINEZ ALVAREZ

Revisado el escrito de la demanda y de conformidad con el artículo 90 del
Código  General  del  Proceso  y  en  armonía  con  la  ley  2213  de  2022,  se
INADMITE la misma. Para que en término de cinco (5) días se subsane, so
pena de rechazo de acuerdo con lo siguiente,

PRIMERO- Readecuar la designación del juez a quien se dirige la demanda
(numeral 1 del artículo 82 CGP).

SEGUNDO- Dese estricto cumplimiento al numeral 10 del artículo 82 CGP,
esto es, indicar con exactitud la cuantía del presente asunto.

TERCERO-  Manifieste  bajo  la  gravedad  de  juramento  que  el  sitio
suministrado, es el utilizado por el ejecutado para efecto de notificaciones;
así  mismo,  deberá  manifestar  la  forma  como  lo  obtuvo  y  aportará  las
respectivas evidencias.

CUARTO- Acredite que el correo electrónico aportado por el apoderado de la
parte demandante es el que se encuentra inscrito en el Registro Nacional de
Abogados. Lo anterior, para dar cumplimiento al articulo 5 de la ley 2213 de
2022.

QUINTO: ALLEGAR junto con la demanda las pruebas que se relacionan
pero no se aportan como son: carta instrucciones, solicitud vinculación

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEÓN MORENO
JUEZ

Firmado Por:

David     Adolfo Leon     Moreno

Juez



Juzgado Municipal

Civil 038

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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