Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., (fecha del auto enseguida de la firma del juez)

Rad. 11001-40-03-038-2016-00748-00.
EJECUTIVO

DE: ADALGIZA LADINO APONTE

CONTRA: OSCAR WILLIAM LADINO APONTE

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en cuenta que la
parte demandada se notifico por aviso del mandamiento de pago acorde a
lo establecido en el articulo 292 del CGP, y dentro del término de traslado

no contesto la demanda ni propuso excepciones.

Asi las cosas, agotado el tramite que le es propio a la instancia, con la
aportacion al proceso del acta de conciliacion de fecha 30/08/2018, la
cual reuni6 los requisitos previstos en el canon 422 del Coédigo General del
Proceso, se promovio el tramite ejecutivo de la referencia, librandose
mandamiento de pago el 8/08/2019, providencia que le fue notificada a la
parte demandada acorde a lo establecido en el articulo 292 del CGP como
se indico en parrafo anterior, quien en el término del traslado se mantuvo
silente es decir, no formul6 excepcion de mérito alguna, ni acredito
el pago de las obligaciones exigidas, asi que se dara aplicacion a lo
normado en el inciso 2° del precepto 440 del Codigo General del Proceso, a
cuyo tenor: “Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente  se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento  ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y

condenar encostas al ejecutado.”.


mailto:cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

El documento aportado como base de la ejecucion es apto para servir de
titulo ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente para que
en aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se
imponga la prosecucion del tramite en los términos que quedara

consignado en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1. TENER POR NOTIFICADA A LA PARTE DEMANDADA por aviso.

2.0RDENAR seguir adelante la ejecucion como se determino en el

mandamiento de pago de fecha 8/08/2019.

3. DECRETAR el avaltuo de los bienes embargados y secuestrados y de los

que se llegaren a cautelar.

4. ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades indicadas por
el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

5. CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyase la suma de
$200.000.00 por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo

366 del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)
RAD. 11001-40-03-038-2016-00749-00.
EJECUTIVO
DE: Confiar Cooperativa Financiera

CONTRA: Ruth Daniela Garcia Diaz

Procede el Despacho a decidir el recurso de
reposicion subsidiario de apelacion propuesto por la demandada
contra el auto proferido el 17 de enero hogano mediante el cual se

nego la solicitud de nulidad.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Adujo la memorialista que de forma clara y concreta se
indico que la aqui demandada no residia ni tampoco laboraba en la
direccion a la que fueron remitidas notificaciones para los meses de
abril y mayo de 2017, toda vez que, desde agosto de 2016, se
encontraba dedicada al hogar, al cuidado de su hija y no laboraba
en ninguna empresa ya que dependia economicamente de su

pareja.

Senalo que el despacho no hizo un analisis integral de
todas y cada una de las pruebas obrantes en el proceso, como
tampoco tuvo en cuenta una fecha cierta a partir de la cual la
demandada tuvo su residencia en un lugar completamente
diferente de la direccion indicada por la parte demandante, ya que

fue la demandante quien indico dicha direccion como lugar de



notificaciones, solicitandole al despacho que se autorizara la

notificacion.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicion que consagra el articulo 318
del Codigo General del Proceso, es un medio de impugnacion previsto
para que el juez que dicté determinada providencia analice su
legalidad y en tal virtud, la revoque, modifique o la adicione cuando

ha incurrido en error.

El Codigo General del Proceso ha establecido en su articulo
133, las Causales de Nulidad que se puede alegar en los procesos, las

cuales son:

“..)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del

auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o

el emplazamiento de las demads personas aunque sean

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de

aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de

las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en

debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra

persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser

citado. {(...)”

Al respecto la Corte Constitucional ha manifestado lo siguiente:

“La Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el
sentido de que la notificacion, en cualquier clase de proceso, se
constituye en uno de los actos de comunicacion procesal de
mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de
las decisiones judiciales con el fin de dar aplicaciéon concreta al
debido proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes

concierne la decisién judicial notificada, asi como que es un



medio idoneo para lograr que el interesado ejercite el

derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna

sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto

procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues
de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
judiciales.” (Negrilla fuera del texto original). (Sentencia T-025

de 2018 M.P. Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado).

2. De manera que la ley privilegia la notificacion personal con el
demandado, para cuya ocurrencia entre los requisitos de contenido de
la demanda, el articulo 82 numeral 10 del Codigo General del
Proceso, senala: “El lugar, la direccién fisica, y electrénica que tengan o
estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el
apoderado del demandante recibiran notificaciones..”; de lo anterior se
establece, que dicha normatividad dispuso un régimen procedimental
de notificaciones, y para tal efecto las providencias judiciales, se
haran saber a las partes y demas interesados por medio de
notificaciones, con las formalidades prescritas, sin las cuales no
producira los efectos legales a la persona a la que se debe informar,

como lo disponen los articulos 289 y 290 del C.G.P.

Ahora una de las reglas de notificacion a las personas
naturales, como sujetos procesales, sera a la direccion fisica de su
residencia o de trabajo, o en la direccion electronica, que se hayan
suministrado dentro de la respectiva demanda. (inciso 2do numeral

2do del articulo 291 del C.G.P).

Bajo estas premisas el despacho centrara el analisis al
punto expuesto por la censura a fin de determinar si se ha incurrido
en el yerro endilgado y asi proceder conforme al marco legal o factico

aplicable al evento.

Desde ya ha de indicarse que los argumentos esbozados
por el extremo inconforme no estan llamados a su prosperidad,
puesto que como se indico en la providencia recurrida las

documentales aportadas por la parte pasiva, no resultan suficientes



para desvirtuar que la notificacion efectuada al tenor de los articulos
291 y 292 se realizo en legal forma, puesto que, como se itera, (i) la
misma se efectuo en la direccion fisica reportada por la parte actora y

se constata en el certificado allegado que la demandada si laboraba o

habitaba en la referida direccion (ii) se allegd la constancia de entrega

de dichas comunicaciones:

i CON LO SIGUIENTE CERTIFICAMOS QUE LA |

DILIGENCIA DEL CITATORIO ;
’ (291) FUE POSITIVA Y QUE EL NOTIFICADO SI |
] VIVE Y/O LABORA EN ESTE LUGAR 'lf

CON LO SIGUIENTE CERTIFICAMOS QUE LA
DILIGENCIA DEL AVISO
( 292) FUE POSITIVAY QUE EL NOTIFICADO SI
VIVE Y/O LABORA EN ESTE LUGAR

Lo cierto es que la solicitante no allegd prueba que
permita desvirtuar la certificacion postal en la que consta que si
habitaba/laboraba en dicha direccion, ello se quedé en una mera
afirmacion sin soporte alguno, desconociendo que era de su cargo
acreditar tal situacion (ver art.167 del C.G.P). De hecho, ello ni
siquiera se desprende de la declaracion extrajuicio que quiere hacer
valer, pues alli no se dice por ningun lado, que la demandada no

tenga relacion alguna con la direccion, Calle 34 No. 13-25.

En cualquier caso, dicha declaracion extrajuicio se rindio
el 26 de agosto de 2016, fecha muy anterior a aquella en que se surtio
la notificacion por aviso, y por ende, como es logico, no puede dar
cuenta de la situacion vigente que tenia la demandada para mayo de

2017, cuando se surtio el enteramiento (fl. 42, cdno. ppal).

La certificacion de la EPS tampoco permite concluir que el
sitio donde se notificé por aviso la demandada no correspondiera a su
lugar de trabajo/habitacion; pues tal certificacion lo tunico que
reporta es una fecha de afiliacion al sistema de seguridad social en

salud y nada mas que eso.



Por manera que no es cierto que este juzgado no haya
valorado las pruebas aportadas por la solicitante de la nulidad;
distinto es, que dicha valoracion no haya resultado acorde con los

intereses de la ejecutada.

Asi las cosas es el auto recurrido habra de mantenerse en
su totalidad, teniendo en cuenta que la decision cuestionada se ajusto

a derecho.

Tampoco se revocara la condena en costas, pues
ciertamente esta aparece justificada en el articulo 365 del C.G.P, por
resultar vencida la parte que propuso la nulidad. Maxime, que en este
caso si aparecen causadas las costas, pues la contraparte, descorrio
traslado de la nulidad, y ha desplegado actividad dentro de dicha

actuacion.

3. Finalmente, no es posible acceder a la concesion del recurso
de apelacion impetrado de manera subsidiaria comoquiera que el
presente asunto corresponde a un proceso de minima cuantia, y por

ende de Uinica instancia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: MANTENER el auto proferido el 17 de enero
de 2023 por las razones indicadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por tratarse

de un asunto de minima cuantia, y por ende de Unica instancia.



NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCI:IO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.

Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C., (fecha del auto enseguida de la firma del juez)

RADICACION: 11001-40-03-038-2018-00960-00
PERTENENCIA

DE: EDWIN ALVENIO FORERO RUIZ

VS JUAN FRANCISCO VARGAS SANCHEZ

Teniendo en cuenta los soportes que anteceden y por ser procedente, se
releva del cargo al curador Alvaro Hernan Ovalle Pérez y en su reemplazo
se nombra a ANGELA NATHALIA GUILLEN FONSECA, email
mgrsolutionsgroup@gmail.com de conformidad con el numeral 7° del canon

48 del C.G. del P.

Comuniquesele la anterior designacion teniendo en cuenta los

lineamientos que para tal fin dispuso el precepto 49 ejusdem.

Teniendo en cuenta que se encuentra acreditado el tramite dado a nuestra
comunicacion oficio No. 065 de fecha 23/01/2023, requiérase a Catastro
Distrital de Bogota y la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la
comunicacion, informe el tramite dado al mencionado oficio. A la
comunicacion acompanese copia del oficio senalado. Por secretaria

OFICIESE.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)
Exp. No. 11001-40-03-038-2020-00623-00
PROCESO: Restitucion de inmueble arrendado.
DEMANDANTE: Inversiones y Construcciones Mondrian Ltda.,
en liquidacion.

DEMANDADO: José Hugo Giraldo Lopez

Procede el Despacho a decidir el recurso de REPOSICION
propuesto por el apoderado de la parte demandada contra el auto
proferido el 3 de febrero de 2021, mediante el cual se admitio la

demanda de la referencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Aduce el memorialista en sintesis que la sociedad
demandante Inversiones y Construcciones Mondrian Ltda. en
Liquidacién, olvidéo mencionar que por medio de la Escritura Puablica
No. 0123 otorgada en la Notaria 50 del Circulo de Bogota con fecha
de otorgamiento 27 de enero del ano 2003, refrendada por German
Daniel Martinez Lopez en representacion de Mondrian Ltda. hoy
Inversiones y Construcciones Mondrian Ltda. como deudora y José
Hugo Girado Lopez como beneficiario de la dacion, entregé por medio
del acto juridico dacién en pago por valor de $60.000.000, los
inmuebles Apartamento 205, Garaje 5, Apartamento 305 y Garaje 27
del Edificio Mondrian ubicado en la Transversal 36 No. 122 -34 / 52
hoy Carrera 50 A No. 122 - 40 de la ciudad de Bogota, identificados
con los folios de matricula inmobiliaria Nos. 50N-20318164, S50N-
20318145, 50N-20318172 y S50N-20318132, respectivamente; y


mailto:cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

mediante las clausulas cuarta y quinta del documento se pactaron el
valor de la dacién en pago por la suma de $60.000.000 y se declaré6 a

paz y salvo a la sociedad deudora.

Con el anterior acto juridico suscrito por las partes en
conflicto el dia 27 de enero del ano 2003, quedo desvirtuada la
existencia del contrato de arrendamiento aportado como prueba
principal para instaurar la demanda de Restitucion de Inmueble
Arrendado, es decir, no existe contrato de arrendamiento suscrito por
las partes previo, toda vez que el arrendatario de los inmuebles paso

a ser propietario de los mismos.

Solicito oficiar al Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota,
a fin de que remita el expediente con radicacion No.
11001310304220140005500, contentivo del tramite de pertenencia
instaurado por José Hugo Giraldo Lopez en contra de Inversiones y

Construcciones Mondrian Ltda. en Liquidacion.

La parte actora descorrio el traslado del recurso impetrado.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El recurso de reposicion que consagra el articulo 318 del
Codigo General del Proceso, es un medio de impugnacion previsto para
que el juez que dict6é determinada providencia analice su legalidad y en
tal virtud, la revoque, modifique o la adicione cuando ha incurrido en

error.

En efecto, los recursos o medios de impugnacion de las
providencias se instituyeron en nuestra legislacion procedimental con
la finalidad de que las partes ataquen los pronunciamientos en los
cuales el Juez haya cometido yerros de caracter procesal o
sustancial, siendo requisito para su viabilidad su precisa motivacion,
esto es, que se le exponga al juzgador en forma detallada el por qué

se considera la providencia afectada de errores o falencias.



2. Para el caso bajo estudio, notese que en la
presentacion del argumento de impugnacion no se muestran las
falencias del auto impugnado, sino que el apoderado de la parte
demandada solo se limita a senalar que se desvirtué la existencia del

contrato de arrendamiento que aqui se quiere hacer valer.

Es de aclarar que en el sub examine, solo es pertinente
estudiar si el auto recurrido se encuentra o no ajustado a derecho con
base en los hechos y argumentos alegados y sobre los cuales se tomo la
decision en la que basa su inconformidad. Y como quiera que se trata
de un auto admisorio de la demanda, lo que se debe verificar es si la

misma se ajusto a los requisitos de ley (art. 90 del C.G.P).

Asi las cosas, en el presente caso la parte pasiva a través
del recurso de reposicion plantea al despacho la falta de certeza sobre la
existencia del contrato de arrendamiento, luego es claro que dicho
argumento se relaciona con una excepcion de fondo, y no con los
requisitos de la demanda propiamente dichos. Planteamiento que no es
propio de esta etapa procesal, téngase en cuenta que, se ha senalado
como medio de controversia las denominadas excepciones de fondo.
Por lo que se reitera, no es por este mecanismo que se ha de debatir la
inconformidad aqui planteada, sino que le asiste al interesado otro

mecanismo dentro del juicio.

Se insiste, escapa por completo al escenario de la
admision/inadmision de la demanda, la alegacion segun la cual, el
contrato de arrendamiento aportado ya no esta surtiendo efectos. Para
la admision de la demanda de restitucion, bastaba aportar prueba
documental del contrato de arrendamiento (art. 384 del C.G.P), y aqui
se allego (anexo digital 02), sin perjuicio de los debates sobre los efectos
del mismo, alegaciones que son propias de las defensas de mérito, si se

proponen.

En consecuencia, la decision censurada se ajusta a derecho

por lo que se mantendra en su totalidad.



DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y OCHO
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

UNICO: MANTENER el auto censurado por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

En lo que respecta con la solicitud probatoria relacionada
con oficiar al Juzgado 42 Civil de Circuito de Bogota, se le indica al
memorialista que el recurso de reposicion en contra del auto admisorio
de la demanda puede decidirse de plano, sin la practica de ninguna
prueba; sin perjuicio de que la parte solicite los medios probatorios que
estime pertinentes en el acto procesal contentivo de las defensas de

meérito (art. 173 del C.G.P, y 96 del C.G.P).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00269-00

PROCESO: Pertenencia
DEMANDANTE: Carmen Helena Romero Castellar
DEMANDADOS: Herederos Indeterminados de Alfredo Luis Guerrero

Estrada y demas personas indeterminadas

Vista la constancia secretarial que antecede, se requiere que por secretaria se
proceda a emplazar en debida forma a la parte pasiva Herederos Indeterminados
de Alfredo Luis Guerrero Estrada y demas personas indeterminadas,
considerando que, si bien obra en el plenario constancia de dicho emplazamiento

el mismo no se efectu6 en debida forma, debido a que el acceso es privado.

De otro lado, como quiera que el oficio No. 205 de 15 de febrero de 2023 fue
radicado ante la Agencia Nacional de Tierras, se requiere a la referida entidad,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la
comunicacion, informe el trato dado al oficio, a fin de continuar con el tramite

correspondiente.

Remitase copia del aludido oficio.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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Repiublica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00515-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Servicios Especializados De Tecnologia E
informatica Seti S.A.S

DEMANDADO: Comunicacion Celular S. A.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior en providencia de

fecha 10 de abril de 2023.

De otro lado, vista la liquidacion de costas que antecede practicada
por la secretaria del Despacho (anexo 55 expediente digital) y por estar
ajustada a derecho, con fundamento en el numeral 1° del canon 366 del
Codigo General del Proceso se procede a impartirle aprobacion en la suma
de $ 5.000.000,00.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno



Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2021-00515-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Servicios Especializados De Tecnologia E
informatica Seti S.A.S
DEMANDADO: Comunicacion Celular S. A.

Vista la solicitud que antecede, por ser procedente el
despacho:

RESUELVE

1. Decretar el embargo y retencion de los dineros que el demandado
posea en la actualidad en las entidades financieras mencionadas en el
escrito de medidas cautelares, salvo que sean dineros inembargables. La
medida se limita a la suma de $183.000.000. Oficiese en los términos del
numeral 10° del articulo 593 ibidem.

2. Se ordena que por secretaria se proceda con la elaboracion de los
oficios, asi mismo de conformidad con el articulo 11 de la ley 2213 de 2022
proceda con la remision de los mismos al correo electronico del apoderado
judicial de la parte actora'. Parte actora proceda con lo de su cargo,
radicando los oficios (art. 125 del C.G.P).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juez

(2)

Firmado Por:

' cesar.mateus@mazars.com.co
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David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 110014003038-2021-00693-00

PROCESO: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
DEMANDANTE: Caja Cooperativa Credicoop
DEMANDADQO: Leidy Carolina Ramirez Olivera

Vista la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta
que no se encuentra pendiente la integracion del contradictorio, se
requiere a la parte actora para que acredite la notificacion realizada al
extremo demandado, con el lleno de las exigencias establecidas en los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso o articulo 8 de la ley
2213 de 2022, lo anterior en el término de diez (10) dias siguientes a la

notificacion del presente auto.

De otro lado, considerando que se encuentra acreditada la
inscripcion de la medida de embargo decretada respecto del vehiculo
JMQ-830, el despacho para su aprehension y secuestro requiere a la parte

demandante para que:

e Informe los parqueaderos a donde se debe enviar el vehiculo

una vez se haya aprehendido.

En tal virtud se requiere al apoderado de la parte demandante para

que:

e Acredite conforme a lo regulado por la guia de valores

Fasecolda, el valor del vehiculo objeto de la medida y con el



valor informado preste caucion por el valor total

automotor.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00573-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Scotiabank Colpatria S.A.
DEMANDADO: Carlos Humberto Castano Orejuela

Vista la liquidacion de costas que antecede practicada por la
secretaria del Despacho (anexo 19 expediente digital) y por estar ajustada a
derecho, con fundamento en el numeral 1° del canon 366 del Coadigo
General del Proceso se procede a impartirle aprobacion en la suma de

$4.331.800,00

De otro lado, una vez ejecutoriado el presente proveido y toda vez
que mediante auto de 3 DE FEBRERO DE 2023 se ordeno seguir
adelante con la ejecucion (anexo 15) de conformidad con el Acuerdo No.
PSAA13-9984 de 2013 emitido por la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura y teniendo en cuenta que:

- Se han practicado medidas cautelares’
- Ya se aprobo por parte del estrado judicial liquidacion de costas.
- El tramite no es susceptible de terminarse por desistimiento

tacito.

Se requiere que por secretaria se proceda con él envio del presente
proceso a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencia de

Bogota-Reparto, para lo de su competencia.

! Anexo 3 cuaderno medidas cautelares



Informar, que sobre la liquidacion del crédito conocera el funcionario
que asuma el proceso en fase de ejecucion; pues de conformidad con los
acuerdos del C. S. de la J. tal actuacion no es requisito para el envio del

tramite a los juzgos civiles municipales de ejecucion (reparto).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-00907-00

PROCESO: Ejecutivo para la efectividad de la Garantia prendaria
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADOS: Jorge Alexis Viloria Avila

Vista la constancia de notificacion personal enviada a la direccion
electronica informada para el demandado javiloria@gmail.com, puesto que la
misma reune los requisitos del articulo 8 de la ley 2213 de 2022 y obra
constancia del acuse de recibido de ésta (anexo 15), se tiene notificado
personalmente al demandado, Jorge Alexis Viloria Avila, del mandamiento de

pago librado en su contra.

Como quiera que la parte ejecutada pese a estar debidamente notificada
del mandamiento de pago librado en su contra adiado 24 DE NOVIEMBRE DE
2022, no formulo excepcion de meérito alguna ni acredito el pago de las
obligaciones exigidas, se dara aplicacion a lo normado en el inciso 2° del
precepto 440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”.

Adicional, conforme con el articulo 422 del C.G del P. téngase en cuenta
que el documento base de la presente ejecucion es apto para servir de titulo
ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente para que, en

aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se imponga la



prosecucion del tramite en los términos que quedara consignado en la parte

resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO- Se tiene notificado personalmente al demandado Jorge Alexis

Viloria Avila, al tenor de lo consagrado en el canon 8 de la ley 2213 de 2022.

SEGUNDO- ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor del Banco
Davivienda S.A. y en contra de Jorge Alexis Viloria Avila conforme se
dispuso en el auto que libr6 mandamiento de pago del 24 DE NOVIEMBRE DE
2022.

TERCERO- DECRETAR el avalio de los bienes embargados vy

secuestrados y de los que se llegaren a cautelar.

CUARTO- ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

QUINTO- CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyase la suma
de $2.500.000, por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo 366

del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez.

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: e266bd3421a6341f00ceff870c9fdb5af6750db48a0dd8eaee274d96eb64f1ba
Documento generado en 23/05/2023 12:56:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01101-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADO: Héctor Julio Lopez Munoz

Como quiera que se encuentra acreditado el tramite dado a
nuestras comunicaciones; oficio No. 125, requiérase a los gerentes de los
siguientes bancos: Banco Scotiabank Colpatria, Banco Av. Villas, Banco
De Bogota, Banco Citibank, Banco Agrario, Banco De Occidente y Banco
GNB Sudameris, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir
del recibo de la comunicacion, exponga las razones, motivos o
circunstancias por las cuales no han dado cumplimiento a lo dispuesto
por este Despacho y comunicado mediante el ya citado oficio (Paragrafo 2°
del articulo 593 del Codigo General del Proceso) so pena de imponer las

sanciones respectivas.

A la comunicacion acompanese copia del oficio senalado.

OFICIESE.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez



Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 975e186030c71ef25e79162aaee030ea8b23d2bd17dcb119b3fa35ch51914baé
Documento generado en 23/05/2023 12:56:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)
Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01031-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADOS: Juan Carlos Rodriguez Buitrago

Vista la comunicacion allegada por la Secretaria Distrital de
Movilidad relacionada con el embargo del vehiculo identificado con placas

No. MJY666, por secretaria corrase traslado a la parte actora.

De otro lado se le requiere para que al tenor de lo consagrado en el
numeral 1 del articulo 317 del C.G.P., acredite el diligenciamiento (art. 125
del C.G.P) del oficio No. 143 de 1 de febrero de 2023 dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion de este auto so pena de tener por desistida la

cautela.

Finalmente, vista la solicitud de impulso que antecede, se le indica
al memorialista que ante este despacho no ha sido radicado memorial

referente al embargo de remanentes, luego no se accedera a lo deprecado.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
JUEZ



Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01031-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADOS: Juan Carlos Rodriguez Buitrago

Vista la solicitud que antecede, previo a ordenar el
emplazamiento, se requiere a la parte actora para que proceda a notificar

al ejecutado a las siguientes direcciones:

e jcarlos.rodriguez@copsa.com

e Calle 113 #7-80 Bogota

Las cuales figuran en la solicitud de vinculacion y contratacion de

productos.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO
JUEZ


mailto:jcarlos.rodriguez@copsa.com
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David Adolfo Leon Moreno
Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2022-01101-00

PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Systemgroup S.A.S.
DEMANDADO: Héctor Julio Lopez Munoz

Vista la constancia de notificacion personal enviada a la direccion

electronica informada para el demandado hectorloraS8wyahoo.es, puesto que

la misma reune los requisitos del articulo 8 de la ley 2213 de 2022 y obra
constancia del acuse de recibido de ésta (anexo 06), se tiene notificado
personalmente al demandado, Héctor Julio Lopez Munoz, del mandamiento de

pago librado en su contra.

Como quiera que la parte ejecutada pese a estar debidamente notificada
del mandamiento de pago librado en su contra adiado 7 DE DICIEMBRE DE
2022, no formulo excepcion de meérito alguna ni acredito el pago de las
obligaciones exigidas, se dara aplicacion a lo normado en el inciso 2° del
precepto 440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”.

Adicional, conforme con el articulo 422 del C.G del P. téngase en cuenta
que el documento base de la presente ejecucion es apto para servir de titulo
ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente para que, en

aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se imponga la



prosecucion del tramite en los términos que quedara consignado en la parte

resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO- Se tiene notificado personalmente al demandado Héctor Julio

Lopez Munoz, al tenor de lo consagrado en el canon 8 de la ley 2213 de 2022.

SEGUNDO- ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor del
Systemgroup S.A.S. y en contra de Héctor Julio Lopez Muinoz conforme se
dispuso en el auto que libr6 mandamiento de pago del 7 DE DICIEMBRE DE
2022.

TERCERO- DECRETAR el avalio de los bienes embargados vy

secuestrados y de los que se llegaren a cautelar.

CUARTO- ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

QUINTO- CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyase la suma
de $3.900.000.00, por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo

366 del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez.

Firmado Por:



David Adolfo Leon Moreno
Juez
Juzgado Municipal
Civil 038
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00007-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco de occidente S.A.
DEMANDADO: Deyfer Alexander Roa Palacios

Vista la solicitud a anexo 09 del expediente digital y como quiera que
en efecto se incurrio en error del que trata el inciso tercero del articulo 286
del Codigo General del Proceso, en lo que respecta con la providencia del 8

de febrero de 2023, este despacho judicial, dispone:

Al tenor del articulo 286 del C.G.P., se corrige el auto adiado 8 de
febrero de 2023, en el sentido de modificar el acapite inicial, en lo que
respecta con el nombre de la apoderada de la parte actora el cual

corresponde a:

“SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ”

En todo lo demas se deja incélume la providencia en comento.

Notifiquese el presente auto junto con el que libr6 mandamiento de

pago al ejecutado, tal como se senalo en el referido proveido.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

132
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00007-00
PROCESO: Ejecutivo
DEMANDANTE: Banco de occidente
DEMANDADO: Deyfer Alexander Roa Palacios

Considerando que la parte interesada recibi6 el oficio No. 196 de 15
de febrero de 2023 y no se halla en el plenario constancia de radicacion del
mismo, se le requiere para que de conformidad con el numeral 1° del
articulo 317 del C.G.P., acredite su diligenciamiento (art. 125 del C.G.P),
dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion del presente proveido so

pena de tener por desistida la cautela decretada.

De otro lado, como quiera que no obra en el plenario constancia que
acredite que por parte de la secretaria del despacho se remitié el oficio
ordenado en el numeral 1° del auto de 8 de febrero de 2023, se le requiere
para que proceda con su remision al tenor de lo previsto en el canon 11 de
la ley 2213 de 2022. Una vez recibido por el demandante, este tiene la

carga de radicarlo (art.125 del C.G.P).

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11
cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00083-00

CLASE: Solicitud de aprehension — Garantia Mobiliaria-
DEMANDANTE: GM Financial Colombia S.A compania de financiamiento
DEMANDADO: Fabian Andrés Quiroga Valencia

En atencion a lo solicitado por el apoderado de la parte actora, se
ordena el levantamiento de la medida de aprehension del vehiculo de

placas JWS-083. Oficiese a quien corresponda.

Asi mismo, Oficiese al parqueadero donde se encuentra ubicado el
vehiculo en cita “PARQUEADERO EMBARGOS COLOMBIA”, a efectos de
que proceda a hacer entrega del mismo al acreedor GM Financial
Colombia S.A compaiia de financiamiento, por intermedio de su

apoderada judicial Liliana Andrea Parra Lopez o a la persona que autoricen.

Se ordena que por secretaria se proceda con la elaboracion de los
oficios, asi mismo de conformidad con el articulo 11 de la ley 2213 de 2022
proceda con la remision de los mismos al correo electronico del apoderado

judicial de la parte actora', quien queda a cargo de su radicacion (art. 125

del C.G.P).

Sin desgloses por ser un expediente virtual.

1andrea.parra@sonecob.com
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Finalmente, como quiera que el objeto de este tramite se encuentra
cumplido, se ordena la terminacion del mismo. Cumplido todo lo anterior,

archivese el expediente.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00117-00

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia
S.A. - BBVA

DEMANDADO: Misael Torres Martinez

Conforme con lo informado por la parte actora, se tienen las direcciones
electronicas tmisael477(@gmail.com y andres688l@hotmail.com, como las

utilizadas por el demandado para efectos de notificacion.

De otro lado, vista la constancia de notificacion personal enviada a la
direccion electronica informada para el demandado tmisael477(@gmail.com,
puesto que la misma reune los requisitos del articulo 8 de la ley 2213 de 2022
y obra constancia del acuse de recibido de ésta (anexo 07), se tiene notificado
personalmente al demandado, Misael Torres Martinez, del mandamiento de

pago librado en su contra.

Como quiera que la parte ejecutada pese a estar debidamente notificada
del mandamiento de pago librado en su contra adiado 22 DE FEBRERO DE
2023, no formulo excepcion de meérito alguna ni acredito el pago de las
obligaciones exigidas, se dara aplicacion a lo normado en el inciso 2° del
precepto 440 del Codigo General del Proceso, a cuyo tenor: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.”.


mailto:tmisael477@gmail.com
mailto:andres6881@hotmail.com
mailto:tmisael477@gmail.com

Adicional, conforme con el articulo 422 del C.G del P. téngase en cuenta
que el documento base de la presente ejecucion es apto para servir de titulo
ejecutivo contra el extremo demandado, motivo suficiente para que, en
aplicacion de la norma adjetiva incoada en el acapite anterior, se imponga la
prosecucion del tramite en los términos que quedara consignado en la parte

resolutiva de esta providencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO- Se tiene notificado personalmente al demandado Misael Torres

Martinez, al tenor de lo consagrado en el canon 8 de la ley 2213 de 2022.

SEGUNDO- ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor del Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. - BBVA y en contra de Misael
Torres Martinez conforme se dispuso en el auto que libr6 mandamiento de

pago del 22 DE FEBRERO DE 2023.

TERCERO- DECRETAR el avalio de los bienes embargados vy

secuestrados y de los que se llegaren a cautelar.

CUARTO- ORDENAR la liquidacion del crédito en las oportunidades

indicadas por el articulo 446 del Codigo General del Proceso.
QUINTO- CONDENAR en costas a la parte demandada, incluyase la suma

de $3.800.000.00, por concepto de agencias de derecho, conforme al articulo

366 del Codigo General del Proceso. Liquidense.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez.
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Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00117-00

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia
S.A. - BBVA

DEMANDADO: Misael Torres Martinez

Considerando que la parte interesada recibi6é los oficios 254 (en lo
que respecta con todas las entidades bancarias vistas en el escrito de
solicitud de medidas cautelares) y 255 y no se halla en el plenario
constancia de radicacion de los mismos, se le requiere para que de
conformidad con el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., acredite su
diligenciamiento (art. 125 del C.G.P), dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacion del presente proveido so pena de tener por desistidas las

cautelas decretadas.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez

Firmado Por:
David Adolfo Leon Moreno
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)
Rad. 11001-40-03-038-2023-00393-00

ACCION: Liquidaciéon persona natural no comerciante

SOLICITANTE: Joshet Ricardo Medina Plazas

Teniendo en cuenta el procedimiento de negociacion de deudas,
adelantado por: Joshet Ricardo Medina Plazas ante el Centro De
Conciliacion, fundacion Abraham Lincon sede Bogota, encontrandose
reunidos los presupuestos establecidos en los articulos 563 y 564, del

Codigo General del Proceso, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DAR APERTURA al proceso de LIQUIDACION
PATRIMONIAL de los bienes y haberes del deudor JOSHET RICARDO
MEDINA PLAZAS identificado con la c.c. n.° 1.014.196.174, regulado
por el capitulo IV, titulo IV del Libro Tercero de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: De conformidad con lo previsto en el inciso 1° del numeral
1° del articulo 48 del Codigo General del Proceso, concordante con el
canon 47 del Decreto 2677 de 2012 se DESIGNA como liquidador a

Andrés Felipe Trujillo Galvis' quien hace parte de la lista de auxiliares

de la justicia. Comuniquesele su nombramiento atendiendo lo normado
en el articulo 49 ibidem, y si acepta, désele debida posesion del cargo.

Igualmente, se fija la suma de $800.000,00, a titulo de honorarios

provisionales, que deberan ser sufragados por el interesado dentro de

los cinco (5) dias siguientes a la posesion del precitado liquidador

"aftrujillog@gmail.com


mailto:aftrujillog@gmail.com

TERCERO: ORDENAR al liquidador que dentro del término senalado en
el numeral 2° del articulo 564 del Cédigo General del Proceso, proceda a
efectuar las notificaciones de las que trata dicha norma y, para que
publique un aviso en el que convoque a los acreedores del deudor. La
publicacion de rigor podra hacerse en los diarios de amplia circulacion

“EL TIEMPO”, “EL ESPECTADOR?” o0 “LA REPUBLICA”.

Cumplido lo anterior se procedera de conformidad con el inciso 5° y 6°
del canon 108 del Codigo General del Proceso en concordancia con lo
previsto en el articulo 5° del Acuerdo n.° PSAA14-10118 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, y el art. 10° de la

Ley 2213 de 2022.

CUARTO: ORDENAR al liquidador que dentro del término senalado en
el numeral 3° del articulo 564 ejusdem, proceda a efectuar la
actualizacion del inventario valorado de los bienes del deudor, con
estricto seguimiento de los parametros de valuacion indicados en el
inciso 2° ibidem, esto es, teniendo como base la relacion presentada por

el hoy liquidado en la solicitud de negociacion de deudas.

QUINTO: Librese oficio circular para los Juzgados Civiles Municipales
y/o Circuito de Familia, con el fin de que remitan, si es del caso, los
procesos ejecutivos que se adelanten en contra de JOSHET RICARDO
LIZARAZO, identificado con la c.c. n.°1.014.196.174, Para lo pertinente,
solicitese la colaboracion de la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Civiles y de Familia de la Direccion Seccional de
Administracion Judicial, para que por su conducto se haga llegar a los

distintos juzgados el oficio antes ordenado.

SEXTO: ADVERTIR a todos los deudores del concursado que soélo
paguen al liquidador, so pena de ineficacia de aquél hecho a persona

distinta.

SEPTIMO: ADVERTIR al deudor JOSHET RICARDO LIZARAZO de los

efectos que conlleva la apertura de la liquidacion patrimonial y de las



prohibiciones de hacer pagos, compensaciones, daciones en pago,
arreglos, desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de
mutuo acuerdo de procesos en curso, conciliaciones o transacciones
sobre obligaciones anteriores a la apertura de la liquidacion, ni sobre los
bienes que a dicho momento se encuentran en su patrimonio; asi como
los efectos de la presente providencia que en adelante lo afecten

conforme a lo previsto en el articulo 565 del Coédigo General del Proceso.

OCTAVO: Por Secretaria oficiese a las centrales de riesgo de la apertura
del proceso de liquidacion patrimonial de la referencia en cumplimiento
del mandato contenido en el inciso 1° del articulo 573 del Coédigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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JUZGADO TREINTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D. C.
Carrera 10 n.° 14-33 piso 11

Bogota D.C., (fecha al pie de la firma electronica)

Exp. No. 11001-40-03-038-2023-00397-00

CLASE: Solicitud de aprehension — Garantia Mobiliaria-pago directo
DEMANDANTE: GM Financial Colombia S.A. compania de financiamiento
DEMANDADO: July Omaira Vargas Romero

Entraria el Despacho a resolver sobre la solicitud de aprehension y entrega
del vehiculo identificado con placa KVW426 dentro del tramite de la referencia, de
no ser porque se advierte que carece de competencia para tramitar el presente
asunto, pues si bien esta actuacion no tienen en cuenta el fuero personal para
terminar el factor territorial, lo cierto es que la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicial, al dirimir conflictos de competencia ha aplicado el fuero

real (num. 7° art. 28 CGP), por lo que debe verificarse el lugar en donde se

encuentra el bien, basandose en los elementos de conviccion aportados junto con

la solicitud.

“...) en ese laborio fluye que el contexto mas préximo y parecido al que
regulan los articulos 57 y 60 de la Ley 1676 de 2013 es el previsto en el numeral 7°
del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en cuanto alli se instituye, se itera, el
criterio segun el cual la asignacion se determina por la ubicacion de los bienes,
cuando la accién abrigue “derechos reales”. En consecuencia las diligencias de este

linaje se atribuyen a los Juzgado Civiles Municipales o Promiscuos Municipales

segun sea en caso, de donde estén los muebles garantizadores del

cumplimiento de la obligacién.'”

' Corte Suprema de Justicia, Auto AC747 de 28 de Febrero de 2018



Asi mismo, la Corte en relaciéon con los principios de economia procesal e
inmediacion los cuales rigen en todos los procesos sin importar su naturaleza

senalo que:

“5. Finalmente, es necesario mencionar, que si bien en el pasado la Corte
aplicé el numeral 14 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso para resolver
conflictos de competencia atinentes a diligencias de «aprehensién y entrega»® , un
replanteamiento del tema ha llevado a cambiar ese criterio, para en definitiva
entender que en esa clase de peticiones propias de la modalidad de pago directo
prevista en el articulo 60 de la Ley de garantias Mobiliarias, ciertamente se estd
haciendo ejercicio del derecho real de prenda, a efecto de poder el acreedor
satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a los jueces, salvo, claro estd, para que
se retenga y entregue el bien pignorado y del cual carece de tenencia. Y en ese

orden de ideas, la regla de competencia territorial, que de manera mas

cercana encaja en el caso, es la del numeral 7° del articulo 28 de la Ley

1564 de 2012, la que a su vez posibilita cumplir con principios como los de

economia procesal e inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y

mas facil le queda disponer lo necesario para la «aprehension y entrega» es,

sin duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Del mismo modo, en jurisprudencia reciente, se indico:

“(...) Es necesario mencionar que si bien en el pasado la Corte aplico

el numeral 14 del articulo 28 del Codigo General del Proceso para resolver

conflictos de competencia atinentes a diligencias de “aprehension y

entrega” 5, un replanteamiento del tema ha llevado a cambiar ese criterio, para en
definitiva entender que en esa clase de peticiones propias de la modalidad de pago
directo prevista en el articulo 60 de la Ley de garantias Mobiliarias, ciertamente se
esta haciendo ejercicio del derecho real de prenda, a efecto de poder el acreedor
satisfacer su crédito sin necesidad de acudir a los jueces, salvo, claro estd, para que
se retenga y entregue el bien pignorado y del cual carece de tenencia. Y en ese orden
de ideas, la regla de competencia territorial, que de manera mds cercana encaja en

el caso, es la del numeral séptimo del articulo 28 de la Ley 1564 de 2012, la

que a su vez posibilita cumplir con principios como los de economia

procesal e inmediacion, habida cuenta que al juez a quien mejor y mas facil

2 Corte Suprema de Justicia, providencia del 2 de abril de 2019, No. AC1184-2019



le queda disponer lo necesario para la “aprehension y entrega” es, sin

duda, al del sitio en el que esté el bien objeto de la diligencia.

Adicional, indico:

Ademas, la anterior inferencia es la que mejor se aviene con la

garantia del derecho al debido proceso, porque al acercar ubicacion de bien

con _domicilio de la obligada, se permite a esta ultima ejercer de mejor

manera su derecho de defensa.

(..)

Como corolario de lo expresado, debe acudirse al precitado foro privativo

de competencia y remitirse el caso al estrado donde se encuentra o debe

ubicarse el bien pignorado, esto es, la ciudad de ANOLAIMA conforme senala el
numeral séptimo del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, para que le dé el
tramite que legalmente corresponda, y se pondrd al tanto de ello a la otra sede

judicial involucrada™.

En el caso bajo estudio se denota que el vehiculo sobre el cual versa la
solicitud de aprehension y entrega se encuentra bajo posesion material y tinica del
deudor garante, es decir, tiene la «tenencia [...] con animo de senor o dueno» (art.
762 CC), el cual segin los datos suministrados en el escrito de demanda y en los

anexos aportados tiene un domicilio en Anolaima-Cundinamarca.

El garante y/o deudor recibira notificaciones en la direccion fisica

CARRERA 68#D 67 A 22 de la ciudad de Anolaima-Cundinamarca.

3Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Radicacién N.° 11001-02-03-000-
2021-00556-00; AC1979-2021 M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.



A.1 INFORMACION SOBRE EL DEUDOR

Persona Natural: Persona natural nacional mayor de 18 anos

Numero de Identificacion

1016027324

Primer Apellido Segundo Apellido | Primer Nombre Segundo Nombre | Sexo
VARGAS ROMERO JULY OMAIRA FEMENINO
Pais Departamento Municipio

Colombia CUNDINAMARCA ANOLAIMA

Direccion

[KR 68 D # 67 A 22 CS]

Por lo anterior, resulta mas que claro que el automotor se encuentra

habitualmente en el domicilio del deudor porque alli tiene su «dnimo de
permanencia» (art. 76 ibidem), razéon por la que debera rechazarse la actuacion y

remitirse al Juzgado Promiscuo Municipal de Anolaima-Cundinamarca, para lo de

su competencia (art. 90 CGP).

Asi las cosas, el Juzgado Treinta y Ocho Civil Municipal de Bogota D.C., de

conformidad con el inciso segundo, articulo 90 del Codigo General del Proceso,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente solicitud de aprehension y entrega del vehiculo

identificado con placa KVW426, debido a lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

2. ENVIAR al Juzgado Promiscuo Municipal de Anolaima-Cundinamarca,
dejandose las constancias del caso. Para lo cual debera ser enviada mediante el

uso de las tecnologias (correo electronico). Oficiese.

NOTIFIQUESE

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juez
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