11/2/22, 11:58 Correo: Juzgado 38 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outiook

apelacién 11001400303820210029500

ARBC ABOGADOS <arbcabogados@gmail.com>
Vie 11/02/2022 11:00 AM

Para: Juzgado 38 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefor Juez

DAVID ADOLFO LEON MORENO

Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota D.C.

E. S. D.
Proceso No. 11001400303820210029500

DEMANDANTE: JOSE ARLEY DIAZ BENITEZ
DEMANDADO: MARTHA CECILIA ROJAS SUAREZ

ASUNTO: REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

Buen dia, adjunto envio reposicion en subsidio de apelacion

alan raul barragan c
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Sefor Juez

DAVID ADOLFO LEON MORENO
Juzgado 38 Civil Municipal de Bogota D.C.
E. S. D.

Proceso No. 11001400303820210029500

DEMANDANTE: JOSE ARLEY DIAZ BENITEZ
DEMANDADOQ: MARTHA CECILIA ROJAS SUAREZ

Sy
ASUNTO: REPOSlCION EN SUBSIDIO DE APELACION

El suscrito actuandoéen ?6;3 intereses del demandante, y estando dentro de la oportunidad legal
para hacerlo, me permito interponer recurso de reposicién en subsidio de apelacion, en los
siguientes términos:

{ Su seforia;"de a dc:!« a lo manifestado por mi representado, me manifesté que entre mi
&" igrepresenta de la pasiva, llegaron a una conciliacién de cancelar la
7S ma de srete‘imlllones de,‘pesgrs ($7.000.000) de los cuales se le consigno la suma de cuatro
n _ones q injentos  mil pesos ($4.500.000) y quedaron pendientes cinco cuotas de
N_'\\cuagr00|entgsir{nil pesos ($40?! 000) y una cuota de quinientos mil pesos ($500.000); esto para
fmaiigar el presfente procesgide mutuo acuerdo, basado en las atribuciones que se otorgaron

j fn ?I podef(
BPichas st.{mas de dinero har) sido consignadas a la cuenta de ahorros del Banco BBVA No.

‘ -03?271 632a nombre dé KEV[N RODRIGUEZ RODRIGUEZ, y a ia fecha se ha realizado el
depos:t de los ($4} .500. SE?}} tres (3) cuotas de ($400.000)

E  de e\‘ta**manera su“"senona que se encuentra a la espera que el colega allegue el
documento ante su despacho el cual da por terminado el proceso de comiin acuerdo, debido
5 que mi representado atraviesa por una situacién de salud mental y fisica algo compleja y no
desea seguir adelante, con ninguna actuacion procesai, afecte su tranquilidad.

Re: ;;o de la sentencia

Su orla, respeto su sedicion mas no la comparto toda vez que me ratifico en todos los
hecﬂo fexpuestos en la demanda, descorriendo de excepciones, alegatos; como también

desd&e;:ifé manifiesto que su pronunciamiento no esté ajustado al tramite del proceso ejecutivo,
S =T8I0 m4s bien parece el de un declarativo ordinario, por tanto, no desvirtiian los planteamientos
plasmados en el acdpite de hechos de la demanda por ende, se dan por ciertos y aceptados

por la pasiva.

Si bien es cierto se aportd un contrato como prueba este se ataco por N0 ser un proceso
declarativo o de resolucién de contrato, su despacha no realizo ningin pronunciamiento, sobre
la validez del mismo de nuestra parte nunca se acepéto como prueba, tomando como
referencia el pronunciamiento de las excepciones donde se dijo: “Respecto del contrato, su
sefioria, el documento no debe ser tenido como prueba en el presente asunto pues aqui
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estamos frente a un proceso ejecutivo, como bien se ha manifestado en reiteradas
oportunidades; no es un proceso declarativo, que es lo que quiere hacerle ver el togado de la
pasiva; por tanto, esta prueba, no es conducente, ni pertinente y mucho menos (til; debido a
que en el presente asunto son los titulos valores (letras) los protagonistas en el proceso
ejecutivo.

Todo lo anteriormente soportado en el escrito el cual tiene su asidero en la reciente sentencia
de la Corte Suprema No.SC5141 del 16 de diciembre de 2020, aquf dijo la corte que en
eventos, cuando el deudor paga con titulos, se esta en liberiad de iniciar un proceso declarativo
con la salvedad gue debe devolver los titulos valores al demandado, soportando su demanda
bien sea en el artlculo 1546 o 1609 del cbdigo civil; pero si es su deseo puede acudir a la
accién cambiaria, por ende se debe dlSCUtIr el cumplimiento mediante la via ejecutiva, que es
lo que sucede en el pg@sente caso.”, dejando en un segundo plano las pruebas fehacientes
como lo son las letras de.cambio, fueron acepadas y hubo una confesidn de la demandada de
que dichos titulos respaidaron una obligacién, e incluso se relacionaron en la demanda;
tomando como refere c;é la narrativa realizada por el sefior Arley, lo que genera una errada
mtmterpretamontaccnonfen la valoracién de las pruebas de su parte enfocando la sentencia
~sobre el contratgfif m:rf sobre las letras de cambio objeto del litigio, es mas al observar la
sentencia se ewdenCIa que no se realizé ningln pronunmamlento respecto de las clausulas,
ilas cuales gr;aﬁ para ger resueltas a favor de mi prohijado vulnerandose asi el principio de
' |mparC|aI1dad del ision tomada por usted.

W1 e

o e rda Gon los nUevos, Imeam[entos emitidos por las altas cortes, su sefioria estaba en la
'—‘—“\\obhgaclon d’ezg proferir una ‘,spnten(:la anticipada, pues en eI _presente litigio ejecutlvo la

deswrtuar por. qt‘i‘e si Ios tfitulos habian sido cancelados estaban en poder de mi

f‘ 3

Ese planteamrento siempre le fue puesto de presente a su honorable despacho, si la intencidon
Zera dar[’kf ldez:\al coqfrato sy sefioria bebio haber hecho un pronunciamiento sobre la
mtegralldad de este entre e Ios Ias clausulas de incumplimiento, allf plasmadas, situacion que
:priia pot"—’“ ausenma a’é‘ir‘)‘ kas‘”cons:deramones de la sentencia condena en costas. De esa
' lera se sabla que el astnio” lltlgIOSO pasaba de ser un ejecutivo a un mixto.

ofra parte si el director del proceso observo que se habia presentado el pago total de la
ob!ngglon de acuerdo con la aplicacién de las reglas de la experiencia, la sana critica y el
prm_,pio de la comunidad de la prugba, debié solo declarar esa excepcion, pues al entrar a
anailz'“r_ las demads excepciones, genera un exceso ritual manifiesto en sentencia, lo que afecta
gra énte a mi prohijado.

Anex
Se aportan los pagos realizados al abogado de la pasiva.
Conclusiones

- El proceso es ejecutivo donde la prueba reina son las Ietras de cambio y los
interrogatorios de parte.
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- No se profirié una sentencia anticipada pues no se atacaron los titulos, la conformacion
de estos y la demandada acepta que fueron girados por ella y no recogidos, por no
pagar.

- No se desconocid en que la demandada realizo abonos a la obligacién.

- Silaintencién del director primario era convertir el proceso en un ejecutivo — declarativo,
debid hacerlo ver a las partes para asi poder generar estrategias de defensa.

PETICION

Respetuosamente, su sefioria solicito:

Revoque su decision, toda vez que ha un acuerdo conciliatorio, para terminar el proceso de
mutuo acuerdo, al igual-que se presentan los errores expuestos.

No se condene en as y mucho menos aplicar las sanciones gque impuso en primera
instancia.

:De continuar incélur

Ol su decision, debe darsele el tramite respectivo ante, el superior para
“ique dirima el asun

N RAUL-BARRAGAN-CUTA
No. 79.644.944 de Bogota
No. 203124 del Consejo Superior de la Judicatura

ALA
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