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Sefior Juez
CUARENTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2008/782
DTE: DRIGELIO RIVERA LONDONO
DDO: MARIA ERNESTINA GONZALEZ

ANGELA MARIA SAAVEDRA ALMARIO, mayor de edad, vecina domiciliada en esta ciudad,
identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en condicién de apoderada de la demandada
dentro del proceso de la referencia, por medio del presente escrito le manifiesto al sefior juez que
interpongo recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion contra su providencia de fecha 13
de octubre del afio en curso y notificada por estado el 14 de octubre de este mismo afio.

FUNDAMENTOS DE LA PROVIDENCIA RECURRIDA

1. Manifiesta el despacho que en el articulo 5to de la Ley 1473 del 2014 ordena que los titulos
gue no hayan sido reclamados dentro de los dos afios siguientes contados a partir de la fecha
de la providencia que da por terminado el proceso se entenderan prescritos de pleno derecho
a favor de rama judicial, Consejo Superior de Judicatura.

2. Que el decreto 272 del 2015 establece el procedimiento para prescripcion de los titulos
judiciales y la reclamacion de estos.

3. Que como el proceso de la referencia se dio por terminado el 8 de febrero del 2010 segln
el despacho los titulos prescribieron el 8 de febrero del afio 2012 y que por lo tanto niega
la entrega de los mismos.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

1. Debo manifestarle de manera respetuosa al despacho que la Ley 1473 del 2014 existe pero
no tiene nada que ver con la reglamentacién de los titulos judiciales, probablemente el
despacho quiso hacer referencia a la Ley 1743 del 2014 la cual reglamenta algunos aspectos
sobre los titulos judiciales, dicha Ley en el articulo 5to manifiesta que si los titulos no son
reclamados dentro de los dos afios siguientes contados desde la fecha de la providencia que
dio por terminado el proceso, se entenderan prescritos de pleno derecho.

Pero no es menos cierto, que el decreto 272 del 2015 en su articulo 5to establece el
mecanismo bajo el cual se debe declarar la prescripcion de los titulos de pleno derecho y lo
ordena de la siguiente manera:

a. Una vez enviado el inventario, que elaboran los despachos judiciales de los titulos
sujetos a prescripcion, el Consejo Superior de la Judicatura, publicard todo ese
inventario durante el término de 20 dias habiles para que las personas titulares de dichos
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depdsitos judiciales se acerquen dentro de dicho término al juzgado donde cursé el
proceso a realizar la respectiva reclamacion. Si se hace por fuera de ese término se
entendera como extemporanea, igualmente la norma es clara y dice que vencido ese
término y solo hasta ese momento se dara por prescrito por pleno derecho los titulos alli
publicados.

b. Donde se concluye que el Decreto 272 del 2015 es supremamente claro y las personas
titulares de dichos depositos pueden hacer su reclamacion hasta vencidos los 20 dias de
que habla la norma, de manera pues, que lo expuesto por el despacho no tiene ningln
respaldo legal y dicho fundamento estaria violando lo establecido en la Ley 1743 del
2014 donde ordena igualmente que ningun titulo puede ser prescrito si se encuentra en
curso la reclamacion del mismo.

c. El argumento expuesto por el despacho, afirmando que como el proceso fue terminado
por pago el 8 de febrero del afio 2010, entonces, los titulos materia de reclamacion
habrian prescrito segin el juzgado el 8 de febrero del afio 2012 es abiertamente
violatorio de lo ordenado en la Ley 1743 del 2014 y el Decreto 272 del 2015, donde
como lo manifesté anteriormente, el titular del deposito tiene la oportunidad de ejercer
su reclamacion hasta vencido los 20 dias de que trata la publicacion del inventario que
tiene que realizar el Consejo de la Judicatura.

2. Por otro lado, y con el debido respeto, debo manifestarle a su sefioria que su providencia es
abiertamente violatoria al derecho fundamental que tienen todos los ciudadanos para que
se les administre una justicia con base a la igualdad, y casualmente, realizada una
investigacion por mi, encontrée que el Juzgado 41 Civil Municipal de Bogota en el afio 2020
ordend la entrega y cancelacién de los titulos a favor del demandado dentro del proceso
2001-1754, demandante Helen Pulgarin, demandado Pablo Emilio Cruz Sanboni, proceso
que fue terminado por desistimiento tacito en el afio 2015, y fueron reclamados hasta el afio
2020, donde claramente se evidencia un caso de inseguridad juridica por parte del
juzgado y eso me parece gravisimo para la administracion de justicia, porque se estaria
violando el debido proceso y el derecho a la igualdad.

3. Debe tenerse en cuenta que al momento de aplicar las normas el despacho lo debe hacer
siempre obteniendo el caracter de generalidad que se le debe dar en su aplicacion para todas
las personas y procesos existentes en los recintos judiciales, porque facilmente se podria
preguntar ¢Por qué en el proceso enunciado en el numeral anterior, ordena la entrega
de los titulos y en este proceso la niega cuando se trata de dos procesos en las mismas
condiciones?

4. Le reitero al despacho que el Decreto 272 del 2015y la Ley 1743 del 2014 son muy claros
en establecer hasta que momento se da por prescrito por pleno derecho un titulo judicial y
lo es vencido los 20 dias de que trata la publicacion del inventario llevada a cabo por le
Consejo Superior de la Judicatura.
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Teniendo en cuenta lo expuesto, le solicito al despacho se sirva revocar la providencia impugnada
y se proceda a ordenar la entrega y cancelacion de los titulos existentes a favor de la demandada,
porque no puede ser que fuera de perder su Unico patrimonio que lo era el inmueble rematado,
también se le niegue la entrega del pequefio saldo que tiene a su favor.

Atentamente,

Q
ANGELA MARTA SAAVEDRA ALMARIO

No. 52.917.972 Bogota
T.P. No. 348.623 C.S.J.
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Maria Victoria del Socorro Borja Avila
Abogada

Doctor

FABIAN ANDRES MORENO

Juez 41 Civil Municipal
cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 N° 14-33, piso 16

Edificio Hernando Morales Molina
Bogota, D. C.

Expediente: N° 11001400304120090044800
Ejecutante: PEDRO RUBEN RODRIGUEZ M.
Ejecutado: HENRY LOAIZA CUELLAR.

Maria Victoria del Socorro Borja Avila, obrando como apoderada de la
parte ejecutada dentro del asunto de la referencia, comedidamente
manifiesto que interpongo el recurso de reposicion y, en subsidio, el de
apelacion en contra de lo decidido en el auto el 31 de octubre de 2022, en
cuanto resolvié “negar la entrega de titulos demandado Henry Loaiza Cuéllar, por
haber prescrito de pleno derecho.”

Con la impugnacion se pretende la revocatoria de la parte resolutiva de la
providencia recurrida para que, en su reemplazo, se acceda a ordenar que
se enfreguen a la parte ejecutada los titulos que corresponden a los dineros
depositados en el proceso de la referencia. Estoy facultada para recibir en
nombre de mi mandante.

SUSTENTACION DE LA IMPUGNACION
Como sustento del auto objeto de impugnacion el Juzgado invoco:

“1. El articulo 5° de la ley 1473 (sic) de 2014 dispone que: “los depdositos
judiciales que no hayan sido reclamados por sus beneficiarios dentro de los
dos (2) afios siguientes a la fecha de terminacion definitiva de cualquier
proceso menos el laboral, prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama
Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para
la Modernizacién, Descongestion y Bienestar de la Administraciéon de
Justicia” (Se subrayd).”

“1.1. Adicionalmente, el Decreto 272 de 2015 y el Acuerdo PSAA15-10302
de 2015 establecen el procedimiento para la prescripcion de los depdsitos
judiciales, asi como el dispuesto para presentar las reclamaciones de estos.

“2. En sentencia del 15 de noviembre de 2013 se decreto la terminacion de
este proceso por prosperar la excepcion de prescripcion. Mediante proveido
de 4 de julio de 2014 se ordend la entrega de los titulos de depdsito judicial
a la parte demandada, los cuales no fueron reclamados dentro de los dos
afios siguientes a dicha terminaciéon, por lo que prescribieron el 15 de
noviembre de 2015.”.
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“3. Entonces, los titulos de este proceso prescribieron de pleno derecho el 15
de noviembre de 2015.”

Debo expresar, en primer término, que me presenté personalmente al
Juzgado 41 Civil Municipal de Bogotd, D. C., el miércoles 2 de noviembre de
2022, a las once vy treinta minutos de la manana (11:30 a. m.), con el fin de
estudiar en forma integra el expediente del asunto del rubro, labor que se
requiere para ejercer en forma adecuada la defensa técnica, oportuna y
eficaz del ejecutado, y el empleado del juzgado que me atendid, en forma
muy amable, me expresd que no era posible que yo tuviera acceso al
expediente en ese momento, porque el juzgado no lo tenia en fisico, sino
digital y, por lo tanto, para que la suscrita apoderada del demandado
pudiera estudiarlo tenia que solicitarlo en copia digital al correo electréonico
cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co para que me lo enviaran también en
forma digital.

Ademads, me indicd que yo debia esperar a que me contestaran la peticion
de la copia digital, lo cual ocurriria cuando me llegara el turno respectivo,
porque naturalmente habia otfras solicitudes presentadas antes, motivo por
el que, en ese momento, no podria precisar cudndo podrian darme la
respuesta y, en caso de ser afirmativa, enviarme el expediente en forma
digital, el cual yo tenia que estudiar muy réapido porque el enlace para bajar
la copia que me enviarian, caducaba en pocos dias. No recuerdo cudntos,
pero tal vez me dijo que cinco (5) dias.

Efectivamente, acaté la instruccidon de pedir por correo electréonico la copia
digital del expediente, mediante mensaje que envié a las once y cuarenta
minutos de la manana (11:40 a. m.) del mismo dia 2 de noviembre de 2022.
Hasta este momento no he recibido confirmacion de parte del juzgado de
haberle llegado esa peticiony, obviamente, ignoro cudndo serd posible que
la suscrita apoderada tenga acceso pleno al expediente de la referencia.

En las circunstancias expresadas, comedidamente le solicito que se digne
proveer lo que Su Senoria considere pertinente, respecto a mi acceso al
expediente, para gue en materia de contabilizacion de términos se pueda
disponer a plenitud del plazo legal para la debida sustentacion del recurso.

Sin perjuicio de lo que he solicitado en este escrito para garantizar el
ejercicio del derecho a impugnar, comedidamente expreso lo siguiente:

La prescripcion de pleno derecho de los fitulos judiciales, segun las normas
aplicables, requiere que previamente se cumplan una serie de requisitos,
actuaciones que deben ser debidamente notificadas a la persona
afectada, para asegurarle el derecho de defensa y la efectiva garantia de
respeto ala propiedad privada, segun los articulos 29 y 58 de la Constitucion
Politica.

La ley 1743 de 2014, consagra lo siguiente, previa advertencia de que los
colores, subrayas y resaltados no son de la norma legal sino de la suscrita:
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Articulo 5°. Depdsitos judiciales no reclamados. Adicidnese el articulo 192B de la
Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

“Articulo 192B. Depositos judiciales no reclamados. Los depdsitos judiciales que no
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los dos (2) afios siguientes a la
fecha de terminacion definitiva de cualquier proceso menos el laboral, prescribirdn
de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura,
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al
Fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia.

“Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no hayan sido
reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3) afios siguientes a la fecha de
terminacion definitiva del proceso, prescribirdn de pleno derecho a favor de la Rama
Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la Modernizacion,
Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia.

“Pardgrafo. Antes de trasladar los recursos de los depdsitos judiciales no

reclamados, el Consejo Superior de la Judicatura, o quien haga sus veces, publicard
por una sola vez en un diario de amplia circulacion nacional y en la pdgina web oficial
de la Entidad el listado de todos los depdsitos judiciales no reclamados a la fecha de
publicacidn, identificando el radicado del proceso, sus partes y la fecha de la
actuacion que dio fin al proceso, para que en el término de veinte (20) dias hdbiles,
siguientes a la fecha de la publicacion, el beneficiario del depdsito se presente a
realizar las reclamaciones correspondientes ante el Juzgado que conocid del proceso.
Si el beneficiario no reclama el depdsito, se entenderd que los recursos prescribieron
de pleno derecho a favor de la Naciéon, Rama Judicial, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacidon, Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia”.

Examinado el expediente de la referencia se verificd que no hay constancia
de que se haya cumplido la totalidad de los tfrédmites y requisitos establecidos
por el legislador para llevar a efecto la prescripcion de pleno derecho de los
titulos judiciales no reclamados. No se ha garantizado la efectividad del
debido proceso en este punto. En consecuencia, no se puede negar la
entrega al ejecutado de los aludidos fitulos judiciales.

El Decreto 272 del 17 de febrero de 2015, establecio:
“CAPITULO Il
Reporte y reclamacion de depdsitos judiciales

Articulo 4°. Reporte del Banco Agrario sobre los depdsitos judiciales en condicion
especial y depdsitos judiciales no reclamados. Dentro del mes siguiente a la
expedicion de este Decreto, y de manera periddica durante los primeros cinco (5)
dias habiles de cada mes, el Banco Agrario de Colombia S.A. enviara un reporte al
Consejo Superior de la Judicatura en el que indique:
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1. Larelacion de todos los depdsitos judiciales que a la fecha del reporte tengan mas
de dos (2) afios de haber sido constituidos y no hayan sido reclamados a esta fecha,
asi como los depésitos judiciales que a la fecha del reporte tengan mas de diez (10)
anos de haber sido constituidos y no hayan sido reclamados a esta fecha; y,

2. La informacién que posea sobre la fecha en que fue constituido el depdsito
judicial, el despacho judicial que conocié del proceso, el nombre y nimero de
identificacion del demandante y demandado y el nUmero de radicado del proceso.

Articulo 5°. Inventario, publicacién y prescripcion de los depdsitos judiciales en
condicién especial y depésitos judiciales no reclamados. Con base en el reporte de
que trata el articulo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura:

1. Expedira la reglamentacidn para determinar la forma y los plazos en que:

a) Los despachos judiciales elaboraran un inventario de todos los depésitos
judiciales existentes en los despachos judiciales de todo el pais;

b) Los despachos judiciales, con base en la informacidn enviada por el Banco Agrario
de Colombia S.A. y su propio inventario, deberdn catalogar los depésitos judiciales,
de acuerdo con los articulos 4°, 5° y 7° de la Ley 1743 de 2014, y enviar esta
informacidén al Consejo Superior de la Judicatura; y

2. Cotejara la informacién suministrada por el Banco Agrario de Colombia S.A. con
la enviada por los despachos judiciales de todo el pais y elaborard un inventario de
los depdsitos judiciales que, a la fecha de envio del reporte del Banco Agrario de
Colombia S.A., cumplan las condiciones previstas en los articulos 192A y 192B de la
Ley 270 de 1996.

3. Con base en el inventario elaborado, publicard por una sola vez en su pagina web
y en un diario de amplia circulaciéon nacional, el listado de los depdsitos judiciales
gue reunan los requisitos establecidos en los articulos 192A y 192B de la Ley 270 de
1996.

Si dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la respectiva publicacidn,
ninguna persona se presenta a reclamar el valor del depdsito o si la reclamacién
presentada es negada o extemporanea, se entenderd que estos recursos
prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacion, Rama Judicial.

La reclamacién debera ser presentada ante el juzgado que conocié del proceso del
cual proviene el depdsito, o ante el Consejo Superior de la Judicatura, si el despacho
judicial que ordend el depésito ya no existe.

4. Elaborara y enviara al Banco Agrario de Colombia S.A. el formato de conversién
de depdsitos judiciales que contenga el listado y montos de todos los depdsitos
judiciales que prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacion - Rama Judicial,
ordenando a esta entidad bancaria transferir estos recursos a las cuentas bancarias
que para tal efecto determine el Consejo Superior de la Judicatura para la
administracion del Fondo para la Modernizacién, Descongestidon y Bienestar de la
Administracién de Justicia.
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Paragrafo 1°. La reglamentacién de que trata el numeral 1 de este articulo deberd
ser enviada de forma periddica a los despachos judiciales, bajo los plazos que para
este fin establezca el Consejo Superior de la Judicatura.

Paragrafo 2°. Para dar alcance a lo estipulado en el numeral 2 de este articulo, el
Consejo Superior de la Judicatura reglamentard la forma, los plazos y las autoridades
encargadas de cotejar la informacion enviada por el Banco Agrario de Colombia S.A.
con la informacién proveniente de los despachos judiciales.

Paragrafo 3°. Los valores de los depdsitos judiciales que a la fecha de entrada en
vigencia de la Ley 1743 de 2014 hubieran sido declarados prescritos a favor de la
Nacién - Rama Judicial bajo los requisitos establecidos por el articulo 9 de la Ley 66
de 1993, no deberdn surtir el tramite de publicacién consagrado en los pardgrafos
de los articulos 192A y 192B de la Ley 270 de 1996, modificados en la Ley 1743 de
2014.

Articulo 6°. Transferencia de los recursos correspondientes a los depdsitos judiciales
en condicién especial y depdsitos judiciales no reclamados. Dentro del mes siguiente
a la fecha de recibo del formato de conversién de que trata el numeral 4 del articulo
anterior, el Banco Agrario de Colombia S.A. deberad transferir a las cuentas bancarias
que para tal efecto determine el Consejo Superior de la Judicatura para la
administracion del Fondo para la Modernizacion, Descongestidon y Bienestar de la
Administracién de Justicia, los montos de todos los depdsitos judiciales que, de
acuerdo con el formato de conversidn de depdsitos judiciales enviado por el Consejo
Superior de la Judicatura, prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacién - Rama
Judicial.”

El Acuerdo PSAA15-10302 de 2015 establece:

Articulo 1°.- En desarrollo de lo dispuesto por el Articulo 4 del
Decreto 272 de 2015, el primer reporte que tendra que producir el
Banco Agrario acerca de los depdsitos judiciales “en condicion
especial”’ y los “no reclamados”, debera ser enviado a la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial a mas tardar el 06 de marzo
de 2015.

PARAGRAFO. La Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
indicara al Banco Agrario la forma en que se deber& producir el
reporte.

Articulo 2°.- En desarrollo de lo dispuesto por el Paragrafo 2 del
Articulo 192 de la Ley 270 de 1996, modificado por el Articulo 3 de
la Ley 1743 de 2014, y atendiendo los términos en que lo
reglamento el Articulo 5 del Decreto 272 de 2015, la forma y plazos
para que los despachos judiciales elaboren el inventario de los
depdsitos a su cargo, asi como para que cataloguen los que se
encuentran “en condicion especial”y los “no reclamados”, seréan:

a. Recibido el reporte del Banco Agrario, la Direccidon Ejecutiva de
Administracién Judicial, por intermedio de la Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo, lo revisara en el término de cinco (05) dias
habiles. Si no lo encuentra conforme, lo devolverd con las observaciones
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puntuales para que en el mismo plazo sea corregido. En caso contrario, o
una vez subsanadas las observaciones, lo dara por recibido.

Una vez realizado lo anterior, dentro de los siguientes cinco (05)
dias héabiles siguientes el reporte se distribuira entre las Direcciones
Seccionales, conforme al literal d). de este articulo.

b. En atencién a que el citado reporte debe contener tanto la lista de los
depdsitos en los que se conoce el despacho judicial bajo cuya responsabilidad
deberian estar, asi como la de los que no, los primeros se agruparan por
Direcciones Seccionales y a éstas se les hard llegar la parte correspondiente.

c. Los segundos se incluirdn en una lista que asi los identifique, de
conformidad con lo sefialado en el literal b) del Articulo 192 A de la Ley
270 de 1996, adicionado por el Articulo 4 de la Ley 1743 de 2014.

d. Recibida por las Direcciones Seccionales la parte del reporte del Banco
Agrario que les corresponde, dentro de los cinco (05) dias habiles
siguientes hardn llegar a cada uno de los despachos judiciales bajo su
coordinacidn, el listado de los depdsitos que alli aparecen a cargo de cada
uno de ellos.

e. Recibido el listado, cada despacho judicial contara con el plazo de dos
(2) de meses para:

()  Hacer el inventario de todos los depdsitos que estén bajo su
responsabilidad, indicando, en la medida de lo posible, lo siguiente:

-Fecha de constitucion.
-Valor.

-NUmero completo del Codigo Unico de Radicacion del Proceso (23
digitos).

-Nombre de las partes.
-Identificacion de las partes.

(i)  Hacer una relacidn de los que se encuentren “en condicion especial” o
sean “no reclamados”, que aparecen tanto en el listado que les fue
remitido por la Direccidon Seccional como en el inventario del despacho
judicial.

(i)  Hacer una relacion de los que se encuentren “en condicion especial” o
sea “no reclamados”, que aparecen en el listado que les fue remitido
por la Direccién Seccional pero no en el inventario del despacho judicial.

(iv) Hacer una relacion de los que se encuentren “en condicion especial” o
sea “no reclamados”, que no aparecen en el listado que les fue remitido
por la Direccién Seccional y si en el inventario del despacho judicial.

(v) De conformidad con lo sefialado en el Paragrafo 3 del Articulo 5 del
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Decreto 272 de 2015, en las tres relaciones anteriores deberdn excluirse
aquellos depdsitos respecto de los cuales ya se hubiere declarado la
prescripcion.

f. Elinventario y las tres relaciones deberan remitirse a la Direccidn Seccional
que envié el listado.

g. Respecto de aquellos depdsitos que correspondan a despachos judiciales
gue estuvieron bajo la coordinacidn de una determinada Direccién Seccional,
pero que hayan dejado de existir, una vez ésta reciba de la Direccién Ejecutiva
la parte del reporte del Banco Agrario que le corresponde, debera realizar las
mismas tareas que se indicaron en el literal e. de este articulo en igual plazo.

h. Una vez las Direcciones Seccionales reciban la documentaciéon
proveniente de los despachos judiciales y vencido el plazo con que ellas
cuentan para el mismo efecto, dentro de los cinco (05) dias habiles siguientes
remitiran toda la informacién a la Direccion Ejecutiva.

Articulo 3°.- Vencido el anterior plazo, la Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo elaborara un inventario en el que figurara:

a. La lista de los depésitos “en condicion especial” y “no reclamados” que
aparecen en el reporte del Banco Agrario sin que se haya identificado el
despacho judicial bajo cuya responsabilidad deberian estar, con la
informacién que sobre ellos se haya logrado conseguir, segun lo dispuesto en
el literal c. del articulo anterior.

b. La lista de los depdsitos “en condicion especial” y “no reclamados” que
aparecen en el reporte del Banco Agrario como de responsabilidad de unos
determinados despachos judiciales, pero que no figuran en los inventarios
gue éstos elaboraron, con la informacion que establece el Numeral 2 del
Articulo 4 del Decreto 272 de 2015. (Numeral (iii) literal e. del articulo
anterior).

c. La lista de todos los depdsitos “en condicion especial” y “no reclamados”
enumerados por los despachos judiciales y por las Direcciones Seccionales,
con la informacién que establecen los Paragrafos de los Articulos 192 Ay 192
B de la Ley 270 de 1996, adicionados por los Articulos 4y 5 de la Ley 1743 de
2014. (Numerales (ii) y (iv), literal e. del articulo anterior).

Articulo 4°.- Dicho inventario, integrado por estos tres listados,
sera el que debera publicarse, de conformidad con lo sefialado en
los Paragrafos de los Articulos 192 Ay 192 B de la Ley 270 de 1996,
adicionados por los Articulos 4y 5 de la Ley 1743 de 2014 y en el
Numeral 3 del Articulo 5 del Decreto 272 de 2015.

Articulo 5°.- Hecha la publicacion de los listados, al dia siguiente
del vencimiento del término para reclamar, las Direcciones
Seccionales requeriran a todos los despachos judiciales bajo su
coordinacion para que en el término de cinco (05) dias habiles
informen cuantas reclamaciones se formularon y respecto de
cuales depositos.
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Las reclamaciones que se deben informar sélo seran las que
correspondan a los depdsitos que fueron publicados.

Vencido dicho término, dentro de los cinco (05) dias habiles
siguientes las Direcciones Seccionales remitirdn a la Direccion
Ejecutiva la informacion recaudada, con el fin de que por intermedio
de la Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo, dichos
depdsitos se retiren del listado de los que habran de ser
convertidos.”

Asi las cosas, para que se verifique la prescripcion de pleno derecho de los
depdsitos judiciales no reclamados debid cumplirse previomente con el
trdmite de que trata la Ley 1743 de 2014, el Decreto 272 del 17 de febrero
de 2015 y El Acuerdo PSAAT15-10302 de 2015 de lo cual no hay ninguna
actuacidon en el expediente que evidencie el procedimiento surtido para
poder concretar la prescripcion de pleno derecho de los depdsitos no
reclamados, respetando el debido proceso. Tampoco, en el expediente
hay evidencia del procedimiento surtido para concretar la prescripcion de
pleno derecho de los depdsitos no reclamados después de los que fueron
incluidos en las 6rdenes de pago emitidas el 23 de noviembre de 2015,
oficios N° 282921200170, 282921200171, 282921200172, 282921200173,
282921200174. 282921200175, 282921200176 y 282921200178.

En consecuencia, solicito reponer el auto del 31 de octubre de 2022,
mediante la revocatoria de la parte resolutiva de la providencia recurrida
para que, en su reemplazo, se acceda a ordenar que se entreguen a la
parte ejecutada los titulos que corresponden a los dineros depositados en el
proceso de la referencia. Estoy facultada para recibir en nombre de mi
mandante.

Presento este recurso via internet porque en el juzgado me expresaron que
no me recibian el escrito fisico sino que tenia que enviarlo al correo
electréonico de ese Despacho.

Respetuosamente,

g ; S~ A

Maria Victoria del S. Borja Avila
C. C. 41'671.508 de Bogotd
T.P.199.084 C.S. dela J.
oficinamvborja@outlook.com
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Doctor

FABIAN ANDRES MORENO

Juez 41 Civil Municipal
cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 N° 14-33, piso 16

Edificio Hernando Morales Molina
Bogota, D. C.

Expediente: N° 11001400304120090044800
Ejecutante: PEDRO RUBEN RODRIGUEZ M.
Ejecutado: HENRY LOAIZA CUELLAR.

Maria Victoria del Socorro Borja Avila, obrando como apoderada de la
parte ejecutada dentro del asunto de la referencia, comedidamente
manifiesto que interpongo el recurso de reposicion y, en subsidio, el de
apelacion en contra de lo decidido en el auto el 31 de octubre de 2022, en
cuanto resolvié “negar la entrega de titulos demandado Henry Loaiza Cuéllar, por
haber prescrito de pleno derecho.”

Con la impugnacion se pretende la revocatoria de la parte resolutiva de la
providencia recurrida para que, en su reemplazo, se acceda a ordenar que
se enfreguen a la parte ejecutada los titulos que corresponden a los dineros
depositados en el proceso de la referencia. Estoy facultada para recibir en
nombre de mi mandante.

SUSTENTACION DE LA IMPUGNACION
Como sustento del auto objeto de impugnacion el Juzgado invoco:

“1. El articulo 5° de la ley 1473 (sic) de 2014 dispone que: “los depdositos
judiciales que no hayan sido reclamados por sus beneficiarios dentro de los
dos (2) afios siguientes a la fecha de terminacion definitiva de cualquier
proceso menos el laboral, prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama
Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para
la Modernizacién, Descongestion y Bienestar de la Administraciéon de
Justicia” (Se subrayd).”

“1.1. Adicionalmente, el Decreto 272 de 2015 y el Acuerdo PSAA15-10302
de 2015 establecen el procedimiento para la prescripcion de los depdsitos
judiciales, asi como el dispuesto para presentar las reclamaciones de estos.

“2. En sentencia del 15 de noviembre de 2013 se decreto la terminacion de
este proceso por prosperar la excepcion de prescripcion. Mediante proveido
de 4 de julio de 2014 se ordend la entrega de los titulos de depdsito judicial
a la parte demandada, los cuales no fueron reclamados dentro de los dos
afios siguientes a dicha terminaciéon, por lo que prescribieron el 15 de
noviembre de 2015.”.
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“3. Entonces, los titulos de este proceso prescribieron de pleno derecho el 15
de noviembre de 2015.”

Debo expresar, en primer término, que me presenté personalmente al
Juzgado 41 Civil Municipal de Bogotd, D. C., el miércoles 2 de noviembre de
2022, a las once vy treinta minutos de la manana (11:30 a. m.), con el fin de
estudiar en forma integra el expediente del asunto del rubro, labor que se
requiere para ejercer en forma adecuada la defensa técnica, oportuna y
eficaz del ejecutado, y el empleado del juzgado que me atendid, en forma
muy amable, me expresd que no era posible que yo tuviera acceso al
expediente en ese momento, porque el juzgado no lo tenia en fisico, sino
digital y, por lo tanto, para que la suscrita apoderada del demandado
pudiera estudiarlo tenia que solicitarlo en copia digital al correo electréonico
cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co para que me lo enviaran también en
forma digital.

Ademads, me indicd que yo debia esperar a que me contestaran la peticion
de la copia digital, lo cual ocurriria cuando me llegara el turno respectivo,
porque naturalmente habia otfras solicitudes presentadas antes, motivo por
el que, en ese momento, no podria precisar cudndo podrian darme la
respuesta y, en caso de ser afirmativa, enviarme el expediente en forma
digital, el cual yo tenia que estudiar muy réapido porque el enlace para bajar
la copia que me enviarian, caducaba en pocos dias. No recuerdo cudntos,
pero tal vez me dijo que cinco (5) dias.

Efectivamente, acaté la instruccidon de pedir por correo electréonico la copia
digital del expediente, mediante mensaje que envié a las once y cuarenta
minutos de la manana (11:40 a. m.) del mismo dia 2 de noviembre de 2022.
Hasta este momento no he recibido confirmacion de parte del juzgado de
haberle llegado esa peticiony, obviamente, ignoro cudndo serd posible que
la suscrita apoderada tenga acceso pleno al expediente de la referencia.

En las circunstancias expresadas, comedidamente le solicito que se digne
proveer lo que Su Senoria considere pertinente, respecto a mi acceso al
expediente, para gue en materia de contabilizacion de términos se pueda
disponer a plenitud del plazo legal para la debida sustentacion del recurso.

Sin perjuicio de lo que he solicitado en este escrito para garantizar el
ejercicio del derecho a impugnar, comedidamente expreso lo siguiente:

La prescripcion de pleno derecho de los fitulos judiciales, segun las normas
aplicables, requiere que previamente se cumplan una serie de requisitos,
actuaciones que deben ser debidamente notificadas a la persona
afectada, para asegurarle el derecho de defensa y la efectiva garantia de
respeto ala propiedad privada, segun los articulos 29 y 58 de la Constitucion
Politica.

La ley 1743 de 2014, consagra lo siguiente, previa advertencia de que los
colores, subrayas y resaltados no son de la norma legal sino de la suscrita:
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Articulo 5°. Depdsitos judiciales no reclamados. Adicidnese el articulo 192B de la
Ley 270 de 1996, el cual quedara asi:

“Articulo 192B. Depositos judiciales no reclamados. Los depdsitos judiciales que no
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los dos (2) afios siguientes a la
fecha de terminacion definitiva de cualquier proceso menos el laboral, prescribirdn
de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura,
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al
Fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia.

“Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no hayan sido
reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3) afios siguientes a la fecha de
terminacion definitiva del proceso, prescribirdn de pleno derecho a favor de la Rama
Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la Modernizacion,
Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia.

“Pardgrafo. Antes de trasladar los recursos de los depdsitos judiciales no

reclamados, el Consejo Superior de la Judicatura, o quien haga sus veces, publicard
por una sola vez en un diario de amplia circulacion nacional y en la pdgina web oficial
de la Entidad el listado de todos los depdsitos judiciales no reclamados a la fecha de
publicacidn, identificando el radicado del proceso, sus partes y la fecha de la
actuacion que dio fin al proceso, para que en el término de veinte (20) dias hdbiles,
siguientes a la fecha de la publicacion, el beneficiario del depdsito se presente a
realizar las reclamaciones correspondientes ante el Juzgado que conocid del proceso.
Si el beneficiario no reclama el depdsito, se entenderd que los recursos prescribieron
de pleno derecho a favor de la Naciéon, Rama Judicial, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacidon, Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia”.

Examinado el expediente de la referencia se verificd que no hay constancia
de que se haya cumplido la totalidad de los tfrédmites y requisitos establecidos
por el legislador para llevar a efecto la prescripcion de pleno derecho de los
titulos judiciales no reclamados. No se ha garantizado la efectividad del
debido proceso en este punto. En consecuencia, no se puede negar la
entrega al ejecutado de los aludidos fitulos judiciales.

El Decreto 272 del 17 de febrero de 2015, establecio:
“CAPITULO Il
Reporte y reclamacion de depdsitos judiciales

Articulo 4°. Reporte del Banco Agrario sobre los depdsitos judiciales en condicion
especial y depdsitos judiciales no reclamados. Dentro del mes siguiente a la
expedicion de este Decreto, y de manera periddica durante los primeros cinco (5)
dias habiles de cada mes, el Banco Agrario de Colombia S.A. enviara un reporte al
Consejo Superior de la Judicatura en el que indique:
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1. Larelacion de todos los depdsitos judiciales que a la fecha del reporte tengan mas
de dos (2) afios de haber sido constituidos y no hayan sido reclamados a esta fecha,
asi como los depésitos judiciales que a la fecha del reporte tengan mas de diez (10)
anos de haber sido constituidos y no hayan sido reclamados a esta fecha; y,

2. La informacién que posea sobre la fecha en que fue constituido el depdsito
judicial, el despacho judicial que conocié del proceso, el nombre y nimero de
identificacion del demandante y demandado y el nUmero de radicado del proceso.

Articulo 5°. Inventario, publicacién y prescripcion de los depdsitos judiciales en
condicién especial y depésitos judiciales no reclamados. Con base en el reporte de
que trata el articulo anterior, el Consejo Superior de la Judicatura:

1. Expedira la reglamentacidn para determinar la forma y los plazos en que:

a) Los despachos judiciales elaboraran un inventario de todos los depésitos
judiciales existentes en los despachos judiciales de todo el pais;

b) Los despachos judiciales, con base en la informacidn enviada por el Banco Agrario
de Colombia S.A. y su propio inventario, deberdn catalogar los depésitos judiciales,
de acuerdo con los articulos 4°, 5° y 7° de la Ley 1743 de 2014, y enviar esta
informacidén al Consejo Superior de la Judicatura; y

2. Cotejara la informacién suministrada por el Banco Agrario de Colombia S.A. con
la enviada por los despachos judiciales de todo el pais y elaborard un inventario de
los depdsitos judiciales que, a la fecha de envio del reporte del Banco Agrario de
Colombia S.A., cumplan las condiciones previstas en los articulos 192A y 192B de la
Ley 270 de 1996.

3. Con base en el inventario elaborado, publicard por una sola vez en su pagina web
y en un diario de amplia circulaciéon nacional, el listado de los depdsitos judiciales
gue reunan los requisitos establecidos en los articulos 192A y 192B de la Ley 270 de
1996.

Si dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la respectiva publicacidn,
ninguna persona se presenta a reclamar el valor del depdsito o si la reclamacién
presentada es negada o extemporanea, se entenderd que estos recursos
prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacion, Rama Judicial.

La reclamacién debera ser presentada ante el juzgado que conocié del proceso del
cual proviene el depdsito, o ante el Consejo Superior de la Judicatura, si el despacho
judicial que ordend el depésito ya no existe.

4. Elaborara y enviara al Banco Agrario de Colombia S.A. el formato de conversién
de depdsitos judiciales que contenga el listado y montos de todos los depdsitos
judiciales que prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacion - Rama Judicial,
ordenando a esta entidad bancaria transferir estos recursos a las cuentas bancarias
que para tal efecto determine el Consejo Superior de la Judicatura para la
administracion del Fondo para la Modernizacién, Descongestidon y Bienestar de la
Administracién de Justicia.
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Paragrafo 1°. La reglamentacién de que trata el numeral 1 de este articulo deberd
ser enviada de forma periddica a los despachos judiciales, bajo los plazos que para
este fin establezca el Consejo Superior de la Judicatura.

Paragrafo 2°. Para dar alcance a lo estipulado en el numeral 2 de este articulo, el
Consejo Superior de la Judicatura reglamentard la forma, los plazos y las autoridades
encargadas de cotejar la informacion enviada por el Banco Agrario de Colombia S.A.
con la informacién proveniente de los despachos judiciales.

Paragrafo 3°. Los valores de los depdsitos judiciales que a la fecha de entrada en
vigencia de la Ley 1743 de 2014 hubieran sido declarados prescritos a favor de la
Nacién - Rama Judicial bajo los requisitos establecidos por el articulo 9 de la Ley 66
de 1993, no deberdn surtir el tramite de publicacién consagrado en los pardgrafos
de los articulos 192A y 192B de la Ley 270 de 1996, modificados en la Ley 1743 de
2014.

Articulo 6°. Transferencia de los recursos correspondientes a los depdsitos judiciales
en condicién especial y depdsitos judiciales no reclamados. Dentro del mes siguiente
a la fecha de recibo del formato de conversién de que trata el numeral 4 del articulo
anterior, el Banco Agrario de Colombia S.A. deberad transferir a las cuentas bancarias
que para tal efecto determine el Consejo Superior de la Judicatura para la
administracion del Fondo para la Modernizacion, Descongestidon y Bienestar de la
Administracién de Justicia, los montos de todos los depdsitos judiciales que, de
acuerdo con el formato de conversidn de depdsitos judiciales enviado por el Consejo
Superior de la Judicatura, prescribieron de pleno derecho a favor de la Nacién - Rama
Judicial.”

El Acuerdo PSAA15-10302 de 2015 establece:

Articulo 1°.- En desarrollo de lo dispuesto por el Articulo 4 del
Decreto 272 de 2015, el primer reporte que tendra que producir el
Banco Agrario acerca de los depdsitos judiciales “en condicion
especial”’ y los “no reclamados”, debera ser enviado a la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial a mas tardar el 06 de marzo
de 2015.

PARAGRAFO. La Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
indicara al Banco Agrario la forma en que se deber& producir el
reporte.

Articulo 2°.- En desarrollo de lo dispuesto por el Paragrafo 2 del
Articulo 192 de la Ley 270 de 1996, modificado por el Articulo 3 de
la Ley 1743 de 2014, y atendiendo los términos en que lo
reglamento el Articulo 5 del Decreto 272 de 2015, la forma y plazos
para que los despachos judiciales elaboren el inventario de los
depdsitos a su cargo, asi como para que cataloguen los que se
encuentran “en condicion especial”y los “no reclamados”, seréan:

a. Recibido el reporte del Banco Agrario, la Direccidon Ejecutiva de
Administracién Judicial, por intermedio de la Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo, lo revisara en el término de cinco (05) dias
habiles. Si no lo encuentra conforme, lo devolverd con las observaciones
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puntuales para que en el mismo plazo sea corregido. En caso contrario, o
una vez subsanadas las observaciones, lo dara por recibido.

Una vez realizado lo anterior, dentro de los siguientes cinco (05)
dias héabiles siguientes el reporte se distribuira entre las Direcciones
Seccionales, conforme al literal d). de este articulo.

b. En atencién a que el citado reporte debe contener tanto la lista de los
depdsitos en los que se conoce el despacho judicial bajo cuya responsabilidad
deberian estar, asi como la de los que no, los primeros se agruparan por
Direcciones Seccionales y a éstas se les hard llegar la parte correspondiente.

c. Los segundos se incluirdn en una lista que asi los identifique, de
conformidad con lo sefialado en el literal b) del Articulo 192 A de la Ley
270 de 1996, adicionado por el Articulo 4 de la Ley 1743 de 2014.

d. Recibida por las Direcciones Seccionales la parte del reporte del Banco
Agrario que les corresponde, dentro de los cinco (05) dias habiles
siguientes hardn llegar a cada uno de los despachos judiciales bajo su
coordinacidn, el listado de los depdsitos que alli aparecen a cargo de cada
uno de ellos.

e. Recibido el listado, cada despacho judicial contara con el plazo de dos
(2) de meses para:

()  Hacer el inventario de todos los depdsitos que estén bajo su
responsabilidad, indicando, en la medida de lo posible, lo siguiente:

-Fecha de constitucion.
-Valor.

-NUmero completo del Codigo Unico de Radicacion del Proceso (23
digitos).

-Nombre de las partes.
-Identificacion de las partes.

(i)  Hacer una relacidn de los que se encuentren “en condicion especial” o
sean “no reclamados”, que aparecen tanto en el listado que les fue
remitido por la Direccidon Seccional como en el inventario del despacho
judicial.

(i)  Hacer una relacion de los que se encuentren “en condicion especial” o
sea “no reclamados”, que aparecen en el listado que les fue remitido
por la Direccién Seccional pero no en el inventario del despacho judicial.

(iv) Hacer una relacion de los que se encuentren “en condicion especial” o
sea “no reclamados”, que no aparecen en el listado que les fue remitido
por la Direccién Seccional y si en el inventario del despacho judicial.

(v) De conformidad con lo sefialado en el Paragrafo 3 del Articulo 5 del
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Decreto 272 de 2015, en las tres relaciones anteriores deberdn excluirse
aquellos depdsitos respecto de los cuales ya se hubiere declarado la
prescripcion.

f. Elinventario y las tres relaciones deberan remitirse a la Direccidn Seccional
que envié el listado.

g. Respecto de aquellos depdsitos que correspondan a despachos judiciales
gue estuvieron bajo la coordinacidn de una determinada Direccién Seccional,
pero que hayan dejado de existir, una vez ésta reciba de la Direccién Ejecutiva
la parte del reporte del Banco Agrario que le corresponde, debera realizar las
mismas tareas que se indicaron en el literal e. de este articulo en igual plazo.

h. Una vez las Direcciones Seccionales reciban la documentaciéon
proveniente de los despachos judiciales y vencido el plazo con que ellas
cuentan para el mismo efecto, dentro de los cinco (05) dias habiles siguientes
remitiran toda la informacién a la Direccion Ejecutiva.

Articulo 3°.- Vencido el anterior plazo, la Division de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo elaborara un inventario en el que figurara:

a. La lista de los depésitos “en condicion especial” y “no reclamados” que
aparecen en el reporte del Banco Agrario sin que se haya identificado el
despacho judicial bajo cuya responsabilidad deberian estar, con la
informacién que sobre ellos se haya logrado conseguir, segun lo dispuesto en
el literal c. del articulo anterior.

b. La lista de los depdsitos “en condicion especial” y “no reclamados” que
aparecen en el reporte del Banco Agrario como de responsabilidad de unos
determinados despachos judiciales, pero que no figuran en los inventarios
gue éstos elaboraron, con la informacion que establece el Numeral 2 del
Articulo 4 del Decreto 272 de 2015. (Numeral (iii) literal e. del articulo
anterior).

c. La lista de todos los depdsitos “en condicion especial” y “no reclamados”
enumerados por los despachos judiciales y por las Direcciones Seccionales,
con la informacién que establecen los Paragrafos de los Articulos 192 Ay 192
B de la Ley 270 de 1996, adicionados por los Articulos 4y 5 de la Ley 1743 de
2014. (Numerales (ii) y (iv), literal e. del articulo anterior).

Articulo 4°.- Dicho inventario, integrado por estos tres listados,
sera el que debera publicarse, de conformidad con lo sefialado en
los Paragrafos de los Articulos 192 Ay 192 B de la Ley 270 de 1996,
adicionados por los Articulos 4y 5 de la Ley 1743 de 2014 y en el
Numeral 3 del Articulo 5 del Decreto 272 de 2015.

Articulo 5°.- Hecha la publicacion de los listados, al dia siguiente
del vencimiento del término para reclamar, las Direcciones
Seccionales requeriran a todos los despachos judiciales bajo su
coordinacion para que en el término de cinco (05) dias habiles
informen cuantas reclamaciones se formularon y respecto de
cuales depositos.
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Las reclamaciones que se deben informar sélo seran las que
correspondan a los depdsitos que fueron publicados.

Vencido dicho término, dentro de los cinco (05) dias habiles
siguientes las Direcciones Seccionales remitirdn a la Direccion
Ejecutiva la informacion recaudada, con el fin de que por intermedio
de la Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo, dichos
depdsitos se retiren del listado de los que habran de ser
convertidos.”

Asi las cosas, para que se verifique la prescripcion de pleno derecho de los
depdsitos judiciales no reclamados debid cumplirse previomente con el
trdmite de que trata la Ley 1743 de 2014, el Decreto 272 del 17 de febrero
de 2015 y El Acuerdo PSAAT15-10302 de 2015 de lo cual no hay ninguna
actuacidon en el expediente que evidencie el procedimiento surtido para
poder concretar la prescripcion de pleno derecho de los depdsitos no
reclamados, respetando el debido proceso. Tampoco, en el expediente
hay evidencia del procedimiento surtido para concretar la prescripcion de
pleno derecho de los depdsitos no reclamados después de los que fueron
incluidos en las 6rdenes de pago emitidas el 23 de noviembre de 2015,
oficios N° 282921200170, 282921200171, 282921200172, 282921200173,
282921200174. 282921200175, 282921200176 y 282921200178.

En consecuencia, solicito reponer el auto del 31 de octubre de 2022,
mediante la revocatoria de la parte resolutiva de la providencia recurrida
para que, en su reemplazo, se acceda a ordenar que se entreguen a la
parte ejecutada los titulos que corresponden a los dineros depositados en el
proceso de la referencia. Estoy facultada para recibir en nombre de mi
mandante.

Presento este recurso via internet porque en el juzgado me expresaron que
no me recibian el escrito fisico sino que tenia que enviarlo al correo
electréonico de ese Despacho.

Respetuosamente,

g ; S~ A

Maria Victoria del S. Borja Avila
C. C. 41'671.508 de Bogotd
T.P.199.084 C.S. dela J.
oficinamvborja@outlook.com
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RV: Expediente: N° 11001400304120090044800 Ejecutante: PEDRO RUBEN RODRIGUEZ
M. Ejecutado: HENRY LOAIZA CUELLAR.

Maria Victoria Borja Avila <oficinamvborja@outlook.com>
Vie 4/11/2022 4:58 PM

Para: Juzgado 41 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doy alcance a mi mensaje anterior para expresar que tengo como correo electrénico, ademas del que
utilicé para enviar la impugnacidn, el siguiente: oficinamariavictoriaborja@gmail.com y mi celular es el
numero 310-8843266.

Con todo respeto,

Maria Victoria del Socorro Borja Avila
T.P.199.084 C.S. de la J.
C.C.41'671.508 de Bogota, D. C.

De: Maria Victoria Borja Avila

Enviado: viernes, 4 de noviembre de 2022 4:36 p. m.

Para: Juzgado 41 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Expediente: N° 11001400304120090044800 Ejecutante: PEDRO RUBEN RODRIGUEZ M. Ejecutado: HENRY
LOAIZA CUELLAR.

Doctor

FABIAN ANDRES MORENO

Juez 41 Civil Municipal
cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 N° 14-33, piso 16

Edificio Hernando Morales Molina
Bogotd, D. C.

Expediente: N° 11001400304120090044800
Ejecutante: PEDRO RUBEN RODRIGUEZ M.
Ejecutado: HENRY LOAIZA CUELLAR.

Maria Victoria del Socorro Borja Avila, obrando como apoderada de la parte
ejecutada dentro del asunto de la referencia, comedidamente manifiesto que
mediante el memorial adjunto interpongo el recurso de reposicion y, en subsidio, el de
apelacion en contra de lo decidido en el auto el 31 de octubre de 2022, en cuanto
resolvid “negar la entrega de titulos demandado Henry Loaiza Cuéllar, por haber prescrito de
pleno derecho.”


mailto:cmpl41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Con la impugnacion se pretende la revocatoria de la parte resolutiva de la
providencia recurrida para que, en su reemplazo, se acceda a ordenar que se
entreguen a la parte ejecutada los fitulos que corresponden a los dineros depositados
en el proceso de la referencia. Estoy facultada para recibir en nombre de mi
mandante.

Presento este recurso via internet porque en el juzgado me expresaron que No me
recibian el escrito fisico sino que tenia que enviarlo al correo electronico de ese
Despacho.

Respetuosamente,

Maria Victoria del S. Borja Avila
C. C. 41'671.508 de Bogotd
T.P. 199.084 C. S. de la J.
oficinamvborja@outlook.com
Impugno auto niega entrega titulos J 41 C. M..pdf



mailto:oficinamvborja@outlook.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/ap/b-59584e83/?url=https%3A%2F%2F1drv.ms%2Fb%2Fs!AieOiXIQkJeugROFvoNaSRMcKtfh&data=05%7C01%7Ccmpl41bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C91976767a4d848c4b46e08dabeafbbfe%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C1%7C638031959244596952%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=qr%2BsFKBrYf1cYFU300ReOUiKjCWXACtD2LYIwh1GP1I%3D&reserved=0

LEGAL Y SEGUROS

Sefior )
JUEZ 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Ref.- Proceso Verbal de Menor Cuantia de Responsabilidad Civil Contractual de
Inversiones NGT S.A.S. contra Autolab S.A.S.

EXP.- 2019-00157
Respetado Doctor:

CARLOS ANDRES RODRIGUEZ HERRAN, mayor de edad e identificado como
aparece al pie de mi firma, actuando en mi condicién de apoderado especial del
llamado en garantia Central de Reparacion Diesel S.A.S. dentro del proceso de
la referencia, estando dentro de la oportunidad legal y por tener interés directo,
acudo ante este respetado Despacho a efectos de interponer RECURSO DE
REPOSICION y en SUBSIDIO DE APELACION en contra del auto de fecha 25 de
octubre de 2022 (Auto 1V), el cual fue notificado por estado (No 66) del 26 de
octubre de 2022, de acuerdo con los siguientes argumentos:

1. Mi prohijado fue notificado en los términos del Decreto 806 de 2020, el dia
21 de enero de 2022 con lo que se debe calcular, que la notificacién se
entiende al finalizar el segundo dia habil, (finalizado mafiana y pasado
mafiana), es decir, el termino para contar, inicia una vez finalizados los dos
(2) dias siguientes a la notificacion, es decir, que se debe contar el 23 de
febrero de la anualidad que avanza.

2. De acuerdo con lo anterior, la norma no deja dudas a la interpretacion, sin
embargo, el Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, Magistrado Ponente
Marco Antonio Alvarez Gomez, en providencia de fecha 20 de noviembre
de 2020 proceso Verbal de Garsa Ltda vs Jorge Ivan Garcia Bahamoén del
proceso tal aclaro:

(...)"En efecto, si el legislador extraordinario hubiere querido que
dicha notificacion personal se verificara “al finalizar el dia...”, como
se previo en el articulo 292 del CGP para la comunicacion por aviso,
asi lo habria establecido; pero el lenguaje que utilizé en el articulo 8°,
inciso 3°, del Decreto 806 de 2020 fue uno muy otro: que la
notificacion se considera realizada “transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje de datos” (Dec. 806/20, art. 8, inc. 3).
Luego no es al final del segundo dia, sino pasados los dos, que se

entiende surtida la notificacion.”(...)
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Para determinar lo anterior es importante resaltar que la ambiguiedad en la norma
no puede ser objeto de desequilibrio para las partes cuando se trata de la
aplicacion de derechos fundamentales, para el caso que nos ocupa, el hecho de
que se considere por extemporanea la contestacion bajo la aplicacién de una parte
de la norma y dejando de lado la existencia del inciso 3 de la misma, configura el
desequilibrio en la aplicacién de los derechos a la igualdad, acceso a la justicia y
debido proceso, entre las partes.

No es posible que la interpretacion de la norma se vea conceptuada en
desequilibrios para la ponderacion de derechos fundamentales y que por lo tanto
se considere que el debido proceso y el acceso a la justicia de Central de
Reparacion Diesel S.A.S., se vea en desigualdad y desequilibrio frente a las
demas partes inmersas en el litigio.

Es asi que el Consejo de Estado en la sentencia de la Seccion Segunda -
Subseccion A Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez de fecha
veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

“Contrario a lo dicho por el Juzgado demandado, la alta corte concluyd que la
norma que permite que la notificacion personal se dé por satisfecha durante los
dos dias héabiles siguientes a la notificacion del fallo (contenida en el Decreto 806
del 2020) .

Asi las cosas, se tiene que el mensaje que notificd el fallo de primera instancia
cuestionado tiene fecha del 8 de septiembre, lo que implica que dicha notificacion
se entenderia por efectuada entre el 9 y 10 de septiembre. Dado que el siguiente
dia habil era el 13 de septiembre, el término para impugnar vencia el 16 del mismo
mes. Eso significa que el recurso de impugnacion, que fue presentado el dia 15,
no transgredio el limite temporal del cual disponia la actora para ejercerlo. De ahi
que el Juzgado deba emitir una nueva providencia, contemplando lo que hasta
aqui se expuso”.

Asi mismo la Cort