P T Rama Judicial
] - Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D. C., 30 de abril de 2024
Pertenencia n® 2017-1013

Revisado el expediente, se observa que a la fecha la auxiliar de la justicia
(perito) designada no ha presentado el dictamen encomendado, por lo que no podra
llevarse a cabo la inspeccién judicial programada para el 8 de mayo de 2024, en
consecuencia, este juzgado dispone:

1. Reprogramar la inspeccion judicial para el dia 4 de junio de 2024 a las 10:00am
(fecha que habia sido agendada para practicar audiencia de que trata el art. 372 del CGP,
pero que, a falta de la inspeccién previa no se podra realizar). A esta diligencia se le
dard inicio en las instalaciones del Juzgado, para luego trasladarse al
inmueble objeto de usucapion.

2. Requerir a la perito Doris del Rocio Munar, para que, en el término de diez
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue el
dictamen encomendado (auto 10 ago. 2023). Librese comunicacién por el
medio més expedito. Inférmesele que debera comparecer en la fecha y hora
programada para la inspeccion judicial.

3. Fijese como gastos para la experticia, la suma de $500.000, los cuales deberan
ser cancelados por la parte demandante.

Notifiquese,

Danilo Andrés Barefio Duenas
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

Dena TR0 1™

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria

Firmado Por:
Danilo Andres Barefio Duefias
Juez
Juzgado Municipal
Civil 041
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 0c824137a2bcbe9c136bc03099f59a3c1ce2300f1315335aech25b12f608776h
Documento generado en 30/04/2024 03:38:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/E Republica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal.

Bogota D. C., 30 de abril de 2024
Ejecutivo n°2020-0813

Por Secretaria remitase el expediente a los Juzgados de Ejecucion Civil
Municipal -Reparto-, quienes son los competentes para continuar con el trdmite del
proceso.

Téngase en cuenta que las solicitudes de impulso procesal que se presenten a
partir de la ejecutoria de la providencia que ordena proseguir el cobro (con
excepcion de las terminaciones por pago o transaccion y las relativas a la liquidacion
de costas), deben ser resueltas por los jueces de ejecucién civil, conforme al articulo
8° del Acuerdo n° PSAA13-9984 de 5 de septiembre de 20131. Se advierte entonces a
las partes que este despacho, en adelante, por carecer de competencia, se abstendra
de resolverlas.

Notifiquese,

Danilo Andrés Bareiio Dueias

Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

0 5%

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria

LYS

1 Modificado por el Acuerdo PCSJA17-10678 de 2017 y el Acuerdo n°® PCSJA18-11032.
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i a Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal.

Bogota D. C., 30 de abril de 2024
Divisorio N° 2021 - 0622

Obre en el plenario el despacho comisorio diligenciado por parte de la
Alcaldia Local Ciudad Bolivar, mediante el cual se llevé a cabo la diligencia de
secuestro del bien inmueble objeto del presente proceso.

Encontrandose en la etapa procesal oportuna, se sefiala la hora de las 10:00
am del 22 de mayo de 2024, a fin de realizar el remate del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria n°® 505-40232933.

El remate se anunciara al pablico mediante la inclusiéon en un listado que se
publicara por una sola vez en el periddico El Espectador, El Tiempo, La Reptiblica o
Nuevo Siglo. El listado se publicara el dia domingo con antelacién no inferior a diez
(10) dias a la fecha sefialada para el remate y debera efectuarse conforme a lo
consagrado en el articulo 450 del CGP.

Téngase en cuenta que la base para hacer postura es la suma de $ 241'198.704,
correspondiente al avaltio presentado.

Notifiquese

Danilo Andrés Barefio Duenas
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
AAPL La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

Do PR 1

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria

Danilo Andres Barefio Duefias
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P Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

v Reptublica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de abril de 2024
Pertenencia n° 2021- 0885

Por secretaria ingrésese el aviso del asunto de la referencia en el Registro

Nacional de Personas Emplazadas (Rnpe), conforme a lo dispuesto en el articulo
108 del CGP.

De otra parte, no se tiene en cuenta la notificacion realizada al demandado,
comoquiera que no se certifica el acuse de recibido, en consecuencia, se requiere a
los demandantes para que en el término de treinta dias procedan con la
notificacién al demandado, den tramite a los oficios realizados, y acrediten el
registro de la demanda en el folio de matricula del inmueble objeto de usucapién,
lo anterior, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el art. 317 del CGP.

Notifiquese,

Danilo Andrés Bareiio Dueias
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
LYS La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

0%

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D. C., 30 de abril de 2024
Reivindicatorio N° 2021-0906

No se puede tener en cuenta la notificacién realizada a la demandada ya que
como esta fue enviada a una direccioén fisica debe cefiirse a los articulos 291 y 292 del
CGP y no al articulo 8° de la Ley 2213, norma que regula exclusivamente las
notificaciones por medios electrénicos.

Notifiquese,

Danilo Andrés Barefio Duenas
Juez

AAPL

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

Don P01

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de abril de 2024
Ejecutivo n°2022-0119

Atendiendo a la solicitud que antecede, se dispone:

Por Secretaria, oficiese a Nueva EPS, a efecto de que proceda a informar la
ultima direccién (tanto fisica como electrénica) que en sus bases de datos registra a
nombre de Yanet Cecilia Martinez Gémez.

Se le concede el término de diez dias, contados a partir del momento en que
reciba la comunicacién. Tramitese por la interesada y acreditese su diligenciamiento.

Notifiquese,

Danilo Andrés Bareiio Duenas
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
LYS de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

Dna PR 1

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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> Rama Judicial
e Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de abril de 2024
Verbal n° 2023-0165

Previo a resolver sobre la notificacion enviada a la demandada Blanca Cecilia
Ramirez, se requiere a la parte demandante a fin de que informe y acredite como
obtuvo la direccién de correo electrénico a la que envi6 la notificacion.

Se reconoce personerfa a Carlos Julidan Ramirez Romero como representante
legal juridico de la demandada Operadora de Transporte de Colombia Taxis Cupos
SAS, segtin lo dispone el certificado de existencia y representaciéon aportado.

Comogquiera que la demandada Operadora de Transporte de Colombia Taxis
Cupos SAS aporté documento, en el que menciona tener conocimiento del presente
proceso, se le tiene por notificada por conducta concluyente al tenor a lo dispuesto
en el inciso 2° del articulo 301 del CGP, téngase en cuenta que contest6 la demanda y
propuso excepciones de mérito, las cuales ya fueron descorridas por la demandante.

Se reconoce personeria a Maria Alejandra Almonacid Rojas como apoderada
de la demandada Compafiia Mundial de Seguros SA, en los términos y efectos del
poder conferido.

Comoquiera que la Compafia Mundial de Seguros SA, constituy6 apoderada
a quien se le reconoce personeria en este auto, se le tiene por notificada por conducta
concluyente al tenor a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 301 del CGP. Téngase
en cuenta que ya contest6 la demanda y propuso excepciones de de mérito, las cuales
ya fueron descorridas por la demandante.

Una vez se integre el contradictorio en su totalidad, se continuara con el
tramite correspondiente.

Notifiquese,

Danilo Andrés Bareiio Duenas

Juez
LYS

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

oo TR0 1

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria

Firmado Por:
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et Rama Judicial
3 (i Consejo Superior de la Judicatura

U Reptublica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de abril de 2024(Auto I)
Ejecutivo n° 2023- 0977

Conforme al articulo 286 del CGP la correccién procede cuando se ha
incurrido en “error puramente aritmético” o “por cambio de palabras”. Como es el caso,
se procede a corregir el numeral 1° del auto I del 25 de octubre de 2023, mediante el
cual se libr6 mandamiento de pago, mismo que quedard ast:

“1. Se libra orden de pago, por la via ejecutiva de menor cuantia en contra de Jorge
Luis Garcia Martinez, y a favor de Grupo Juridico Deudu SAS, por las siguientes
sumas. ”

Notifiquese,

DANILO ANDRES BARENO DUENAS
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
LYS La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

Do PR T

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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et Rama Judicial
3 (i Consejo Superior de la Judicatura

U Reptublica de Colombia

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de abril de 2024(Auto II)
Ejecutivo n° 2023- 0977

Teniendo en cuenta que en auto de esta misma fecha se estd corrigiendo el
mandamiento de pago, el demandante deberd remitir nuevamente la notificacién al
demandado, mencionando ambos proveidos, por lo que la notificacién ya enviada
no podra ser tenida en cuenta.

Notifiquese,

DANILO ANDRES BARENO DUENAS
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
LYs La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

v TR0 T

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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- . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia
Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal

Bogota D. C., 30 de abril de 2024
Insolvencia n® 2023-1109

Se decide la impugnacion del acuerdo dentro del tramite de negociaciéon de
deudas del deudor Manuel Ricardo Barriga Salgado presentado por el acreedor
Gerardo Gabriel Pardo Piferos.

Antecedentes

1. Por acta de acuerdo del 2 de octubre de 2023, se aprob¢ el acuerdo de pago
propuesto por el deudor “en un porcentaje del 64,674%”, mismo que fue impugnado
por el acreedor Gerardo Gabriel Pardo Pifieros, quien cuenta con el 41,890% de
participacion.

2. Sostiene el impugnante que:

2.1. El acuerdo se celebré después de precluido el término legal que prevé el
articulo 544 del CGP, que es de 60 dias, con la posibilidad de ampliarlo por 30 dias
mas, si lo solicita el deudor y al menos un acreedor en conjunto, como ocurrié en
este caso, en audiencia del 23 de enero de 2023.

2.2. Sin embargo, al término de duracién del trdmite se le descontaron los dias
de vacancia judicial por suspensién del 19 de diciembre de 2022 al 10 de enero de
2023, lo que no es posible, pues no existe norma que asi lo permita, entonces, una
vez vencidos los términos (90 dias) se debi¢ declarar fracasada la negociaciéon de
deudas, y ordenar la remisién del expediente a los juzgados civiles municipales para
proceder con la liquidacién.

2.3. Ademas, indica que el 18 de septiembre de 2023 se vot6é negativamente la
propuesta de pago presentada por el deudor, sin alcanzar el porcentaje de votos
exigidos por la ley; momento en que debi6 decretarse el fracaso de la negociacion de
deudas y enviarse el proceso para liquidacion obligatoria, y no darle la oportunidad
al deudor de aportar una nueva propuesta.

2.4. Cita como causal de impugnacién la establecida en el numeral 4° del
articulo 557 del CGP “contenga cualquier otra clausula que viole la Constitucion o la ley” .

Consideraciones

Corresponde determinar si prospera la impugnacion contra el acuerdo de
pago emitido dentro del tramite de insolvencia de la persona natural no comerciante
de Manuel Ricardo Barriga Salgado.

1. El articulo 553 del CGP regula lo correspondiente a los requisitos que debe
reunir el acuerdo de pago dentro del proceso de negociacion de deudas de la persona
natural no comerciante, alli se establece que el mismo sera aprobado por dos o mas
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Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

acreedores que representen mas del cincuenta por ciento (50%) del monto total del
capital de la deuda y debera contar con la aceptacion expresa del deudor.

Es decir que, el acuerdo cobra vigencia y se vuelve vinculante a partir del
momento en que es aceptado por los acreedores, lo que sucede si se cumple con el
quorum establecido por la Ley, se insiste, dos o mas acreedores que representen mas
del 50% del monto total del capital de la deuda.

1.1. Explica la doctrina que el acuerdo es obligatorio para todos los acreedores
aun cuando hayan estado ausentes o sean disidentes, en virtud de la aceptacion
expresa de la mayoria de los acreedores:

“se trata de un acuerdo que vincula a la totalidad de los acreedores. Siguiendo las
reglas de las leyes 550 de 1999 y 1116 de 2006, y dado su cardcter de contrato colectivo,
pues la voluntad, o si se quiere el consentimiento, sufre un quiebre con ocasion de las
decisiones de la mayoria, se establece que el acuerdo de negociacion de deudas es
obligatorio para todos los acreedores inclusive los ausentes o disidentes, y es
igualmente obligatorio para el deudor”1.,

1.2. A su vez, el articulo 557 del CGP prevé las causales de impugnacion del
acuerdo de pago, entre las cuales se encuentra la invocada por el impugnante,
contenida en el numeral 4°, correspondiente a que contenga clausulas “que viole la
Constitucion o la ley”.

2. En este caso, alega el acreedor Gerardo Gabriel Pardo que el acuerdo fue
aprobado fuera del término que contempla el articulo 544 del CGP, sin embargo, no
presenta inconformidad respecto al contenido de este, es decir, no ataca las clausulas
en él impuestas, por lo que los argumentos esbozados no encajan en lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 557 ibidem, que menciona que el acuerdo podréd ser

impugnado cuando “contenga cualquier cldusula que viole la constitucion o la ley”.
Resaltado fuera del texto.

Adicional, es importante resaltar que el pardgrafo primero del articulo
anteriormente mencionado dice: “El juez resolverd sobre la impugnacion atendiendo el
principio de conservacion del acuerdo. Si la nulidad es parcial, y pudiese ser saneada sin
alterar la base del acuerdo, el juez lo interpretard y serialard el sentido en el cual este no
contrarie el ordenamiento” .

Bajo este lineamiento y en gracia de discusiéon -en el entendido que se
consideraran los argumentos del acreedor como una nulidad-, el 9 de diciembre de
2022, el Centro de Conciliacién, suspendi6 los términos del tramite desde el 20 de
diciembre de 2022 hasta el 11 de enero de 2023 (f1.211 archi. 004), decision frente a la
cual el impugnante no se opuso ni present6 reparo alguno ante la autoridad que
conoce del proceso de negociaciéon de deudas , pues fue solo hasta que se aprobé el
acuerdo de pago (2 de oct. 2023) que manifest6é su inconformidad, lo que podria
entenderse como un saneamiento, al haber seguido actuando dentro del tramite.

1 Rodriguez Espitia, Juan José. Régimen de Insolvencia de la Persona Natural No Comerciante. Universidad Externado de
Colombia. Bogota. 2015. Pag. 250.
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Adicional, el juez se encuentra en la obligacién de propender por la conservacion del
acuerdo de pago aprobado, ya que este es el fin dltimo satisfactorio del proceso de
negociaciéon de deudas, y no el envié del expediente para liquidacion judicial.

Ahora, es importante resaltar que si bien, los centros de conciliacién no forman
parte de la Rama Judicial, cierto es que el tramite de la negociaciéon de deudas esta
regulado en el Cédigo General del Proceso, lo que habilita que dentro del proceso se
suspendan los términos por la vacancia judicial, en el entendido que dicho trdmite
estd regulado por el Estatuto Procesal en referencia, luego ademds de que no fue
reprochada por las partes (no obra prueba en el proceso de ello), encuentra el
despacho que tal proceder no resulta irrazonable y apartado de la normatividad
aplicable al tramite.

Finalmente, y con el fin de verificar que el acuerdo hubiese si proferido en
término, se realiza el conteo de los 90 dias a partir de la fecha de la aceptacion del
tramite (art.544 CGP), teniendo en cuenta la suspensién del proceso por vacancia
judicial y objecién presentada, ast:

o Fecha de aceptacion -28 de septiembre de 2022- a la Suspension de términos -
16 de diciembre de 2022-, pasaron 54 dias.

e Desde la reanudacion de términos -11 de enero de 2023 al 26 de enero de 2023-
fecha en la que se suspendio6 para resolver la objecién, pasaron 12 dias.

« Regreso6 el expediente luego de resuelta la objecién el 1 de septiembre de 2023
al dia de la audiencia de aprobacion del acuerdo - 2 de octubre de 2023-,
pasaron 22 dias.

e Es decir, 54+12+22=88 dias. Lo que indica que el acuerdo se aprobé en los 90
dias que dispone la norma.

3. Ahora, frente argumento del acreedor, donde dice que existi6 un acuerdo
votado negativamente (18 de septiembre de 2023), previo al que se aprob¢ el 2 de
octubre de 2023; revisado el expediente, se observa que si hubo una votacion en
audiencia del 18 de septiembre, pero, al no completar el cuérum necesario, se
suspendio la audiencia, para que el deudor estudiara la posibilidad de presentar una
nueva propuesta que pudiese ser aprobada por los acreedores, y se £ij6 el 2 de octubre
de 2023 como fecha para continuar el tramite. El acuerdo no se vot6 negativamente
en su mayoria, como lo hace el acreedor impugnante, por el contrario, se dijo que no
se cumplia con el quorum necesario, por lo que este tampoco es un argumento valido
para decretar la nulidad del acuerdo.

2.2. Por consiguiente, no existe argumento que nulite el acuerdo de pago
aprobado en acta del 2 de octubre de 2023, y se tiene por desestimada la impugnacion
presentada. Sin embargo, se hace necesario, requerir al Centro de Conciliacién para
que previo a la ejecucién del acuerdo, proceda a corregir el acta en el acapite de
“aprobaciéon del acuerdo de pago’, pues los acreedores ahi relacionados, no
corresponden a los del trdmite del deudor Manuel Ricardo Barriga Salgado.
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Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de
Bogota, resuelve:

Primero: Declarar infundada la impugnacién presentada por Gerardo Gabriel
Pardo Pifieros contra el acuerdo de pago aprobado dentro del tramite de negociacion
de deudas de Manuel Ricardo Barriga Salgado.

Segundo: Requerir al Centro de Conciliacién para que previo a la ejecucion
del acuerdo, proceda a corregir el acta en el acapite de “aprobacién del acuerdo de
pago’, pues los acreedores ahi relacionados, no corresponden a los del tramite del

deudor Manuel Ricardo Barriga Salgado.

Tercero: Devuélvanse las diligencias al Centro de Conciliaciéon Fundacién
Liborio Mejia. Oficiese y déjense las constancias de rigor.

Sin condena en costas.
Notifiquese,

Danilo Andrés Bareiio Dueias
Juez

Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogotd, D.C
La anterior providencia se notifica por estado No. 47 del 2 de mayo
de 2024, fijado en la Secretaria a las 8:00 A.M

o o 1

Diana Paola Robayo Prada
Secretaria
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