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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Email: cmpl47bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022) !

Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-047-2020-00021-00

Vista la actuacion surtida el Despacho se pronunciard sobre la totalidad de las notificaciones
aportadas:

1° Atendiendo la solicitud elevada por la apoderada de la parte actora [014 expediente
electrdnico] consistente en ordenar el emplazamiento de la demandada Fabiola Zapata Saavedra. Este
Despacho niega la solicitud, por cuanto (i) La notificacion enviada (articulo 292 C.G.P.) y que arrojo
direccion errada, se envid a otra ciudad diferente. En el escrito de demanda se suministrd a efectos de
notificar a la demanda "CRA 338 NO. 31-05 de la ciudad de CALI”. Sin embargo, la notificacion se envid a
la carrera 33 B No. 31-05 de la ciudad de Bogota, sin tener en cuenta que el citatorio enviado a la
demandada se envié a la ciudad de Cali (KR 33B # 31-05) y alli fue efectivamente entregado.
[008Anexo1Not291]. (ii) Aunado a lo anterior, en el citatorio enviado a la demandada Fabiola Zapata
Saavedra se consigno erroneamente el nombre del demandado Ignacio Eduardo Vallecilla Rdmitez, ya que
alli el apellido quedd Valecilla. [008 Y 009 expediente electronico]. Por lo anterior, la apoderada de la
parte actora debe proceder a notificar nuevamente a la demandada en los términos de los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

2° Con relacién a las notificaciones enviadas al demandado William Lépez Diaz [019 y 021
expediente electrdnico], se advierte que no existe prueba del acuse de recibo de la notificacion remitida de
conformidad con lo establecido en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso: "cuando se conozca /a
direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion podra remitirse por el secretario o e/
interesado por medio de correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia
de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.".

2.1° Respecto a las notificaciones enviadas a los demandados William Lopez Diaz e Ignacio
Eduardo Vallecilla Ramirez en los términos del articulo 291 del Cédigo General del Proceso [022 y 023
expediente electronico] se advierte que no tienen adjunto el citatorio de que trata la normatividad.

2.2° Con relacion a las notificaciones enviadas a los demandados William Lopez Diaz e
Ignacio Eduardo Vallecilla Ramirez en los términos del articulo 292 del Cédigo General del Proceso
[028 a 034 expediente electronico], se advierte que: (i) los avisos aportados no expresan su fecha de
elaboracion. (if) No existe prueba del acuse de recibido (iii) No se acredito el envio de la providencia a
notificar. Por Ultimo, respecto al aviso enviado al demandado William Lopez Diaz [035 y 036 expediente
electronico] se advierte que el mismo no expresa su fecha y tampoco se acreditd el envié de la providencia
a notificar.

En consecuencia, Requerir a la apoderada de la parte actora para que notifique nuevamente a
los demandados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FELIPE ANDRES LOPEZ GARCIA
JUEZ
(1-2)

1 La presente decision se notifica por anotacion en estado Nro. 041 de 22 de agosto de 2022 Art. 295 C.G. del P. y Art. 9 Ley 2213 de 2022.
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