REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Email: cmpl47bt@cendoj.ramajudicial.g_:jov.co

Bogota D.C., ocho (08) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)*.

Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-047-2024-00223-00

Revisado el documento que la parte demandante aportd como base de la accidn ejecutiva, se
observa que el mismo no relne las exigencias contempladas en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, lo que impide ponderarlo probatoriamente para los efectos pretendidos y, al paso, obstaculiza su
consideracion como titulo ejecutivo.

En efecto, se tiene que el titulo ejecutivo debe reunir en forma acumulativa ciertas exigencias de
caracter formal y otras de orden material. Las formales, constituidas por su procedencia y autenticidad; y
los materiales, por su claridad, expresividad y exigibilidad.

Preceptia la norma en comento que “pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
que constituyan plena prueba contra él, (...)” (Se resaltd).

En consecuencia, e independientemente de la especie de proceso ejecutivo de que se trate, la
esencia de éste lo constituye un titulo ejecutivo, requiriéndose que el documento aportado como tal tenga
un grado de certeza que de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una obligacion
indiscutible que se encuentra insatisfecha.

En el presente asunto, el documento aportado como base de la ejecucion lo constituye un Contrato
de Garantia Mobiliaria sobre vehiculo “garantia # 0000027302" en la cual no se establece de manera
expresa la prestacion debida, por cuanto, Unicamente se consigna "Cuantia de la garantia Mobiliaria (...)
271.000.000 (...) Plazo o vigencia de la garantia 48 meses”[Folio 219 a 223 002Demanda]. Esto es, no se
establece a partir de que fecha inicia el pago de la obligacion y en qué fecha debian pagarse las cuotas. Asi
las cosas, el contrato aportado carece de los requisitos de expresividad y claridad. Por lo anterior, no es
posible librar la orden de pago pretendida conforme con las exigencias de los articulos 422 y 467 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, el Juzgado, Resuelve:

PRIMERO. Negar el mandamiento de pago solicitado.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FELIPE ANDRES LOPEZ GARCIA
JUEZ

Firmado Por:
Felipe Andres Lopez Garcia
Juez Municipal
Juzgado Municipal

1 La presente decision se notifica por anotacién en estado Nro. 011 de 11 de marzo de 2024 Art. 295 C.G. del P. y Art. 9 Ley 2213 de 2022.
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