REPI:IBLIC
A DE
RAMA JUDICIAL pE, ﬁOLOMBIA

’ UZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIE':'EUR PUBLICO

NICipaL DE BOGOTA

ta D.C.,
Bogo trece (13) de marg de dos mil vei
€inte (2020)

Nro. 1110
proceso 01-40-03-047-
(Jase de Proceso * Ejecutivo, R T

te : i
pemandan -+ Cooperativa Multiactj
. Ctiva Acti

DemandadOS - Marta Cecilia Quintero Rfoswacoop
ASunto ‘ : Sentencia.

I. Objeto a Decidir

procede el Juzgado a proferir Ia correspondiente sentencia anticipada, de
pnformidad €on lo normado en el numeral 2° del articulo 278 del Cédigo Ger;eral
del Proceso-

A. Demanda.

En escrito introductorio de este proceso la Cooperativa Multiactiva Activacoop
por conducto de gestor judicial, demandd por la via ejecutiva de minima cuantia a
Marta Cecilia Quintero Rios, a fin de que se impartiera a la parte demandada la orden
de pago de las siguientes cantidades consignadas en el mandamiento de pago*:

1. Por la suma de $2.095.646.00, correspondiente al valor del capital
contenido en el pagaré No. 20669 allegado como base de recaudo y cuyo plazo para
el pago vencid el 30 de enero de 2016.

2. Por los intereses moratorios sobre $2.095.646.00, liquidados sin que
SUperen |a tasa més alta legal permitida, de acuerdo con las fluctuaciones que mes
Ames certifique la Superintendencia Financiera, ni los limites establecidos en el art.
305 del Cédigo Penal, desde el 01 de febrero de 1016 hasta cuando se verifique €l

Pago total de |5 obligacién.

it . extremo
§ Por (iltimo, el libelista imploré la condena en costas para el
Reltado,
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B. Admision y Litis Contestatio.

1. Una vez asumido el conocimiento de 'la demanda - que (:esata I3
presente litis, el Juzgado de conocimiento, de conformldaltd t;on lo dlspue: OdDOF log
articulos 422, 430 y 431 del Cédigo General del Proceso, libro mandamien oI t? Da_go
a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada, para que en el térming
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de dicha determlnacmn,
cancelara las sumas indicadas en la orden de apremio.

2. La demandada Marta Cecilia Quintero Rios, se notificd a tr'avés’ de
curador ad-litem [Flio 49] quien dentro de la oportunidad debida formulg |5
excepcion de mérito “cobro de lo no debido”, [Fls. 52 - 54], defensa frente a la que
la parte actora realizg el pronunciamiento respectivo. [Fls. 57 a 58]

3.  Es pertinente anotar la diferencia entre principios_y reglas, segdn |y
cual "mientras estas ordenan una consecuencia juridica definitiva o determinan
comportamientos especificos, sin atender a las circunstancias facticas o juridicas,
aquellos imponen mandatos de optimizacién enderezados a que algo se realice en
la mayor medida de conformidad con esas circunstancias, POr manera que buscan
dar fisonomia a las instituciones juridicas, delinearlas y definirlas. En ese sentido, ha
sostenido Robert Alexi cémo los principios '...ordenan que algo debe ser realizado
en la mayor medida de lo posible...’, al paso que las reglas *...exigen que se haga
€xactamente lo que en ellas se ordena...”? ; -agregando mds adelante- que los
principios ‘tienen valor normativo y concurren en la interpretacidn de las normas de
procedimiento, en cuanto finalidades que deben ser cumplidas de manera
preferente...” como sostiene el profesor Luis Ernesto Vargas Silva (La Funcién
Constitucional de los Principios del CGP, visto en la pag. 323 del texto editado por la
Universidad Libre a prop6sito del XXXIV Congreso Colombiano de Derecho Procesal),
“en la medida que de esta forma ellos valen para que el juzgador pueda interpretar
€ integrar el ordenamiento positivo, basado en Ia finalidad que muestran.”

Segun lo dispuesto en el nuevo régimen, surtido el tra
de mérito “el juez citara a la audiencia prevista en el artic
de procesos ejecutivos de minima cuantia [NUm. 2 articulo
en tal sentido, en procesos de esta naturaleza normal
sistema escrito, hace que su tramite pase de forma tra

proceso oral y por audiencia de manera similar a los
caracter verbal.

slado de las excepciones
ulo 392, cuando se trate
443], puesto que defensa
mente tramitados por el
nsitoria por el sistema del

procesos declarativos de

En este orden, el articulo 3 del nuevo orden
del régimen procedimental que
y en audiencias, salvo las que

amiento consagra como principio
“las actuaciones se cumpliran en forma oral, pablica
EXpresamente se autorice realizar Por escrito o estén

2 Modulo de Aprendizaje, Procesos Declarativos en el Codi

F _ 80 General del Proceso. Autor Octavio Augusto Tejeiro
Dugque. Pag. 10-11, Consejo Superior de la Judicatura-Es.

cuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla.
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declarativos verbales, se tiene que las

iurisdicei Su espectro, inclui
procurar la tutela jurisdiccional efectiva, en el entendido c::iaz r:as.rf;)r:!nads de
virtud de la

flexibilidad que hoy destaca la posibilidad de i

tan rigida a la otrora tradicional quienes f el -el g s oy

:usticia tienen el derecho ! acuden al sistema de administracién de

justicia ho a obtener la solucién de sus conflictos en un tiempo de

duracién razonable, siempre con respeto de las garantias minimas del debid
’ ‘ . ido

srclaceso,e ds al'lll_que jl tr;uevo sistema procesal establezca que “en cualquier estado

roceso, el juez debera di : o §

e pt ; ]d era c!nctar septenua anticipada, total o parcial”, entre otros
eventos, “cuando _no hubiere mas pruebas que practicar.” [Articulo 278],
presupuesto normativo que si se analiza en concordancia con el articulo 392 ya
citado, permite concluir que en los juicios ejecutivos de minima cuantia es plausible,
atendiendo las condiciones especiales de cada caso y cuando no se requiera “mas
pruebas que practicar” dictar sentencia por escrito una vez vencido el traslado de la

demanda, como en efecto se dispondra’.
I1. Consideraciones

1. En el presente asunto no existe la posibilidad de formular objecion
alguna respecto de la presencia de los presupuestos juridico-procesales que requiere
la codificacion adjetiva para la correcta conformacién del litigio, toda vez que se
cuenta con una demanda correctamente formulada; con la capacidad de las partes
para obligarse y para comparecer al proceso, asi como con la competencia del
juzgador para definir el asunto dejado a su consideracion, atendiendo el factor

objetivo de la cuantia.

3 “En efecto, de conformidad con el articulo 278 del Estatuto General de Procedimiento, el Juez debera d*::tar
sentencia anticipada, total o parcial (en cualquier estado del proceso), entre estos eventos, (Cuando no hubiere

pruebas por pracﬁcar), siendo este el supuesto que como sS¢ habia antelado se edifico en -el caso que hoy ocupa a
la Sala, situandola en posicién de resolver de fondo y abstenerse de adelanta!r.proceder diverso. S

Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de una resolucion definitiva supone la prﬁ'ge.rm;is;oqd e ase]:i
procesales previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha situacion esta jus icada ex;l
realizacion de los principios de celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las excepclonales

hipatesis que €l legislador habilita dicha forma de definicién de la Litis. .
: manera, cabe destacar que aunque la esquematica preponderadamente oral del nuevo ordenamiento
= 1gl-lal civil, supone por regla general una sentencia dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite
PEORES as excepciones, de las que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer 'de ttondo por
mm,"?mz se configuro cuando la serie no ha superado su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta
anticipad® % o prema de Justicia - Sala de Casacién Clvil Radicacién n° 11001-02-03-000-2016-03591-00
lﬁan?stf:do ponente Luis Alonso Rico Puerta.
agi

EJECUTIVO 11001400304720160113500 H

Escaneado con CamScanner



accién ejecutiva s€ presentap ¢
de la do como base de 1as pretensig, .
p esenta establecidas en los articulog 62
rtif:u]aresmformar sobre la existenciy e |
o e(:leizentes del deudor; constituye pi, |

e para formular la acg«
ue autoriz te dem:;gadn;: Iapnormatividad procei:;
prueba en su cont,ra, !0 ?Jtiva al tenor del preceptotici dad, tal como lo disponen log
cambiaria por la via ejefjj - Ia presunc 6n de auten

0za
civil. Igualmente, g

: ee
ambigiiedad alguna, y@ qu

y

e
obligacion€es claras, expr

il "Los titulos valo ‘
| precepto 619 del estatuto mercantlll';o |I-izjral y auténo:?; son 3
i re ] s 5 ec ;
> Segun_esp ara legitimar el ejercicio del der diticio, corporativos OQUe }
documentos necesario pPu eden ser de contenido cCré e, s dde
incorpora. ) ncias. i
= fal.los -S'i mcdeiradidén 0 representatuvo§ de merga L delgmita el contenid die
2 lar el principio de [a literalidad q ) .l
la cual debemos desarrollar €l P ho que se incorpora en el titulo valor, g,
extension y la modalidad dgl .derec N or en su defensa Ias excepcione,
embargo, el obligado cambiario puede |
establecidas en el Art. 784 del C. de Co.

w7 f
4.  Ahora bien, corresponde al juzgado pronunciarse f,renlte allunlco medl(}

exceptivo propuesto que consiste en el “cobro de !o no debld_o ;€ CUEfd.ste sus_t‘ento

en el estudio que el curador ad-litem efectud sobre: (i) el credito, (ii) e

cumplimiento de este, (iii) la carta de instrucciones y (iv) el pagaré No. 20669,
conforme con el siguiente cuadro explicativo:

ANALISIS CREDITO
VALOR CREDITO $ 2.700.000
24 CUOTAS DE $ 130.146
DDA PAGO 6 CUOTAS $ 780.876
SALDO PENDIENTE $ 1.919.124
DTE PRETENDE $ 2.095.646
DIFERENCIA $ 176.522

: De este modo, concluye que “la suma que pretende hacer valer el
6emandante como saldo insoluto dista de SU propia afirmacidn de cumplimiento de
n
& ;grc;tas por la dem;':mdada Y, €n consecuencia, lo que busca la parte actora es
runa suma en la cual no se éncuentra razg
razon o fundament "
i A 0 de cobro” [subraya

5.  Frente a la anteri i
Fior excepcién, |a arte 8 N
encuentra en lo cierto con | - » 'd parte demandante sefialé que “se

€ aplica en su totalidad a capital referido” debido a
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la Cooperativa asigna |,
e

N valor mini
a mpo en aue la demandagda
tie

a los ip
cancels I op, tereses ge

. ; nerados dyr
Obligacign aqui referid ante q|

6. El problema juridico 4 resolver ra
mandante pretende un “copyg e lo no depigg

derech o de crédito en I3 forma que

e

ik o hizo en
jebe hacer las siguientes Precisiones Saber:

dica en est
+ al solicitar |
el libelg inici

ablecer g la parte
a 50lucién de Pago del
al, vy para tal efectg se

l, i art

— » €l legitimo tenedor tiene
ol derecho de II‘enaFIO_SIg_UIendO de manera estrict las instrucciones que en ese
entido hubiera impartido el Suscriptor.

5

No obstante, ™...

si g Signatario demandado censura al tenedor que complet
el titulo por haberlo llenado sin mediar instruccién

» 0_Sin_miramiento a ellas, o con
0 .’ . "

sujecion a una autorizacion diferente de la que dio —reproche que no puede hacerse
al tenedor ulterior, de buena fe exenta de culpa-

» liene la carga de acreditar que_no
dictd regla alguna con ese propdsito, o_gue sy

S mandamientos fueron desoidos o
tergiversados, no bastandole su mera afirmacion, maxime s se considera que segin

el articulo 261 del CG del P, “se presume cierto el contenido del documento firmado

n blanco o con espacios sin llenar”, lo que también se presume para los titulos-
Salores (articulo 244 C.GP.; C. de Co., art. 793)™ [subraya fuera de texto].

De esta manera “no basta con que el girador del instrumento deje e:cgac';sai;

la vaga hipétesis sobre la creacion del instrumento en blancotrc; gsgeezfras g
blanco, sino que es menester que el deudor denlwandado demues R

iguientes: (i) Que el documento se entregd en bl,anco 0 con 'e P 2
l(??)sgl;]e se dieron unas instrucciones concretas y cudl es el sent:do dc(ja gﬂaz;noeizcto

" i [ itio irador 1o cual equivale a dejar

e gut? g e g‘iﬁ:f?ﬁg:ﬁ;:ﬂgfo(;:)gQue las instrucciones fueron desoidasr?
T entreIgtenedor del instrumento o que el tenedor del instrumento sup u[)]
desac_atadas Por - inexisteﬁtés. (iv) Que el instrumento se halla'en p‘oder de T:r:e
!u ok I'g#r;cgleobrilssatender las previsiones porque si el titulo ya circuld debe es
o recibio
al tenor literal del mismo™

‘ i el demandado suscribié el titulo dejando espauosot?r:a Ib!::(:go‘ﬁ
Lerall Que, & fueron las instrucciones desoidas 0 desacatadastp didas por €l
Odeliese e ue(l;le el juez deducir que aquelias fueron de|s ° s:eedor obro
- inStrumentoé zgapzz paso advertir, permite suponer que il eau o Aameiios
ok I;?:ad reflejando en el pagaré el estado de la :
:1; ec::‘::u dor demuestre lo contrario.

de 27 de enero de 2008, exp.: 21198702360 05

il Portilla.
: : Edgardo Villamil Po
; ‘ s agistrado Ponente: E
4 Sentencia r de Bogota, Sala Civil, sentencia de 4 de junio de 2002, Mag

5 Tribunal Superio

o0
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ue la parte demandada no discutlc:e gtl;edznl :fggilzo
ierte res s s
6.2. Se ad;/:i';‘c) V?rtié la calidad de qeudoracijtix:a enp g glau:‘ion o
pagare, tampoﬁt?acejecutantef, la inconformidad :t i Correspq Salg,
atribuyé la pa igacion a favor de la pa =0 ki \
pendiente” de la obhgac;o095 646.00, pues en su sentir no se aplicd en debiqa
31.349/12%00 ' N0 4 de 6 cuotas por igual valor de $130.146, 0,
fectuo
forma el pago que e

ﬁrmd y

de texto de la carta de instrucciones que !a d(?_-mandada 0t0rgé
En la cafarflf La ciudad donde deban cumplirse las obligaciones Serd elaq !
se consignd que:”1. i -
por la Cooperativa Multiactiva Activacoop. 2.

La cuantia serd iqual g| montg de tgéias
I que les estemos adeudando_a Ccmlammm
- lst?;?sconce to, en la cual se establecerdn honorarios de copr(? juridico g
mm%) del valor adeudgdo. 3. La fecha de ver}cnn:e
en que sea llenado el pagaré. 4.. Los mtfereses d.e ?ora ser?a aSa
legalmente permitida en Colombia y festen autorizados por up
Financiera [subraya fuera de texto] [folio 3].

Un
nto serg 8|

i3
tasa méXI

: M3
erlnteﬂdenc,a

De este modo, correspondia al ejecutado demostrar _

que |a tenedora d
titulo valor Sustituy6 la voluntad de las partes al llenarf en for
injustificada e indebida sus espacios en blanco, en'partlcular aque
referente al valor de| capital, pues de conformidad con el articulo 167 del Cggj
General de| Proceso, esta Carga probatoria se tra
Ocurre en este asunto, formula €xcepciones de méri

Inalidad de restyr
eficacia al documento Cambiario, labor procesal que i ’ i
intermedio de| Curador ad-litem-

superior a |3 realmente adeuda
medio probatorig que la respald

Jo

o
Q
3
0
o
-1
o
e =
(@)
c
=)
o
[72]
=
=
o

e,

N, la forma en q
90s periddicos de igual valor, e
rtizacién se encuentra COMpues

U€ se ajustg |
Mediante los 24 pa
las Cuotas de amg
a capital y otrg
Constante [413

[$3.123.504.oo.

a extincién gradual de la deuda
N efecto, revela

Que cada una de

ta por yn MONto correspondiente
Por concepto de interés; de ah; Que conocidg el 4
0.146.00] Y el monto fi

inal valor de la cuota
. - NCimiento del plazo
1 era plausible deducir que g Valor toty) d

€ las cuotas que 1a

[l T
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[

re i
el saldo del deudor en cada per o

. , b
Lo anterior es asj, debido iodoS,

o stuacin al sefialar que; e e artl'Cula 1653 g
i Jtard prlmeramer?te a los interese5, sa1vopl a:jlee inter
" xpresamente que se impute g capital.”, y es . d0?1d el

forma €n que el curador g litem estimg ue gcc?br
efectuados por la demandada, ya qu q ebia

e r v
cuotas X $130.146.00 cada/una = procedid a des

: = $780.876. et
,700.000.00] SN _atender la_formy g ol 20" INCiI del crédio

(24 cuotas x $130.146.00 cada /una =$3.123.504.00.] amortizacién  del  mismo

0 1653 (e Cédigo Civil reguld

€ses, el pago se
acreedor consjenta
a Capital importancia

6.4. Lo dlCl:lo Permite afirmar que Ia excepcion propuesta no est llamada

a prosperar, _en razon a que se no observa el ejercicio matematico que indique con
potal ausencia de duda razonable como: (i) por un crédito de $2.700.000.00
(ii) cuyo Pago se pactd en 24 cuotas iguales de $130.146.00 (iii) que al final
del plazo de amortizacion se cancelarfa un valor total de $3.123.504.00 Y
(iv) respecto del cual tan sélo se pagd 6 cuotas; pretenda el curador ad litem
concluir que el sado de la obligacién corresponde a $1.919.124.00 y no a la suma
pretendia con el libelo inicial [$2.095.646.00], méxime, cuando no sefiald en forma
concreta la manera en que el acreedor desatendid las instrucciones otorgadas por
Martha Cecilia Quintero Rios [deudora] para diligenciar los espacios en blanco del
pagaré por este preciso concepto.

Véase como en la clausula primera de dicho instrumento se dejé en blanco el
espacio correspondiente a capital y la clausula segunda da c.uenta .sobre el pacto
existente para el pago de intereses remuneratorios sopre el m|ls’mo,’sm embarg(_), se
tiene que la parte demandante tan sdlo hizo usoldg la instruccién nimero 2 [folio 3]
para incorporar la cuantfa del derecho de crédito por valor de $2.095.646.9to,l
correspondiente al “saldo insoluto pendiente por cancelar por 't':oncepto dit caé); ?a
adeudado, desde el momento en que s€ constituyeron en mora” [hecho sexto

demanda].

Siendo preciso reiterar que, ante la ausencia de medios tdedg;)nwg(r:ni:
ofientados a sefialar que Ia Mﬁ@@wo—s efec Uao > Eosible
demandada en el curso de la amortizacién del crédito no fue co’rrelctagzr; i
desvirtuar la presuncion establecida por el legislador e’n el arttcfu c;n o efieiando
de Comercio orientada a suponer que el acreedor obré de conror
en el pagaré el estado real de la deuda.

ficientes para declarar
se ha de ordenar
ento de pago.

7 Los anteriores razonamientos se‘consideran su .
|mente 13 excepcion de mérito analizada y, en consecuencid

arcia S ] mi
P nte con la ejecucidn en la forma dispuesta en el manda

sequir adel2

2007042063-001 del 7 de septiembre de 2007. Superintendencia Financiera.
6 Concepto

S rn11200N0
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III. DECISION:

i 0 Cuare
Sean suficientes las anteriores consideracnone§ Para que elljg:zdgea:ja Repﬁbl?éa
Siete Civil Municipal de Bogotd, administrando justicia en nom 3
y ol
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE.

PRIMERO. Declarar infundada la excepcién de “Cobro deestlg (:rcl) I(;lEb;drct)"
propuesta por el Curador ad litem, de conformidad con lo expu Parte
motiva de la presente decisign judicial.

SEGUNDO. Seguir adelante con I ejecucion, en la gor':m;’::o\; 3tecrdm;;|05
sefialados en el mandamiento de pago del 04 de octubre de 2016 [Fo 1]

TERCERO. Practicar |5 liquidacién del crédito de conformidad con lo
previsto en el articulo 446 def Codigo General del Proceso.

Decretar el Avaltio y Remate del (los) bien(es) embargado(s) a
de los que posteriormente se embarguen, si fuere e| Caso, para
ciones que aqui se encuentran a cargo de las ejecutadas,

la parte ejecutada y
el pago de as obliga

QUINTO. Condenar en costas 3 la

parte ejecutada, las cuales seran
liquidadas en sy oportunidad por Ia s ari;

Incliyase por concepto de agencias
en derecho, la suma de § 70-000

_—

NOTIFfQUES CUMPLASE

e —

JUZGADO CUARENTA v SIE CiviL, MUNICIPAL pR
BOGOTA p.c.

La presente decisig
ESTADO Nro,

hora de Ias 8:0¢ a.m.
La Secretarig

LAURA CR

SP
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T
" JE:JPI;JI?:II,ICA DE COLOMBIA
AL : E PODER PUBLICO

PLEel 7N

JUZGADO CUA
| RENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14-33 piso 19
CONSTANCIA SECRETARIAL

La S‘;:E;g:dzml:;?riahdeja constancia que la providencia proferida en auto
C]ued o dz 2026(3; a 13 de marzo de 2020 queda notificada el dia de hoy
217 'etemi Siel Xan el estado No. 034 a las 08:00 A.M., a pesar que en
gl St g aparezca con fecha 16 d ’

anualidad. e marzo de la presente

Lo an_terior obedece a que desde el pasado 16 de marzo de 2020 los términos
judiciales se encontraban suspendidos en atencién a la emergencia
sanitaria decretada por el Covid-19 segiin Acuerdos Nros. PCSJA20-1 ¥SLT,
pCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
pCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 emitidos por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Dichos términos se reanudaron en materia civil iinicamente para: 1). En
primera y Gnica instancia, la emision de sentencias anticipadas; y las que
deban proferirse por escrito, si ya esta enunciado el sentido del fallo; 2). El
tramite y decisién de los recursos de apelacién y queja interpuestos contra
sentencias y autos, asi cOmo los recursos de suplica; 3). El tramite y
resolucion de los recursos de apelacion interpuestos contra autos Yy
sentencias proferidas por autoridades administrativas que ejercen funciones
jurisdiccionales; 4). E] levantamiento de medidas cautelares sujetas a
registros; 5). La liquidacién de créditos; 6). La terminacion de procesos de
ejecucion por pago total de la obligacion; 7). El proceso de restitucién de

tierras.

SECRETARIA
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