REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., Z . JUN 2020

Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-717-2018-00291-00
(Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogotd)

Una vez revisado de manera oficiosa el expediente y previo a resolver lo que en
derecho corresponda, el Juzgado Resuelve:

1. Dejar sin valor y efecto el numeral 1 del auto del 28 de noviembre de
2019 [Fl. 143] y en consecuencia tener por notificados a los demandados por aviso de
acuerdo con lo ordenado en inciso primero del articulo 292! del C.G.P. y no de manera
personal como se advirtid en el citado auto, en atencidn a las certificaciones expedidas
por la empresa de mensajeria vistas a folios 126 y 127 del cuaderno principal.

2. En lo demas se mantiene incélume el auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FELIPE ANBRE Z GARCIA
JUEZ
(1-3)
JACH JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
La presente decision es notificada por anotaciéon en
ESTADO Nro. O, Hoy aéi 5 JUN. W78 a la

hora de las 8:00 a.m.
La Secretaria

LAURA CRI RODRIGUEZ ROJAS

/2R

1 ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se hara por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, ef juzgado que conoce del
proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y |a advertencia de que |a notificacién se considerard surtida al finalizar el dfa siquiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino. [...].
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte (2020)

Proceso Nro. : 11001-40-03-717-2018-00291-00
' (Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogota)
Clase de proceso : Ejecutivo.
Demandante : Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
Demandado : Sociedad Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S., José
Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castarieda Aponte.
Asunto : Sentencia.

I. Objeto a Decidir

Procede el Juzgado a proferir la correspondiente sentencia anticipada, de conformidad

con lo normado en el numeral 2° del articulo 278 del Cédigo General del Proceso.
I1. Antecedentes
A. Demanda.

En escrito introductorio de este proceso el Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia
S.A. — BBVA Colombia S.A. — BBVA Colombia, por conducto de gestor judicial, demandé por la
via ejecutiva de menor cuantia a la Sociedad Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S., José
Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte, a ﬁn de que se impartiera a la part_e

demandada la orden de pago de las siguientes cantidades consignadas en el mandamiento de

pagol:
“CONTRATO DE ARRENDAMIENTO LEASING FINANCIERO No. 016201:"

1. $12'391.252,00 m/cte., por concepto de capital de los cdnones de
arrendamiento correspondientes a los meses de DICIEMBRE de 2017 y ENERO de 2018, a
razén de $6.195.626,00 cada canon.”

! Mandamiento de pago y su correccién de! 19 de julio y 26 de septiembre de 2018 [Fl. 91y 99]
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IV. DECISION:

Sean suficientes las anteriores consideraciones para que el Juzgado Cuarenta y Siete

Civil Municipal de Bogota, administrando justicia en nombre de la Repuiblica y por autoridad de

la Ley,
RESUELVA.

PRIMERO. DECLARAR infundadas las excepciones propuestas, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de la presente decision judicial.

SEGUNDO. SEGUIR adelante con la ejecucion, en la forma y términos sefalados en
el mandamiento de pago y su correccion del 19 de julio y 26 de septiembre de 2018 [Fl. 91y
99] ’

TERCERO. DECRETAR el Avalio y Remate del (los) bien(es) embargado(s) a la
parte ejecutada y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, para el pago de

las obligaciones que aqui se encuentran a cargo de las ejecutadas.

CUARTO. PRACTICAR la liquidacion del crédito de conformidad con lo previsto en
el articulo 446 del Cédigo General del Proceso. ; ¥ .

QUINTO. CONDENAR én,£ stas. fg‘l'parte ejecutada, las cuales seran liquidadas

en su oportunidad por Ia secretaria. IncIuyase por concepto de agencias en derecho, la suma

de $2130®.ooo =

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LPHZ GARCIA

\>7

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
La present, deczszén e? rgt{ma or anotacton en ESTADO
Nro. Hoy la hora de las 8:00

am.
La Secretaria

LAURA CRL RODRIGUEZ ROJAS

<\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., - : .
<4 JUN 2
Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-717-2018-00291-00
(Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogota)

En atencidén a la renuncia de poder allegado por el apoderado de la parte
demandada [Fl. 150], el Juzgado Resuelve: :

ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado de la parte demandada,
Hernan Camilo Rivera Franco, de conformidad con lo establecido en el articulo 76
del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FELIPE AMDRAS\WAPEZ GARCIA

JACH JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE

BOGOTA D.C.

La presente decisign es notific
ESTADO Nro. Hoy g
hora de las 8:00 a.m. - =
La Secretaria

LAURA CRISTIMY RODRIGUEZ ROJAS

a por anotacion en
Y N ala

¢\




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., 4 4 JUN 202@

Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-717-2018-00291-00
(Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogota)

Una vez revisado de manera oficiosa el expediente y previo a resolver lo que en
derecho corresponda, el Juzgado Resuelve:

1. Dejar sin valor y efecto el numeral 1 del auto del 28 de noviembre de
2019 [Fl. 143] y en consecuencia tener por notificados a los demandados por aviso de
acuerdo con lo ordenado en inciso primero del articulo 292! del C.G.P. y no de manera
personal como se advirtié en el citado auto, en atencién a las certificaciones expedidas
por la empresa de mensajeria vistas a folios 126 y 127 del cuaderno principal.

2. En lo demas se mantiene incélume el auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FELIPE ANDRE Z GARCIA
’ JUEZ '
(1-3)
JACH JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.

La presente decision es notificqda por. anotacion en
ESTADO Nro. Q. Hoy af -JUN. m'a la
hora de las 8:00 a.m.

La Secretaria

LAURA CRIZTIZA RODRIGUEZ ROJAS

y\

1 ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacién personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del
proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y |la advertencia de que |a notificacién se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino. [...].




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., veinticuatro (24) de junio de dos mil veinte (2020)

Proceso Nro. : 11001-40-03-717-2018-00291-00
‘ (Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogota)
Clase de proceso : Ejecutivo. :
Demandante : Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A.
Demandado : Sociedad Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S., José
Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte.
Asunto : Sentencia.

I. Objeto a Decidir

Procede el Juzgado a proferir la correspondiente sentencia anticipada, de conformidad

con lo normado en el numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del Proceso.
I1. Antecedentes
A. Demanda.

En escrito introductorio de este proceso el Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia
S.A. — BBVA Colombia S.A. — BBVA Colombia, por conducto de gestor judicial, demandé por la
via ejecutiva de menor cuantia a la Sociedad Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S., José
Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte, a fin de que se impartiera a la parte

demandada la orden de pago de las siguientes cantidades consignadas en el mandamiento de

pagol:
“CONTRATO DE ARRENDAMIENTO LEASING FINANCIERO No. 016201:"

“1. $12'391.252,00 m/cte., por concepto de capital de los canones de
arrendamiento correspondientes a los meses de DICIEMBRE de 2017 y ENERO de 2018, a
razon de $6.195.626,00 cada canon.”

! Mandamiento de pago y su correccién del 19 de julio y 26 de septiembre de 2018 [Fl. 91 y 99]
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“2. Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifigue el pago total de lo adeudado.”

"3. $18'562.896,00 m/cte., por concepto de capital de los canones de
arrendamiento correspondientes a los meses de FEBRERO, MARZO y ABRIL de 2018, a razdn
de $6°187.632,00 cada canon.”

“4.  Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifique el pago total de lo adeudado.”

“5. $6’175.212,00 m/cte., por concepto de capital de los canon de

arrendamiento correspondiente a mes de MAYO de 2018.”

"6. Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifique el pago total de lo adeudado.”

“7. De conformidad al articulo 431 del inciso 2° del C.G. del Proceso, se libra
mandamiento de pago por los cdnones de arrendamiento que en lo sucesivo se causen durante
el transcurso del proceso y hasta que se dicte sentencia u orden de seguir adelante la

ejecucion.”
“CONTRATO DE ARRENDAMIENTO LEASING FINANCIERO No. 016210:”

“1. $6709.554,00 m/cte., por concepto de capital de los canones de
arrendamiento correspondientes a los meses de DICIEMBRE de 2017 y ENERO de 2018, a
razén de $3'354.777,00 cada canon.?”

“2.  Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifique el pago total de lo adeudado.”

"3. $10051.449,00 m/cte., por concepto de capital de los cénones de
arrendamiento correspondientes a los meses de FEBRERO, MARZO y ABRIL de 2018, a razén
de $37350.483,00 cada canon.”

2 Numeral corregido mediante auto del 26 de septiembre de 2018 [Fl. 99]
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"4,  Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifique el pago total de lo adeudado.”

“5. $3'343.810,00 m/cte., por concepto de capital de los canon de

arrendamiento correspondiente al mes de MAYO de 2018.”

“6. Por los intereses de mora causados sobre el capital anterior, liquidado a la tasa
maxima certificada trimestralmente por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la

fecha de vencimiento de cada canon y hasta cuando se verifique el pago total de lo adeudado.”

“7. De conformidad al articulo 431 del inciso 2° del C.G. del Proceso, se libra
mandamiento de pago por los canones de arrendamiento que en lo sucesivo se causen durante
el transcurso del proceso y hasta que se dicte sentencia u orden de seguir adelante la
ejecucion.” .

“Por Ultimo, el libelista implord la condena en costas para el extremo ejecutado.”
B. Admision y Litis Contestatio.

1. Una vez asumido el conocimiento de la demanda que desata la presente litis,
por parte del Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Descongestion, de conformidad con lo
dispuesto plor los articulos 422, 430 y 431 del Cédigo General del Proceso, librd mandamiento
de pago a favor de la parte actora y en contra de la parte demandada, para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de dicha determinacion, cancelaran las

sumas indicadas en la orden de apremio.

2. Mediante Acuerdo N° PSAA-10402 de octubre de 2015 proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se cred el Juzgado Setenta y Cinco Civil

Municipal de Bogota, el cual avocd conocimiento del presente proceso en auto del 23 de agosto
de 2018.

3. En autos del 26 de junio de 2019, atendiendo lo dispuesto por el Consejo
Superior de la Judicatura en el Acuerdo PCSJA18-11127 de octubre de 2018, articulos 1y 3,
esta Sede judicial asumid el conocimiento del proceso de la referencia, el cual fue remitido por
el Juzgado 75 Civil Municipal [Fl. 105]; asi mismo, se declard la nulidad de todo lo actuado a
partir del auto que libro mandamiento de pago, unicamente, respecto de la sociedad

Comercializadora Diaz Castafieda S.A.5. en Reorganizaciéon y se ordené el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en contra de la citada sociedad, lo anterior
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en atencién a que la misma inici6 el proceso de reorganizacién admitido en auto
No. 430-006745 del 15 de mayo de 2018, expedido por la Superintendencia de Sociedades y,
en consecuencia, se dispuso continuar el presente proceso en contra de José Antonio

Diaz Rodriguez y Fabiola Castaiieda Aponte [Fl. 106].

4, Los demandados José Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte se
notificaron por aviso el 20 de agosto de 2019 [Fls. 126 y 128] y, dentro de la oportunidad
debida, formularon las excepciones de mérito que denominaron (i) «Cobro de lo no debido»
(ii) «Buena fe» y (iii) «Exceptio pacti conventi» [Folios 119 - 122], defensas frente a las que

la parte actora realizd el respectivo pronunciamiento. [Fls. 144 - 147]

5. Es pertinente anotar la diferencia entre principios y reglas, segin la cual
“mientras estas ordenan una consecuencia juridica definitiva o determinan comportamientos
especificos, sin atender a las circunstancias facticas o juridicas, aquellos imponen mandatos de
optimizacién enderezados a que algo se realice en la mayor medida de conformidad con esas
circunstancias, por manera que buscan dar fisonomia a las instituciones juridicas, delinearlas y
definirlas. En ese sentido, ha sostenido Robert Alexi cémo los principios '...ordenan que algo
debe ser realizado en la mayor medida de lo posible..., al paso que las reglas ...exigen que se
haga exactamente lo que en ellas se ordena...”® ; -agregando mas adelante- que los principios
‘tienen valor normativo y concurren en la interpretacion de las normas de procedimiento, en
cuanto finalidades que deben ser cumplidas de manera preferente...” como sostiene el profesor
Luis Ernesto Vargas Silva (La Funcién Constitucional de los Principios del CGP, visto en la pag.
323 del texto editado por la Universidad Libre a propdsito del XXXIV Congreso Colombiano de
Derecho Procesal), “en la medida que de esta forma ellos valen para que el juzgador pueda

interpretar e integrar el ordenamiento positivo, basado en la finalidad que muestran.”

Segun lo dispuesto en el nuevo régimen, surtido el traslado de las excepciones de mérito

«el juez citara a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos
de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y
juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos

de menor y mayor cuantia.» [Nim. 2 articulo 443 del C.G. del P.].

De este modo, segln lo establecido en el articulo 3° del Cddigo General del Proceso,
“las actuaciones se cumpliran en forma oral, publica y en audiencias, salvo las que
expresamente se autorice realizar por escrito o estén amparadas por reserva”. Disposicién que
se acompasa con lo establecido en el art. 278 ejusdem, la cual contempla igualmente que el

Juez podré dictar sentencia anticipada, en cualquier estado del proceso, en los siguientes

3 Médulo de Aprendizaje, Procesos Declarativos en el Cédigb General del Proceso. Autor Octavio Augusto Tejeiro Duque. Pag. 10-11, Consejo Superior de la Judicatura-
Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla. -

o
§
1
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eventos: "2, Cuando no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada (....)

la carencia de legitimacion en la causa.”, supuestos que conllevan a la pretermision de etapas
procesales establecidas para su cumplimiento, mismas que sin embargo y en aplicacién a los
principios de celeridad y por economia procesal, el legislador previd los eventos en los que se

puede obviar su realizacién®.

Asi pues, revisado el asunto bajo analisis, observa el JqugaddA due I»ésm[‘)ruebas
documentales obrantes en el expediente son suficientes para resolver de fondo el asunto, esto
por cuanto ciertamente el interrogatorio a las partes, no ofreceria nuevos elementos de
conviccion, por lo tanto no se considera necesario decretar y practicar otras pruebas, razén por
la que encontrandose vencido el traslado de la demanda se procederé a dictar sentencia por

escrito.
II1. Consideraciones

1. En el presente asunto no existe la posibilidad de formular objecion alguna
respecto de la presencia de los presupuestos juridico-procesales que requiere la codificacion
adjetiva para la correcta conformacién del litigio, toda vez que se cuenta con una demanda
correctamente formulada; con la capacidad de las partes para obligarse y para comparecer al
proceso, asi como con la competencia del juzgador para definir el asunto dejado a su

consideracion, atendiendo el factor objetivo de la cuantia.

2. El articulo 2 del decreto 913 de 1993 define el contrato de leasing o
arrendamiento financiero, por medio del cual una compafiia de financiamiento comercial
“entrega a titulo de arrendamiento bienes adquiridos para el efecto, financiado en
su uso y goce de canones que recibird durante un plazo determinado, prestiandose
para el arrendatario la facultad de ejercer al final del periodo una opcion de
compra.”. De este modo, si bien se mezclan dos figuras como son el contrato de compraventa
y el contrato de arrendamiento, la finalidad no es otra que la entidad financiera incorpora a su
patrimonio un bien previamente seleccionado por su cliente adquiriendo la obligacion de

concederle al usuario su uso y goce por un plazo determinado, quien a su vez como tomador

se obliga a pagar como contraprestacion a favor de la entidad financiera una suma
de dinero en cuotas periddicas (canones) quedando facultado, al final del periodo

contractual, para ejercer una opcién de compra (por un valor residual), proceder a su

devolucién o acordar con la entidad arrendadora una prorroga del contrato.

4 €S Civil, 15/Agosto/2017, Rad. 11001-02-03-000-2016-03591-00, Luis Alonso Rico Puerta, posicidn reiterada en sentencia por-la-CS] Civil,
3/Noviembre/2017, Rad. 11001-02-03-000-2017-01205-00, Aroldo Wilson Quiroz Monsalve.
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3. El legislador en su libertad de configuracién normativa, establecidé en el articulo
422 del Codigo General del Proceso que: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra €, (...)". Para cumplir con este requisito, la parte
demandante hizo valer el contenido de dos negocios juridicos identificados con el Nos. 016201
y 139-1000-13201 que incorporan dos contratos de leasing [Fls. 02 — 13 y 14 — 17], celebrados
entre la entidad demandante y Sociedad Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S., José Antonio

Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte.
3. Ahora bien, las excepciones propuestas se sustentaron asi:

(i) «Cobro de lo no debido, "E/ deudor principal de la obligacion es la sociedad
COMERCIALIZADORA DIAZ CASTANEDA, quien actualmente se encuentra incursa en
proceso de reorganizacion empresarial ante la Superintendencia de Sociedades desde el 15 de
mayo del afio en curso, razon por la que por prohibicion legal no puede efectuar pagos de las

deudas vencidas con anterioridad a la fecha ya mencionada [...]. "

(ii) «<Buena fe, "es un principio consagrado en la constitucion politica que hace alusion
a la presuncion de buena fe del deudor frente al acreedor, que para el caso concreto, se debe
apreciar que los demandados al fungir como socio de una compania que se encuentra en
proceso de reorganizacion, no quiere decir que no vaya a cumplir con sus obligaciones, sino

que responderd conforme Jo dispuesto en el acuerdo general de acreedores [...]. "

(iii) «Exceptio pacti conventi "Teniendo en cuenta que la finalidad del proceso de
reorganizacion es la celebracion de un acuerdo que vincule a todos los acreedores de un
deudor, bajo los principios de universalidad e igualdad, este acuerdo resulta ser una novacion
del pacto que en principio se habia hecho. Las acreencias reclamadas por la demandante fueron

reconocidas en el inventario de pasivos de la sociedad [...].” [Fl. 120 — 121]

4. En este orden, se tiene que el problema juridico a resolver consiste en
determinar si José Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte deben responder por el
pago de las obligaciones derivadas de los contratos de leasing ya referidos, o si por el contrario
le corresponde -Unicamente- a la sociedad Comercializadora Diaz Castafieda SAS asumir la
cancelacién de aquellas conforme con el “acuerdo general de acreedores” en el curso del

proceso de reorganizacion empresarial que adelanta ante la Superintendencia de Sociedades.

5. La tesis que sostendra el juzgado para contestar el anterior problema juridico

consiste en sefialar que en efecto José Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte
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estan en la obligacion de solucionar el pago efectivo de las sumas de dinero sefialadas en el

mandamiento de pago.

6. Téngase en cuenta que el articulo 20 de Ley 1116 de 2008, en lo pertinente,

establece que: “A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podra admitirse

ni_continuarse demanda de ejecucidon o cualquier otro proceso de cobro en contra del

deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio del
proceso de reorganizacién, deberan remitirse para ser inco‘rpdrados al tramite y considerar el
crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales seran tramitadas como
objeciones, para efectos de calificacién y graduacién y las medidas cautelares quedaran a
disposicion del juez del concurso, seglin sea el caso, quien determinara si la medida sigue
vigente o si debe levantarse, segin convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la
recomendacidon del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad

operacional, debidamente motivada. El Juez o funcionario competente declararé de plano la

nulidad de las actuaciones surtidas en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por

auto gue no tendra recurso alguno. [...]”

Del anterior precepto legal, se tiene que el legislador en su libertad de configuracion
normativa establecid que una vez iniciado el proceso de “reorganizacién” frente a determinada
entidad, no puede admitirse ni continuarse “demanda de ejecucion” alguna en su contra y, en
caso de que asi se hiciese, el juez se encuentra en la obligacion de declarar la nulidad de la

actuacion surtida.

Sin embargo, la norma en comento no contempld como causal de nulidad de toda la

actuacion surtida en el proceso de ejecucion, cuando_este es promovido contra una pluralidad

de sujetos y, de éstos, sdlo_alguno esté incurso en el proceso de reorganizacidon, siendo

evidente que la intencién del legislador en ninglin momento fue afectar al acreedor de
obligaciones a cargo de personas (naturales o juridicas) que no ha sido convocadas al proceso

seguido bajo el régimen de la Ley 1116 de 2006.

7. La solidaridad es “un modo de ser especial de las obligaciones que a veces se
opone a la divisién del crédito y a veces a la division de la deuda; en el primer caso, se
denomina solidaridad activa, porque existe entre acreedores, y en el segundo se llama
“solidaridad pasiva, porque existe entre deudores™; siendo rasgo caracteristico de la solidaridad
pasiva “el que todos y cada uno de los obligados responden por el total de la deuda; es decir, que
a los ojos del acreedor cada deudor responde como si fuera el Gnico que se encuehtra en la parte

pasiva del vinculo obligacional. Es por esto que la solidaridad constituye una caucién para el

5 Planiol, Ripert y Esmein. ob. Cit. Tomo VII. Ndm. 1059,
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acreedor; pues asi se le garantiza que ningun obligado pueda pretextar que la deuda sea
dividida™; sin embargo, -la solidaridad- debe emanar de forma expresa de la “convencidn, del
testamento o de la ley” pues nunca se presume ni se deduce de una manifestacion tacita de la
voluntad’ [articulo 1568 Cddigo Civil]®. De este modo, el articulo 825 del Cddigo de Comercio
previé de forma expresa que": “En los negocios mercantiles, cuando fueren varios los deudores

se presumira que se han obligado solidariamente.”.

8. En el presente asunto, se observa que la parte actora impetrd la ejecucion con
fundamento en los contratos de “leasing” Nos. 139-1000-16201 y 139-1000-16210 [Fls. 02 —
17 y 17-34], que gozan de los atributos necesarios para derivar los efectos predicados en la
demanda, como quiera que los citados instrumentos dan cuenta de la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible a cargo de los ejecutados por lo que prestan mérito

ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 422 del Cddigo General del Proceso.

Los demandados -José Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte- son los
llamados a responder por las obligaciones aqui demandas, pues al imponer su firmar como

“codeudor solidario” en cada uno de los contratos, se obligaron frente a la parte demandante

a responder todos y cada uno.pbr el pago del total de la deuda, tal y como se observa en el
literal “c” de la clausula primera que en su texto dice: “c) EL (LOS) CODEUDOR (ES): Es (son)
quien (es) se obliga (n) solidariamente con EL (LOS) LOCATARIO (S), al cumplimiento de todas
Iés obligaciones derivadas del presente contrato”. En consecuencia, dicha firma en la forma en
que fue impuesta revela la verdadera eficacia de la obligacién en razon a que no se advierte

salvedad alguna que hiciera posible pensar lo contrario.

El apoderado de ios demandados, pasé por alto que la situacion juridica de sociedad

Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S. ya fue resuelta en el presente asunto en auto del 26

de junio de 2019, por medio del cual se declard la nulidad de todo lo actuado a partir del auto

que libro mandamiento de pago, inicamente, respecto de dicha persona juridica y dispuso

continuar el presente asunto en contra de José Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda

Aponte [Fl. 106], atendiendo que éstos se obligaron en forma solidaria al pago de las

obligaciones derivadas de los contratos de leasing aportados como base de la accién ejecutiva.

9. Para finalizar, se debe recordar que “La excepcidn en el derecho ritual constituye
una nocién inconfundible con la defensa del demandado. La excepcién es un medio de defensa,

mas no engloba toda la defensa. La defensa en su sentido estricto estriba en la negacion del

6 Corte Suprema de Justicia, Sala De Casacion Civil y Agraria, M.P. Ardila Manuel, Expediente No. 5208, 11 de Enero de 2000.

7 PEREZ VIVES, Alvaro, Teoria General de las Obligaciones. Volumen I1I, Parte Segunda, pag. 95.

8 Articulo 1568 del Cédigo Civil. “En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno de los deudores,
en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedares, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota
en el crédito. Pero en virtud de la convenciodn, el testamento o de [a ley puede exigirse, cada uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total
de la deuda, y entonces la obligacién es solidaria o in solidum. La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la establece
la ley.”
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derecho alegado por el demandante. Y la excepciéon comprende cualquier defensa de fondo
que no consiste en la simple negacién del hecho afirmado por el actor, sino en contraponerle
otro hecho impeditivo o extintivo que excluye los efectos juridicos del primero y por lo mismo
de la accion [...] [ t.LIX, p 406) (CSJ, SC del 9 de abril de 1979, Gaceta Judicial, Tcxxx, pp. 18-

19; se enfatiza)”

La técnica procesal demanda que la excepcion debe estar soportada en un hecho y ese
hecho debe ser susceptible de comprobacidn pues sélo en caso de ser acreditado tendria el

alcance de controvertir o desvirtuar el derecho que le asiste al demandante.

10. De la cadena de texto de las excepciones se observa que los demandados [José

Antonio Diaz Rodriguez y Fabiola Castafieda Aponte] no sefialaron hechos concretos que sirvan

de sustento para controvertir el derecho que le asiste al demandante, de manera que no resulta
posible valorar la conducencia, pertinencia o utilidad de cualquier medio probatorio solicitado
para acreditar la existencia de un “hecho especifico” que no se alegd, de igual modo el juez
tampoco puede suplir la voluntad del litigante para que pruebe determinado “hecho”y, en este

caso, lograr una respuesta favorable a sus intereses.

Los demandados tan 'sélo se limitaron a manifestar que la obligada es la sociedad
Comercializadora Diaz Castafieda S.A.S. en Reorganizacion, sin tener en cuenta gue la misma
no es parte dentro del presente proceso, siendo ellos los Unicos obligados frente al
demandante, al punto 'que no repararon en sefialar la existencia de un hecho especifico que
permitiera sustentar las censuras que advirtieron contra la pretension ejecutiva, a modo de
ejemplo, cuando pago o cuénto pago, no hay certeza de lo dicho, ni siquiera un punto de

partida.

Los reparos en los que se sustentaron las excepciones tan sélo configuran
una negacion carente de un hecho factico que de ninguna manera impide el
ejercicio del derecho que le asiste a la parte demandante para solicitar la solucién efectiva
de su derecho de crédito. Obsérvese que los demandados no atacaron en ningiin momento
la pretension ejecutiva, por el contrato, fueron coherentes en reconocer la obligacién segtin
la cadena de texto del escrito con el cual ejercieron su derecho de defensa, al punto que no

negaron ni controvirtieron su condicion de obligados solidarios.
11. Los anteriores razonamientos se consideran suficientes para declarar infundadas

las excepciones de mérito analizadas y, en consecuencia, se ha de ordenar seguir adelante con

la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago.
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IV. DECISION:

Sean suficientes las anteriores consideraciones para que el Juzgado Cuarenta y Siete
Civil Municipal de Bogotd, administrando justicia en nombre de la RepUblica y por autoridad de

la Ley,
RESUELVA.

PRIMERO. DECLARAR infundadas las excepciones propuestas, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de la presente decision judicial.

SEGUNDO. SEGUIR adelante con la ejecucidn, en la forma y términos sefialados en
el mandamiento de pago y su correccién del 19 de julio y 26 de septiembre de 2018 [Fl. 91y
99]

TERCERO. DECRETAR el Avallo y Remate del (los) bien(es) embargado(s) a la
parte ejecutada y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, para el pago de

las obligaciones que aqui se encuentran a cargo de las ejecutadas.

CUARTO. PRACTICAR la liquidacién del crédito de conformidad con lo previsto en

el articulo 446 del Codigo General del Proceso. i :

QUINTO. CONDENAR én,.eostas,a? la- par‘te ejecutada, las cuales seran liquidadas

en su oportunidad por la secretaria. Incllyase por concepto de agencias en derecho, la suma

de $213§)C),ooo = o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
] BOGOTA D.C.
La presente decisién e?' rgtijjﬁﬁa or anotacion en ESTADO

Nro. Hoy . A% la hora de las 8:00
a.m.
La Secretaria

LAURA CRISTINA RODRIGUEZ ROJAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogota D.C., - ’ .
44N A
Ref. Ejecutivo Nro. 11001-40-03-717-2018-00291-00
(Juzgado de Origen 75 Civil Municipal de Bogota)

En atencién a la renuncia de poder allegado por el apoderado de la parte
demandada [Fl. 150], el Juzgado Resuelve: :

ACEPTAR la renuncia présentada por el abogado de la parte demandada,
Hernan Camilo Rivera Franco, de conformidad con lo establecido en el articulo 76

del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(3-3)
JACH JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C.
La presente decisign es notific anotacién en

ESTADO Nro. Oty Hoy 5
hora de las 8:00 a.m. - =
La Secretaria

LAURA CRIL WY RODRIGUEZ ROJAS

IZAN
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