Serior
Juez 47 Civil Municipal
Bogota D.C.

Referencia

Asunto:Ejecutivo

Demandante: Banco de Bogota D.C.

Demandados: Camilo Andrés Caro Cardenas y otros.
Radicado: 2016-992

Alix Adriana Lozano Rondon, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, actuando en causa propia respetuosamente me
dirijo a usted, con el fin de formular incidente de nulidad contra la sentencia
del dia 18 de junio de 2020, notificada en el estado del dia 19 de junio de
2020 y todas las actuaciones que se surtieron con anterioridad desde el 26
de septiembre de 2016, fecha en que fue librado el mandamiento de pago,
con ocasién a las decisiones adoptadas por el despacho, en los siguientes

términos.

1. Actuaciones surtidas en el proceso de la referencia

1.1 Mediante auto del 26 de septiembre de 2016, notificado en el estado del
dia 27 de septiembre de 2016, el juzgado libré6 mandamiento de pago en
contra de la suscrita y otros, desconozco el valor y el contenido de dicha
providencia, por cuanto no fui notificada conforme articulo 290 del Cdodigo
General del Proceso, desconociendo igualmente que la suscrita sea

deudora, no concozco pagareés ni el contenido de la demanda.

1.2 Se puede observar conforme registro de “Consulta de procesos” de la

Rama Judicial, que una vez decretada la medida cautelar mediante
nrovidencia del 268 de caentiembre de 2018 al 1R de fehrero de 2017 |Ia



1.3 El juez de conocimiento debe tener en cuenta que el auto mediante el
cual se libro mandamiento de pago, es de vital importancia siendo esencial

su notificacion.

Dicha notificacion tiene como finalidad enterar a los demandados que contra
el cursa un proceso, para que dentro del término de traslado conteste la
demanda y asi ejerza su derecho de defensa, principio fundamental del
cualquier procedimiento pues de lo contrario esto es causal de nulidad del
proceso.

1.4 Obsérvese como el articulo 133 del Cdédigo General del Proceso,
sefala como causales de nulidad 4,5, 6 y 8 lo siguiente:

()

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demdas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid
ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cédigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se

impugnan oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece”.
De conformidad con lo sefalado en las normas precedentes del Codigo
General del proceso; ahora, no solo la indebida notificacion del auto
admisorio es causal de nulidad.

Actos procesales tales como el emplazamiento aunque sea a personas
indeterminadas que deban ser parte en el proceso, citacidon de quienes



1.5 La causal de nulidad originada en la falta de notificacion o
emplazamiento, se presenta en el presente caso, pues como se evidencia
en el expediente la aqui demandante no agoté la notificacion contenidas en
los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso.

Se ordend mi emplazamiento, como se podra observar en las pruebas
allegadas al despacho por parte de la aqui demandante, el titular de la
obligacién es la empresa Matiz Gran Formato S.A.S., se puede observar en
su certificado de existencia y representacion la direccion de notificacion y
correo electronico, igualmente la suscrita conserva la misma direccion y
correo electronico que debe estar consignada en los pagares objeto de

ejecucion.

1.6 En atencion a lo anterior, se me viold mi derecho fundamental al debido
proceso por indebida notificacion del mandamiento de pago, al ser
demandada en el presente proceso se me debié garantizar mi derecho de
defensa, al no tener oportunidad para pronunciarse respecto a la demanda.

1.7 El dia 24 de junio de 2020, recibi por parte del sefior Camilo Caro
correo electronico donde se le indica que fue dictada sentencia anticipada
por el despacho, dicho correo es remitido por la abogada Julieth Barros,

quien actio como mi curadora.

Situacion que me sorprendié bastante pues Matiz Gran Formato S.A.S,
ha sido demandada via ejecutiva por muchos bancos y al hacerse una
sumaria revision conforme registro de “Consulta de procesos” de la Rama

Judicial, se podra evidenciar que hemos acudido a todos los procesos

ejerciendo nuestro derecho de defensa y contradiccion.

Desconocia totalmente la existencia de este proceso, mi numero celular es
el unico numero que tengo desde el afio 2003 y mi correo electronico y

direccion registrada en la informacion que reposa en el Banco de Bogota



1.8 Por otro lado, para el ano 2016, la empresa Matiz Gran Formato S.A.S.
se encontraba con domicilio en la Avenida Troncal Occidente Km 19 via
Bogotd Mosquera Parque Industrial San Jorge del Municipio Mosquera
(Cundinamarca) y para el afio 2017, se encontraba en la ciudad de Bogota

D.C., por lo menos debi ser notificada a esta direccién.

2. Actuaciones del juez que generan la nulidad

2.1 El error en que en incurre el juez de conocimiento, respecto de la
decision adoptada es que desconoce de manera radical las normas
contenidas en el Cédigo General del Proceso, sin tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos
por la Ley sustancial, de manera tal que se cumplan con la garantia
constitucional del debido proceso, se respete el derecho de defensa y se

mantenga la igualdad entre las partes.

2.2 El articulo 13 del Codigo General del proceso, establece que las normas
procesales son de derecho publico y orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento y en ningun caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares salvo

autorizacion expresa de la Ley.

2.3 El articulo 14 del Codigo General del proceso, establece que el “debido
proceso se aplicara a todas a las actuacciones previstas en este Codigo. Es

nula de pleno derechi la prueba obtenida con violacion al debido proceso.

2.4 Teniendo lo anterior, nos encontramos frente a un proceso ejecutivo
singular de menor cuantia, que contrario sensu a lo expuesto por el juez en
sentencia data 18 de junio de 2020, fue dictada de manera anticipada, sin la

notificacion de los demandados.

Ce nodra obhearvar atie 1a ablidaciAan fiite adaiiida a3 nombre de Matiz GGran



(...)

Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio, o en la
oficina de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede
priencipal, sucursal o agencia, la direccion donde recibira notficaciones
judiciales. Con el mismo propésito debera registrar, ademas, uan direccifion

electronica.”

(...)

Observese como la ley sefiala que la persona juridica debe ser notificada en

la direccion que aparezca en Camara de Comercio.

Conforme certificado de existencia y representacion de Matiz Gran Formato
S.A.S, se puede evidenciar, correo electrénico y direccion de notificacion,
razon por la cual se debid susrtir la notificacion personal y notificacion por
aviso de los aqui demandados conforme articulo 290 y 291 del Cddigo

General del Proceso.

2.5 Asilas cosas es claro que se configura una nulidad procesal, causal 8
del articulo 133 del Codigo General del Proceso, al NO practicar en forma
legal la notificacion del auto mediante el cual se libré mandamiento de pago,

siendo NULAS TODAS las actuacciones posteriores.

2.6 Es necesario sefor Juez de conocimiento tener en cuenta, que unos de
los principios de la administracion de justicia, es el derecho de defensa
entre otros, consagrados en la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia, el cual se debe garantizar en todas las actuaciones judiciales y
administrativas, sin excepcion alguna de conformidad a la Constitucion
Politica, los tratados internacionales vigente ratificados en Colombia y la

Ley.

Como concaciiencia de lo antarior elavo lae ciAllientac:



3.1 Que se declare la nulidad de todas las actuaciones que se surtieron con
posterioridad a la notificacion del estado del 27 de septiembre de 2016, por
medio del cual fue notificado el auto mediante el cual se libré6 mandamiento

de pago en contra la suscritay de Matiz Gran Formato S.A.S.

3.2 Que se ordene la notificacion de la providencia del 26 de septiembre de
2016, notificada en el estado del 27 de septiembre de 2016, por medio del
cual fue notificado en estado el auto mediante el cual se libr6 mandamiento,
conforme articulo 290 del Cédigo General del Proceso y se surta el debido

proceso conforme articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

4. Fundamentos en derecho

Fundo mi solicitud en la causal 8 del articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Civil, articulo 6 del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado
por la Ley 794 de 2003, articulo 2, articulo 505 del Cddigo de
Proarticedimiento Civil, articulo 348 del Codigo de Procedimiento Civil
modificado por el Decreto 2282 de 1989, procede el recurso de reposicion,
el numeral segundo inciso tercero del articulo 509 modificado por el Decreto
2282 de 1989 articulo 1 numeral 269, modificado por la Ley 794 de 2003
articulo 50, 120 del Codigo de Procedimiento Civil, modificado por el
Decreto 2282 de 1989 articulo 1 numeral 64, modificado por la Ley 794 de
2003 articulo 15.

5. Pruebas

Solicito que sean tenidas como pruebas las siguientes:

5.1 Documentales.

5.1.1 Que se tengan en cuenta cada uno de los documentos que hacen

narte inftearal del evnediente en al evynediente



5. Notificaciones electronicas

La suscrita en atencion a la emergencia Covid- 19 recibira comunicaciones

es alixlozano@hotmail.com

Cordialmente

Alix Adriana Lozano Rondon
C.C.No.- 53.029.439 de Bogota
T.P.No.- 198.365 del C.S.J



