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Demandante: A
mandante:  CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA

Demandado: CE
Radicacion Qg?tg\%gxéQBIERTO VALENCIA GUTIERREZ

Asunto:
Recurso de Reposicion

L ASUNTO POR TRATAR

Pro
sudicial de(ie(ift el Despacho a resolver la reposicién formulada por el representante
73.1) media ‘t relmo actor contra la decision de fecha 07 de septiembre de 2020 (fl.
Hpentoiney glueéf cudal se deglara probada la objecién planteada por extremo pasivo
aprobando la ]iq;lirdaacc;g A?j thc_r:'jlf respecto de la liquidacién de crédito presentada,
n de credito practi
de $5.931.135,57 M/cte. practicada por la parte demandada en la suma

II. ANTECEDENTES

La parte demandante senala frente a su queja que segun la Ley 45 de 1990 y
por expreso mandato legal, el deudor esta obligado a pagar intereses de mora a
pgrtlr de la fecha en que se incurre en esa mora y por todo el tiempo que dure la
misma, pues si bien el auto que libra manda miento de pago, ordeno el pago de
intereses de mora sobre las cuotas de amortizacion mensual del 2 de junio de 2017 y
el 2 de mayo de 2018, solo hasta el 24 de mayo de 2018, dicha orden de pago va en
contravia de la ley sustancial tornandose dicho auto ilegal (en lo que respecto al

pago de dichos intereses).

Evidencia el quejoso que la limitacién en la causacion de intereses a la fecha

de presentacion de la demanda obedecié a un error del despacho sin sustento
ma citada, es de la esencia de los contratos que

legal, dado que a la luz de la nor
la causacion de intereses, tanto remuneratorios
uales se han de generar hasta el pago total de lo

sente caso para el capital acelerado, sin que pudiera
es de mora para las

y mas aun moratorios, los ¢

adeudado como ocurre en €l pre : .
entenderse la razén legal de diferenciar la causacion de intereses ‘
cuotas vencidas y el capital acelerado, en tanto son obligaciones dinerarias.

gales no atan al juez ni a las
partes y dado que la orden que limita el pago de intereses de mora €s ablertaréil;:née
contraria a la normatividad comercial, desconoméndgse el art. 64 de la Leyd rfi
1990 solicita la correccion del auto de mandamiento de pago revocando ela1
consecuencia la decisién del 7 de septiembre de 2020, declarando 1m§r?iprc;lradel
objecién a la liquidacion del crédito presentada por la Curadora ad lite

demandado.

Por lo expuesto, y de acuerdo a que los autos ile

e demandada

Del recurso se corrio el traslado respectivo, sin qué la part

efectuara pronunciamiento alguno.
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III. CONSIDERACIONES

. 1I_Jn. ll‘:lt:ll}fi\?sc del recurso de reposicion, el articulo 348 y ss del Codigo de
g (l)g(c’( m}lcnt(l) (,I.\’ll. establece que procede contra los autos que dicte el juez dgcntro
¢l téermino de cjecutoria y visto cl prese i i
) s resente, el recurso de reposicio i
Iyt - \ y e O H l ) OnSClntcr
debidamente y es acorde con lo estatuido en dicho articulo. pHse

Para resolver el recurso interpuesto por el representante judicial del extremo actor

\c px:occdio a revisar las actuaciones relacionadas por el inconforme evidenciandose
clectivamente que si bien en la demanda se solicitan los intereses moratorios echados
de menos en el auto de mandamiento de pago, debe tenerse en cuenta que se trata de
L\‘_“ yerro cometido y como tal no s la etapa procesal para restablecer el error cor-~jdo
i“\‘gple11101ltc ) bajo el precepto de “ LOS AUTOS ILEGALES NO ATAN AL JUEé‘NI A
e;rorpf;eRlTii L;l:;z pretender retrotr.aer.toda una actuacion, maxime que si bien fue
}Jronunciamieﬁtos Coe.n su pr.onunmarr‘ne?nto, .las partes deben es.tallt atentas a lgs
G Contmg & 1respopd1entes, maxime si se trata de una decision que pu.ede ir
sefialados por ) ordp;l:po§1tos, pue—s.para ello la parte cue'n'ta con los. mecanismos
de 12 demmanda do s tarr;lenlto Juridico como son la correccion, aclarac.lé.r‘l y reforma
D) e mandamie?]to dra a el art. 93 del C.G. del P". el reéurso de reposicion frente al
broferires. of sut o (J pago., todos los cuales debieron mte.rponerse al momento df:
‘ espondiente, y no ya cuando se advierte un auto de seguir

adelante la ejecucion que tampoco tuvo reparo alguno por el extremo actor, y solo
ha.sta- el momento porque fue solo hasta el momento de verificarse “probada la
objecion” planteada por el extremo pasivo, el actor pretende bajo el argumento de no
tener sustento legal se disponga un retroceso de la actuacion y ahi si declararsele

probada y a su favor una liquidacién que se verifica ajustada a lo existente en el
proceso.

Ahora bien, debe tenerse muy en claro y de acuerdo a la jurisprudencia traida
por el actor en su sustento que como bien se senala en la Sentencia T-1274 /05
«,..siempre que la rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial
que permita establecer una relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y
el que tiene como propésito enmendarlo” (Resaltado fuera de texto).

Y es lo que ocurre efectivamente dentro de la presente actuacién dado que no
existe una relacion de inmediatez teniendo en cuenta todo el tramite adelantado frente
al auto de mandamiento de pago (9 de Junio de 2018), notificacion parte demandada,
auto que ordena seguir adelante la ejecucion (21 de Octubre de 2019), presentacion y
traslado liquidacion credito (4 de febrero de 2020), asi como la presentacion de la
objecion a dicha liquidacién, para venir a sefalar un acto de ilegalidad cuando no se

asumi6 por el extremo actor sino una posicién silente frente al yerro advertido.

En este orden de ideas s€ tiene entonces, que la liquidacion del crédito practicada
pasivo o se ajusta a lo dispuesto en €l mandamiento de pago, que fue
que fueron aplicados en debida forma los
bados por la parte demandada, por 1o

por el extremo ’
convalidado en la sentencia proferida, a mas
abonos que fueron efectuados y debidar.nente. Pro
que no hay lugar a su correccion o modificacion.

otraer la actuacion conforme lo pretende el
dad de la objecion debidamente planteada
la misma se encuentra

Asi las cosas, no hay lugar a retr '

quejoso, para lograr se declare ]la improsperl s
i 1

por el extremo pasivo, toda vez que como S€ ) )

. ho.
debidamente elaborada y se encuentra ajustada a derecho o
ivil Municipal de

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta ¥y Ocho (48) €IV

Bogota,
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RESUELVE:

UNICO : e :
CO : MANTENER la decision objeto de reparo y que da cuenta el auto fechado

07 de septiembre de 2020 conforme lo ya expuesto.

Imca

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN ANDRES ADARVE RIOS
Juez

JUZGADO CUARENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C.

Notificado por anotacion en ESTADO
No._) sz - defecha 3_6 ND 2020

La Secretaria
MARIBEL FRANCY PULIDO MORALES
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