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Asunto: Recurso de Reposicion.

Resuelve el despacho el recurso de reposicion en subsidio al de apelacion, interpuesto
por el extremo actor contra el auto proferido el pasado 11 de diciembre de 2021 (fl.101 ¢.1)
notificado por Estado el 16 de diciembre de 2020, mediante el cual el Despacho decret¢ |a
terminacion del proceso por desistimiento tacito (Art. 317 del C.G. del P en su numeral segundo).
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Como Quiera que dentro de la providencia impugnada no se advierte |3 COnfiQUraC‘i 02 X
alguno ge los citados yerros, evidente surge desde ya la improsperidad del recursg, ?(\ e

Liminalmente debe decirse, que es sabido que el estatuto procesal civil ha emab'éci{ ’
Conjunto de cargas, cuyo cumplimiento siempre queda al arbitrio de quien Ia tiene, pero | O@v‘
desentendimiento genera en la mayoria de los casos, sino Io es en lodos, una consecye p@e
adversa a sus intereses, ... como Ia preclusion de una oportunidad o un derecho proce @‘r
nclusive hasta la perdida del derecho suslancial debatido en el proceso..."!, ", dado que &
sometimiento a las normas procedimentales o adjelivas, como formas propias del respect}
juicio, no es oplativo para quienes acuden al mismo con el objeto de resolver sus conﬂict"( i
juridicos, en tanto que de esa subordinacion depende la validez de los actos que de ellas resuue'*,

y la efectividad de los derechos sustanciales. ... "

Y esque"...las cargas procesales se caraclerizan porque el sujeto a quien se ag impong
la ley conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda Compelerly:
coercitivamente a ello, todo |o contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, ta| Oomisign
le puede acarrear consecuencias desfavorables. "

En ejercicio de los poderes de que esta investido como director del proceso, el Jyez
requerira alas partes o intervinientes para que cumplan sus cargas procesales o ejecuten el acto
pertinente a efectos de proseguir el tramite de Ia demanda, la denuncia del pleito, llamamientg
€n garantia, incidente, o Cualquier otra actuacién que estas hubieren promovido, a lo cyg|
deberan proceder dentro de los treinta dias siguientes, so pena que quede sin efecto 3 demanda
0 solicitud, y se declare |a terminacion del Proceso, pero si evidencia que el término es ya superior
al afio para adelantar un tramite y el expediente reposa sin actuacion alguna debe adoptarse las

medidas necesarias como es a la que nos remite el numeral segundo del articulo 317 de| CG.
del P.

Sin duda, el desistimiento tacito consagrado en e articulo 317 de Ia Ley 1564 de 2012¢,
Se erige en un instrumento eficaz en orden a prevenir la paralizacion de los litigios civiles y sy
injustificada permanencia en el tiempo. Se trata pues de verificar sj e litigante ha cumplido con
la carga procesal que le compete dentro del término establecido, para, de no ser asi, proceder a
finiquitar la actuacién con SUS consecuentes efectos y de ahi se colige el acierto de Ia decision
¢ensurada, al declarar el desistimiento tacito de este tramite, lo que conlleva que los fundamentos
de la inconformidad no resulten admisibles juridicamente, cuando €s palmaria la falta de

diligencia en cuanto Ia actuacion que debe adelantarse, lo cual, valga resaltar es de sy exclusivo
resorte.

entera del tramite pendiente en la constancia de la cual ya hemos hecho referencia (fl. 99 c1),
razon por la cual no se entiende por este Despacho como en un afio y medio la parte actora
encaminada a la consumacion de las medidas cautelares no tenga resultado alguno y mL_JChO
menos se vislumbre al respecto manifestacion en el plenario, ademas no se advierte
manifestacion alguna respecto de la continuacion del proceso si consideraba que se encontraban
los demandados notificados debidamente y en su totalidad.
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S encuentra al arbitrio del juez, quien
articulo 317 del Codigo General del Proceso.

debe disponerla una vez se verifiquen los presupuestos e

arte que descuida o abandona yn
colaborar para el byen

proceso incumple uno de sus deberes constitucionales, cual es el de
vulnera la garantia a un

funcionamiento de la administracion de justicia (articulo 71 C. P. Civil);
debido proceso, puesto que desatiende las cargas y deberes que los codigos de procedimiento
le imponen, amén de que impide el adecuado y oportuno cumplimiento de las formas propias de
cada juicio (articulo 29 G. Politica); difiere, en el caso de la notificacion del auto admisorio o del
mandamiento de pago, el ejercicio de esa misma garantia por parte de [0s demandados, lo mismo
que de su derecho de acceder a la administracion de justicia (articulos 29y 229 ib.); provoca la
infraccion de claros principios de la administracion de justicia, como los de eficiencia, eficacia,
economia y celeridad (articulo 228 C. Pol. y Ley 270/96) y, en adicion, frustra la realizacion del
derecho sustancial, el cual, como se sabe, prevalece en los procedimientos judiciales (articulo
228 ib. y 4 C. P. Civil).

Epilogo de lo expuesto, es claro que la decision censurada se encuentra ajustada a
derecho, no siendo entonces de recibo los argumentos traidos a colacion por la censura, razon
por la cual se denegara el recurso de reposicion que ha sido materia de estudio.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTAD.C,,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha once (11) de Diciembre de dos mil veinte
(2020), por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: NO SE CONCEDE el recurso de apelaciéon subsidiario formulado
oportunamente por la apoderada de la parte demandante por tratarse de un proceso de minima
cuantia y por ende de unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JULIAN ANDRES ADARVE RIOS
Juez

[1JUZGADO CUARENTA Y OCHO CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D C
Notificado por anotacion en ESTADO
No|Q do esta misma fecha U 8 BR 2021
La Secrelaria
MARIBEL FRANCY PULIDO MORALES
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