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Sefiora

JUEZ CUARENTA Y OCHO (48) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA

Demandante: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S. A -
CONFIANZA S.A.

Demandados: JORGE ENRIQUE RODRIGUEZ HERNANDEZ

Radicado: 110014003048-2019-00738-00

JUAN CARLOS ROJAS GALLEGO, mayor de edad y con domicilio en Bogota D.C,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.026.576.310 de Bogota D.C., abogado
con tarjeta profesional No. 308.155 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado judicial, segtin los poderes obrantes en el expediente, de la
ejecutante COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A., por
medio del presente escrito, me permito INTERPONER RECURSO DE REPOSICION en
contra del auto del diecisiete (17) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) por
medio del cual se reconocié personeria se tuvo como presentadas en tiempo
excepciones de mérito, con e! fin de que se revoque en su integridad, de conformidad
con los siguientes:

ARGUMENTOS

En el auto recurrido se tuvo como presentado en tiempo escrito de excepciones, se
reconocié personeria y se corrio traslado de las excepciones de mérito. No obstante,
realizando la lectura del expediente, encuentra esta parte que la pasiva carecia de
derecho de postulacién por falta de poder o por poder conferido sin los requisitos

legales como paso a explicar:

Sefala el articulo 73 del C.G.P. que “Las personas que hayan de comparecer al proceso

deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos
en que la ley permita su intervencidn directa” (Subrayado y negrilla fuera del texto). Asi
mismo cabe recordad que los procesos en los cuales se permite la intervencion directa
son los procesos de minima cuantia, que en todo caso, no es el evento que nos atarie

pues no fue el demandado de manera directa quien presenté el memorial.

Ahora bien, que el abogado esté “legalmente autorizado” significa que el poder
conferido debe cumplir con los requisitos establecidos en la Ley. Asi, el articulo 74
ejusdem, sefiala lo siguiente en cuanto a poderes especiales:

“(..) En los poderes especiaies los asuntos deberdn estar determinados y claramente

identificados.
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judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante el juez,
oficina judicial de apoyo o notario. (...)” (Subrayado y negrilla fuera del texto).

Pues bien, se puede observar que el poder allegado por la presunta parte pasiva no
cumple con estos requisitos debido a lo siguiente:

1. No esta dirigido al juez del conocimiento, pues el memorial claramente esta
dirigido al JUZGADO 48 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, el cual no

corresponde a su Despacho.
2. No tiene presentacién personal ante juez, oficina de apoyo o notario.

Frente a este tltimo requisito, si bien en el memorial se solicita reconocer personeria
en los términos del paragrafo segundo del art. 103 del C.G.P., debe tenerse en cuenta
que dicha disposicién es una norma general, que no puede prevalecer sobre la norma
especial referida a los poderes, y en todo caso, esa disposicion legal de caracter
general sefala que se presumen auténticos los memoriales cuando se originan desde
el correo electréonico suministrado en la demanda o cualquier otro acto del proceso, lo
que tampoco se cumple, pues el poder y recurso fue enviado desde el correo
juanserodp@yahoo.com el cual no corresponde al demandado.

Asi mismo, si bien el articulo 2 del Decreto 806 de 2020 permite el uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, debe tenerse en cuenta que no
derogé el articulo 74 del C.G.P. y al ser esta una norma especial, prevalece sobre la
general, maxime que el mismo decreto regulé de manera expresa la forma de
presentar poderes por medio de mensaje de datos en su articulo 5, sefialando unos
requisitos adicionales, los cuales tampoco se encuentran cumplidos en el presente
caso toda vez que el poder no fue conferido por el demandado, esto es, no se envio
desde la direccion de él sino del presunto apoderado, y adicionalmente, en él no se
indica expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debe

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

fior Juez, a mi juicio, la persona que envié los memoriales a nombre
o cuenta con la autorizacién legal para representarla por falta de
e debe tener en cuenta el memorial presentado.

En conclusién se
de la parte pasiva n
poder, y por lo tanto, no s

do del auto recurrido sefiala que se corre traslado
dos por la parte pasiva, no obstante, se observa
posicion y en subsidio apelaci6n, por lo cual
hazandolo de plano por improcedente o

Adicionalmente, el numeral segun
de las excepciones de mérito presenta
que el memorial contiene un recurso dere
debia darsele el tramite respectivo, rec
corriendo traslado del mismo para su decision.

to a su Despacho se sirva revocar en su

Por todas las anteriores consideraciones solici
se tenga por notificado por aviso al

integridad el auto recurrido, y en su lugar, :
demandado en los términos del articulo 292 del C.G.P. quien en su oportunidad

guard6 silencio. Las constancias de notificacion por aviso fueron enviadas a su
despacho mediante correo electronico del veinte (20) de abril de dos mil veinte

(2020).
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J
/
/
/ ;
Del senor juez,
Cordialmente,
/"‘
l/,

DS ROJAS GALLEGO
C.C. No. 1.026.576.310 de Bogota.

T.P. 308.155 del C. S. de la Judicatura
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CONSTANCTA SE( RETARIAL

Recibido en iempo RECURSO DE REPOSICION interpuesto contra &l aulo
de fecha 17 DE SEPTIEMBRE DE 2021 para efectos de los articulos
118.3190 y 10 del CG P. Se fia en hsta hoy 19 DE OCTUMBRE DE 2021 =
las 8 00 AM .y queda a disposicion de la parte contrar) €

por el termino G&
tres (3) dias a partr del dia de manana

MARIBEL FRANCY PULIDO MORALES
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