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JUEZ 49 CIVIL M1 INICIPAL DE BOGOTA, D.C,
B. 8. .

Ref.-
Proceso Verbal Nulidad Nro. 2019-0418
Demandante Pedro Julio Florez Lugo
Demandado Cooperativa Omega Ltda.

CONTESTACION DEMANDA

ARMANDO SOLANO GARZON, mayor de edad, identificado con la C. C.
No. 79.374.367 de Bogoti, con domicilio en la Diagonal 23 No. 69-60, Tercer
Piso, Ldificio Terminal de Transportes de Bogotd, Abogado titulado y en
cjercicio, inscrto con la ‘T, P. No. 105.065 expedida por el C. S. de la Judicatura,
actuando en mi condicion apoderado y Representante Legal (s) de la
COOPERATIVA OMEGA LTDA, identificada con Nit. 860.014.493-9,
conforme a certificado de existencia y representacién legal anexo al proceso, por
el presente escrito, dentro del término legal y en cjercicio del derecho de
contradiccion, CONTESTO la demanda VERBAL de NULIDAD ABSOLUTA
presentada por el seior PEDRO JULIO FLOREZ LUGO por intermedio de
mandatario judicial de la siguiente forma:

RESPECTO DE LOS HECHOS.-

Respecto del hecho Nro. 1- Es derto, el seior PEDRO JULIO FLOREZ
LUGO, ingreso el dia 19 de marzo de 2014 a la COOPERATIVA OMEGA
L'TDA en calidad de asociado.

Respecto del hecho Nro. 2.- Es cierto. EEl demandante afilio el vehiculo de placas
No. XVO-039 con fecha 19 de marzo de 2014 a la COOPERATIVA OMEGA
LTDA.

Respecto del hecho Nro. 3.- Es derto. La COOPERATIVA OMEGA a través
del Representante legal mediante comunicacién de fecha 21 de diciembre de 2015
envia una orden administrativa paca restringir el uso de los parqueaderos. Es de
aclarar que el vehiculo y el demandaate a dicha fecha se encontraban vineulados a
la empresa demandada la cual culminé el dia 16 de mayo de 2016 fecha en que se
llevé a cabo un acuerdo conciliatorio con el demandante.
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1 ! ' icacion no
Respecto del hecho Nro. 4.« ks dierto. |is de aclarar que dicha comun

tnacis . i 1 dia 16 de mayo
fue efectiva dado que la terminacion de mutuo fue pt.rfccmcmaldn |c3q c‘xj Gl y
de 2016 mediante acuerdo con ¢l demandante respecto de las deudas exis S

i “rminacic; to de
Respecto del hecho Nro. 5.- No es derto, la u.rmmncumldcl m;m:: 2
i i junio de s a qu
vinculacion fue perfeccionado el dia 8 de junio (!L Z(ill(]; fcc} 11':‘ ,]?,] g }) e
- ¥ "o A R | # ‘h
Ministerio  del ransporte autorizo la desvinculacion del ve

XVO039 del parque automotor de la Cooperativa Omega Ltda, tal como consta en
el certificado 1600346 de 2016,

Respecto del hecho Nro. 6.~ Es cierto, Mediante comunic‘afi(m ({c 11 ;lc S;al)g
de 2016 o comité de Conciliacion de la Cooperativa Omega cité a PEDRO | 1‘ p
FLOREZ, para que compareciera ¢l 16 de mayo de 2016 a las 10.00am., con ¢l fin
de lleva

r a cabo un acuerdo conciliatorio, en relacion con la deuda que tenia ¢n ese
momento ¢] g

ciior FLOREZ con la Cooperativa Omega que ascendia a
$81.205.436,85.

Respecto del hecho Nro, 7.- Es certo. El dia 16 de mayo de 2016, la
COOI’ERA'I'WA OMEGA LTDA susceibié acta de acuerdo con el demandante
para llegar 2 un acuerdo respecto a la deuda existente, a cambio del retiro de
asociado y desvinculacion del vehiculo de placas XVO039 hechos que fueron

discutidos el dia de la reunion ¥ aceptados voluntasiamente por las dos partes.

8.1. Es dierto, Intervinieron dos ©
las dedcisiones del comité de con
como en el caso presente,

”cqnciliadores, Pero dentro de Jog estatutos
ciliacion se to

Man por mayoria de votos, tal

8.3 Es derto. Pero el comité
Asamblea General de Asociad
los asociados y las

8.4 Es claro que la Dra. SANDRA EUGE
Representante Legal para el diy 16 d

NIA GOME7
certificado de existencia Y tepresentacié

DUENAS e 1,
¢ mayo de 2016, ¢y oMo consty eq
A legal que se adjung,

8.5 No es cierto. Es claro que las Pretensiones y oy
OMEGA LTDA y el demandante

S LA Zar I-a[ l cl acucfd() ¢
as Ocindo i dch’\’iﬂcu]aclnﬂ. d(_'l Vi

. ntre
5 uda existent 't
chiculo de placas XVO039. S fetirc

» de

2
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8.6 No es derto. [l acuerdo logrado fuc: acuerdo deuda existente, retifo de

arociado y desvinculacion del vehiculo de placas XVO039.
controversias eran relativos a deuda cxistente,

ierto. 11l acuendo y las
B2 oS e el hiculo de placas XVO039,

retiro de asociado y desvinculacion del ve
o Nro. 9.~ No es dierto. Il acuerdo celebrado cumpli6 su

i ias relativas a deuda
finalidad, cual er llegar a un acuerdo respecto 4 las d:f:ctcncm re
existente, retiro de asociado y desvinculacion del vehiculo de placas XVO039

hecho que realizo el demandante con plena autonomia.

Respecto del hech

Respecto del hecho Nro. 10.- Es cierto. El vchi«.:ulo c!c placas'}-(VOOSQ de
propicdad del demandante, prestd el servido de pasajeros intermunicipal hfstn el
dia 16 de mayo de 2016 dentro las rutas asignadas a la COOPERA I?VA
OMEGA, dia en que fue desvinculado de la capacidad transportadora de OMEGA
pot mutuo acuerdo tal como lo dispone el articulo 55 del Decreto 171 de 2001.

Respecto del hecho Nro. 11.- No es derto. No es claco este h.ccho. El vehiculo
de placas conforme a certificacién expedida y aportada por la misma demandante
realizo un producido bruto promedio de $2.349.000 entre enero y marzo.

Respecto del hecho Nro. 12.- No es dierto. El valor bruto era de $2.349.000 sin
descontar gastos operativos y administrativos (tales como salario conductor,
combustible, peajes, tasas de uso, seguros etc.), razon por la que es absolutamente
imposible alcanzar un valor neto de $3.000.000 promedio.

Respecto del hecho Nro. 13.- Es cierto. El vehiculo de placas XVO039 no
percibe ingresos, por desvinculacion de mutuo acuerdo, autorizada por el
Ministerio del Transporte de conformidad con los arts. 54, 55, 56 y 57 del Decreto
171 de 2001 desde el dia 16 de mayo de 2016. No es cierto que estuviera afiliado a
la fecha dado que la desvinculacion fue realizada por mutuo acuerdo conforme lo
disponen los arts. 54, 55, 56 y 57 del Decreto 171 de 2001.

Respecto del hecho Nro. 14.- No es cierto. No existe ningtn valor adeudado

dado que se lleg6 a un acucrdo respecto a la deuda existente del demandado para
con la Cooperativa. '

Respecto del hecho Nro. 15.- No es un hecho. Es un requisit i
istecite Ordinas, equisito para acudir a la
RESPE D RETENSIONES.-
Nos oponemos rotundamente a todas y cada una de la i

. E s pretensio
declaraciones solicitadas en la demanda y ruego a su Sefioda qucpsc absuc?:: di
todas y cada una de ellas a mi representada, por el contrario se condene al hoy

3
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demandante en la sentencia que ponga fin al proceso 3 las costas y gastos del

proceso.

undamente a la declaratotia
de mayo de 2016 dado que
d del acucrdo cclebrado

Respecto de la pretension Nro. 1.- Nos oponemos rot
de nulidad absoluta del acta de condiliacidn de fecha 16
la mencionada cumple con los requisitos de ley y Ia finalida
por acto consiente entre las partes.

emos rotundamente a la declaratodia
de mayo dec 2016 dado que
¢l acucrdo celebrado

Respecto de la pretension Nirc

_ s ). 2 Nos o

Icic nulul_ad absoluta del acta de mndli:d(mpc(l,: fecha 16
mencionada cumple con los requisitos de ley y 1a finalidad d

por acto consiente entre las partes.

rotundamente al reintegro del
cato fue realizado de forma m
lasmado en un acuerdo

Respecto de la i
pretension Nro. 3.- Nos oponemos,
Egtor. dado que la desvinculacién y terminacion del cont
re, \'oluntnnfl y espontanca por ¢l demandante y p
respecto a las diferencias existentes.

I;l;smn” cto de }ﬂ_p_rctmsié? Nro. -?.- Nos oponemos rotundamente, dado que no se
entre las Ppa:?e:cos de ninguna indole en razén a que fue un acuerdo voluntario

Respecto de la pretension Nro. 5.- Nos o
. . 5- ponemos rotundamente, dad 1
;portes sodiales fueron objeto del acuerdo condiliatorio y fueron utiiliz:dgge &
f:cs}f:nmr ¢l valor de la deuda que el demandante tenia con la Cooperativa, uep:z
del acuerdo ascendia a la suma total de $81.205.436,85 a ¢ d? f
PEDRO JULIO FLOREZ LUGO. P i

Respecto de la pretension Nro. 6.- Nos amente, dado qu

te sion Nro. 6.- oponemos rotund e, que la

pretension es excluyente, la indexacion es diferente a lo relativo al itdi e'
) ndice de Precios

Respecto de la pretensiéon Nro. 7.- N
X . 7.- Nos oponemos rotundam "
;‘(:S;:dlt.amfs de antemano condenar en costas nlr:;ermnda? i e ——
ccion Ordinaria sin el debido soporte factico, juridico . p:cib:?:or‘ acudir a la
» orto.

acuerdo realizado.

EXCEPCIONES DE FONDO Y/0O MERITO

Formulo las sigui i para que sean desamdas a
gl.nentes exce.pqones de fOndO
momento de emitir la sentencia que en derecho co a: 1
q t‘teSpOﬂd H
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1. COSA JUZGADA.-

111 acuerdo celebrado es claro que tiene los efectos de Cosa juzgada dado que fue
realizado de forma libre voluntaria y espontanca por parte del demandante. Solo
poddan ser invalidadas cuando ee alegue y comprucbe que en el acuerdo de
voluntades existid un vicio del consentimiento, presion indebida de una de las
partas sobre la otra, 0 en cl cvento en que se hubicsen desconocido derechos
ciertos ¢ indiscutibles de una de las partes.

la cosa juzgada cs una institucion juridica procesal mediante la cual sc le
otorga a cicrtas actuaciones ¢l caricter de inmutables, vinculantes y definitivas.
Los citados cfectos se conciben por disposicion expresa del ordenamiento
juridico para lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un
estado de seguridad juridica.

En el presente asunto ¢l demandante realizo un acto conciliatorio consiente, licito
y voluntario.

2. SANEAMIENTO POR RATIFICACION

La aparente nulidad absoluta que pretende la demandante fue ratificada y saneada
por el demandante de forma ticita, en razon a que realizd actos inequivocos con
el objeto de cumplir con el acuerdo celebrado con la Cooperativa Omega Ltda.,
tanto es asi que entre otras acciones, suscribié de manera libre y voluntada el
mutuo acuerdo para desvincular el vehiculo de OMEGA, ante ¢l Ministerio de
Transporte, tal como lo dispone el articulo 55 del Decreto 171 de 2001.

Es claro que la intencion del acuerdo era precaver un litigio posterior y llegar 2 un
acuerdo sobre Ja deuda existente, desvinculacion del vehiculo y retico como
asociado. En efecto, el demandante realizo los siguientes actos libres,
espontincos y voluntarios, ratificatorios de su conducta plasmado en el acuerdo
conciliatorio:

i) Mediante comunicacion de fecha 13 de mayo de 2016 solicité al Consejo
de Administracion cl retiro como asociado

i) Diligencio formato solicitud paz y salvo VC-IT-18 para la expedicién del
paz y salvo del vehiculo de placas XVO039 para cambio de color y de
empresa ,

iif) Llego a un acuerdo de entregar los aportes que ascendian a $12.069.166
dado que la deuda real para ¢l dia 16 de mayo de 2016 era de
$81.205.436,85 y le fue condonada por la COOPERATIVA OMEGA
LTDA la suma de $61.252.310.

iv) Recibié el paz y salvo de fecha 9 de junio de 2016 para cambio de empresa

v) Recibi6 paz y salvo de fecha 9 de junio de 2016 para traspaso, cambio de

9
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A 00346 de 2 \
tiva 16
; L] Im yi8 :
color y cambio de em Aevine laci ?l N P Rr1 L o ACU“‘RDO
e TR de MUTULC e Mayo de

vi) Recibio ol nn'g"lml de la UCS ; ¥
expedida por o MINISTER de viﬂc“"“'"n ‘Ic fecha

vii) Suscnbid rerminacion contrato fo, oy LIDA ¢
con la COOPERAT

2016
- DE
o CONTRATO

¥

3. TERMINACION
VINCULACION

to ¢¢ )

por cuanto ol contf " 1alcy. i

te excepcion, ;
2100?9 cfﬂc teeminado conforme lo exif€ e :
D c
cribié teeminacion d; l\li\linyocj;.gl%ccon ) fnde
e i sto
; (cisl::ic:: ; (:lc zonfgmidad con lo dispuc
2001 que establece:

Se sustenta la pres
vehiculo de placas 2

En efecto, ¢l demandante sus
COOPERATIVA OMEGA LTD
dar por terminado cl contrato de vin

por los Art. 542 57 del Decreto 171 de
ista
“ , - cOMUN ACUERDO- Cuando ex15%
... ARTICULO 55. DESVINCULACION DE COMUN ACUZ/ p—

awerdo para la destineulaciin del vebiculo, la empresay el pmpidaﬁo de mane. Irdmite
por esrito de esta decision al Miristerio de Transporte, quien pmrtdmi a efectuar el trami
corespondiente cancelando L respectitu Tarjeta de Operacion. .. =

mandante susceibié terminacion por mutuo acuerdo
plimiento al acuerdo celebrado.

En el presente asunto el de
de forma libre, voluntada y espontanca en cum

4. FALTA LEGITIMACION EN LA CAUSA

Claramente ha establecido la ley que la legitimacion en la causa debe entenderse
como la persona que de conformidad con la ley sustancial, puede formular o
coxl'md;ml las [larctcnsmncs contenidas en la demanda, por ser el sujeto activo o
pasivo de la relacién juridica sustancial pretendi i

il P da, que debe ser objeto de la

La legitimadid ..
Ichgr?acmn en la causa se refiere a la relacion sustancial que existe entre |
pnf]tes ; p}r:()cclso y el interés sustancial en litigio o que es el objeto de la decisi 5o

reclamada. Es 10 i ;
i . R‘c aro que es una excepcion previa pero en el presente caso Clds 1(c)iﬁ
asunto en estudio se solicita sea resuelta en la sentencia g A

Po: i itimacid
o t_(],o antlcrf{or,dla falta de legnmuon en la causa por pasiva impide d
810 ‘-}ﬂ II: ondo, pues, es evidente que si se reclama un derecho fr SHin ol
no es el llamado a responder, debe negarse la pretensién del demand cnte 2 quien
ante.
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Fn efecto, y de conformidad con lo dispuesto por el Art. 1742 del C()digo’ Civil el
eciior Pedro Julio Flérez Lugo demandante en el presente asunto no podia alefgnt
1a nulidad, dado que ¢l mencionado fue quien ejecuto cl acto de conciliatorio y

mal puede alegar #u propia conducta libre voluntaria y espontanca al momento de
realizar ¢l acuerdo.

5. RATIFICACION TACITA DEL ACUERDO

Se sustenta la presente excepeion, por cuanto el demandante realizo actos
tendientes al perfeccionamiento del acuerdo conciliatorio celebrado. En efecto,
Iis claro que la intencidn del acuerdo era precaver un litigio posterior y llegar 2 un
acuerdo sobre la deuda existente, desvinculacion del vehiculo y retito como
asociado. En cfecto, el demandante realizo los siguientes actos ratificatorios de su
conducta, tales como, solicitud paz y salvo a sabiendas que se le habia condonado
'S la suma de $61.252.310 deuda existente al 16 de mayo de 2016, solicitud retiro
: como asociado de la empresa, solicitud expedicién paz y salvo para cambio color,
cambio empresa y traspaso, vinculacion del vehiculo a otra empresa de
transporte, firma del documento por mutuo acuerdo el cual fue avalado por el
MINISTERIO DEL TRANSPORTE para la desvinculacién del vehiculo yla
cancelacion de la Tageta de Operacidn, igualmente recibié el original del

certificado de desvinculacion de la empresa actos libres, consientes y voluntarios
realizados por el demandante.

6. RESTITUCIONES MUTUAS.-

Se solicita la presente excepcidn por cuanto el sefior PEDRO JULIO FLOREZ
LUGO adeudaba ala COOPERATIVA OMEGA LTDA para el dia 16 de mayo

de 2016 (fecha del acuerdo conciliatorio) la suma de $81.205.436,85 vy le fie
condonada la suma de $61.252.310 para un saldo de $12.069.166 valor que
C corresponde al dejado por el demandante como pago de la deuda existente 2 la

fecha. En el evento remoto evento de una sentenda condenatorda deberd el
demandante realizar la restitucion de $61.252.310, valor condonado por la
demandada de buena fe al momento de suscr

) ‘ bir el acuerdo conciliatorio,
debidamente indexado a 1a fecha. :

-
o s i —— 4

7. INEXISTENCIA AL PAGO DE LUCRO CESANTE.-

Se sustenta la presente excepcion, por cwanto es improcedente el pago de

. & . ’ go
perjuicios a titulo de lucro cesante por el supuesto de inactividad laboral del
’ automotor de placas XZV0O039 dado que el

: vehiculo fue desvinculado, por
mutuo acuerdo conforme lo dispone la ley ya citada, de la COOPERATIVA
OMEGA LIDA y fue el mismo demandante quien recibié ¢l original del

7
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on ¢l fin de realizar

16 ¢
Certificado de Desvinculacion Nro. 1600346 de 20

cambio de empresa, cambio color y traspaso.
cuerdo por el demandantc,

4 [ * IO a -
Ademis cl vehiculo, una vez desvinculado de mu:,p]oradﬂ cconbmicamente or

fue vinculado a otra empresa, para que alli fuera o Hihoenify patrimoﬂio-
cl demandante. Vale decir, no ha sufrido menoscabo algu

GANS
8. NEMO AUDITUR PROPIAM TURPITUDINEM ALLE ‘
r su propia

Se sustenta la presente excepeion por cu:md(_’ ﬂ“d’F e g :ll;:'g:lnbimo ya
culpa. Este aforismo hace paste del ordenamiento juridico col su propia
juicio de la Corte Suprema de Justicia, no es otra que quicn alega Eca rie
culpa para derivar de clla algiin beneficio, falta a la buena ffr ¥ com:a : cnffé
ende lo dispuesto por el articulo 83 de la Carta del 91 goe amponc s 1:1 tis
como pauta de conducta debida, en todas las actuaciones, fanto de la
autondades piblicas como de los particulares.

M)

5. CADUCIDAD REINTEGRO.-

El término de dos (2) meses indicado en la ley se encuentra mis que superado
para la impugnacién y/o solicitud de reintegro, por cuanto el acuerdo celebrado
fue realizado el dia 16 de mayo de 2016 y la presentacién de la demanda fue
realizada el dia 7 de marzo de 2019. lo anterior de conformidad con lo dispuesto
por el art 382 del CG.P.

6. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA
Prevista en el articulo 282 del Codigo General del Proceso, segin la cual
corresponde a usted, seiior Juez, pronunciarse de oficio cuando de |os hechos y

pruebas aportadas y recaudadas durante trimite procesal, permitan infer:
excepeion a favor de la sociedad COOPERATIVA gMEGI’\ Ii.’lel;uﬁm Tl

MANIFESTACION BAJO JURAMENTO
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Ein cumplimiento del deber establecido bajo el articulo 78-14 del Cgpy art 3 del
Decreto 806 de 2020, allego un cjemplar de la presente contestacion junto con
los anexos a la apoderada del demandante,

Iin atencion a lo dispuesto por el Articulo 5 del Decreto 806 de 2020 y ¢l Art 246
del C.G.I" ol original y copia de los documentos indicados como prucbas sc
encuentran en poder de la sociedad demandada.

PRUEBAS.-

Solicito al sefior Juez, decretar y tener como prucbas las siguientes:

A. DOCUMENTAL

La demanda y contestacion de la mism

3, con todas y cada una de sus prucbas.
Aporto los siguientes documentos:

1. Certificado  existencia representacion  legal COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES OMEGA LTDA.

2. Certificado desvinculacion administrativa 1600346 de 2016 MINISTERIO
DEL TRANSPORTE

3. Formato solicitud PAZ Y SALVO de fech
LTDA

4. Solicitud cancelacién TARJETA OPERACION y DESVINCULACION
MUTUO ACUERDO de fecha 16 mayo de 2016 OMEGA LTDA

5. PAZ Y SALVO expedido por el st EGAR EFRFAIN GONZALEZ
GOMEZ.

6. Carta de fecha 13 de mayo de 2016 firmada por el sefior PEDRO JULIO
FLOREZ LUGO.

7. PAZ Y SALVO expedido por SANDRA EUGENIA GOMEZ
DUENAZ de fecha 9 junio de 2016 OMEGA LTDA cambio
empresa, cambio color, traspaso

8. PAZ Y SALVO expedido por SANDRA EUGENIA GOMEZ
DUENAZ de fecha 9 junio de 2016 OMEGA LTDA cambio

empresa

Terminacién contrato vinculacién de MUTUO ACUERDO de fecha 16

de mayo de 2016 suscrito entre OMEGA LTDA y el demandante.

10.Certificacion expedida por el sefior ARISTIDES MORA Contador de la
COOPERATIV OMEGA LTDA.

a 17 mayo de 2016 OMEGA

9.

B. EXHIBICION DE DOCUMENTOS
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: el Art. 265 del
C’dn Por a Cl Siguim'c

on lo t’ubkd,nw cxhib

Sirvase, seiior Juez, y de conformidad © 1 deman

C.G.P solicito s fije fecha y hora part que €

documento:
peva empresa €n la que \

1. Certificacion y/o contrato de uﬁlr'nci('m' (;0'3"9'" 5
ingreso a laborar el vehiculo de placas (o €n €as0 de haber sido }
2. Contrato compraventa del mencionado automo (

enajenado. a8 |
lotacion cconbmica de

.y
H n [ .
Hechos que se pretenden demostrar. Afiliacién y €XP ciag relativas a 12

automotor, menoscabo ccondmico
vinculacion del referido automotor.

B. TESTIMONIAL:

Sirvase seiior Juez decretar el testimoni
los hechos y las excepciones propuestas
uede ser notificado

1. ARISTIDES MORA SANCHEZ. El cual p
personalmente en la de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.

”.

o de las siguientes para qu¢ declagen sobre
dentro de la demanda.

uede ser notificado

Email: anis s ¥
2 LAURA DANIELA VARGAS. El cual p
personalmente en la de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.

 Email Jauravargas @gmail.com
3. SANDRA EUGENIA GOMEZ DUENAS. EI cual puede ser notificado
personalmente en la de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.

Email: se desconoce
4. CESAR DIAZ. El cual puede ser notificado personalmente en la de
DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA. Email: se desconoce L

5. ANA INES RAMIREZ. El cual puede ser notificado personalmente en la
de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA. Email: se

desconoce
|

Hechos que se pretenden demostrar.- La prueba tienc"por objeto demostrar los

siguientes aspectos:
P . . . i

ersonas mtervinientes en el acuerdo conciliatoro.
Lugar fecha y hora del acuerdo.
Hechos que tuvieron en cuenta en el acuerdo

Pretensiones de las partes
Acuerdo celebrado
Representante legal existente al momento de] acuerdo

Acuerdos logrados
modo, ti imj
0, tiempo y lugar para ¢l cumplimiento de Jag obligacio
nes

oo |
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pactadas
v Demis relacionados con los hechos de la demanda

C.INTERROGATORIO DE PARTE.~

Sirvase Seiior Jucz, seiialar fecha y hora para que previa citacion y audiencia y
bajo la gravedad del juramento, ¢l demandante, schior PEDRO JULIO
FLOREZ LUGO, absuclva ¢l interrogatorio que peesonalmente y en forma oral
les formularé.

CUANT{A COMPETENCIA Y JURISDICCION

La cuantia la determina la demanda, la competencia radica en su Despacho por
razon de la cuantia y la naturaleza del proceso.

FUNDAMENTO DE DERECHO

Baso esta contestacion en las siguientes normas de orden legal, actualmente en
vigencia, Decreto 171 de 2001, Ley 89 de 1988, Art 382 C.G.P., Art 1740 y ss
Codigo Civil , y los demds preceptos que amplien, adicionen, reformen,
deroguen y complementen los ya mencionados.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibe notificaciones personales en la Secretaria de su Despacho y en
la Diagonal 23 No. 69-60, tercer piso Edificio Terminal de Transportes de
Bogoti. Email: asolanog@yahoo.com Celular 320-3473577

Cooperativa Omega Ltda recibe notificaciones en la Diagonal 23 No. 69-60,

tercer piso, Edificio Terminal de Transportes de Bogpti. y a través del Email:
gerencia@omega.com.co ?’“

Las de la actora en las que fueron suminigtradad, énl el libelo de la demanda.

Cordialmente,

719.374.367 de Bogota.
0. 105.065del C. S. de la J.

*mail: asolanog@yahoo.com
Celular 320-3473577
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Ay LOLANO GARZON
L ARMANDOSOL -W‘M'

23
Senor ’]

JUEZ 49 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

B.. .. D.

Ref.-
Proceso Verbal Nulidad Nro. 2019-0418
Demandante Pedro Julio Florez Lugo
Demandado Cooperativa Omega Ltda.

CONTESTACION DEMANDA

ARMANDO SOLANO GARZON, mayor de edad, identificado con la C. C.
No. 79.374.367 de Bogoti, con domicilio en la Diagonal 23 No. 69-60, Tercer
Piso, Edificio Terminal de Transportes de Bogoti, Abogado titulado y en
cjercicio, inserito con la T, P. No. 105,065 expedida por ¢l C. S. de la Judicatura,
actuando en mi condicion apoderado y Representante Legal (s) de la
COOPERATIVA OMEGA LTDA, identificada con Nit. 860.014.493-9,
conforme a certificado de existencia y representacion legal anexo al proceso, por
el presente escrito, dentro del término legal y en ejercicio del derecho de
contradiccion, CONTESTO la demanda VERBAL de NULIDAD ABSOLUTA
presentada por el senor PEDRO JULIO FLOREZ LUGO por intermedio de
mandatario judicial de la siguiente forma:

RESPECTO DE LOS HECHOS.-

Respecto del hecho Nro. 1.- Es cierto, el senor PEDRO JULIO FLOREZ
LUGO, ingresd el dia 19 de marzo de 2014 a la COOPERATIVA OMEGA

I.TDA en calidad de asociado.

Respecto del hecho Nro. 2.- Es cierto. El demandante afilio ¢l vehiculo de placas
No. XVO-039 con fecha 19 de marzo de 2014 a la COOPERATIVA OMEGA

LTDA.

Respecto del hecho Nro. 3.- Es cierto, La COOPERATIVA OMEGA a través
del Representante legal mediante comunicacion de fecha 21 de diciembre de 2015
envia una orden administrativa para restringir ¢l uso de los parqueaderos. Es de
aclarar que el vehiculo v el demandante a dicha fecha se encontraban vinculados a
la empresa demandada la cual culminé el dia 16 de mayo de 2016 fecha en que se
llevo a eabo un acuerdo conciliatorio con el demandante.
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Abogad,,

¢ dicha comunicacion no
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Respecto del hecho Nro. 5.- No € e

vinculacion fue pcrfcccinnadn CI.
Ministerio del Transporte autonzo rativa Omega
XVO039 del parque automotor de 1a Cooperativ

¢l certificado 1600346 de 2016.

Mediante comunicacion (lc 11 de l;r[ljll)g
tiva Omega cito 2 PEDRO ]

Respecto del hecho Nro. 6.- Es cierto.

de 2016 ¢l comité de Conciliacion de la Coopera (Jam., con el fin
FLOREZ, para que comparecieta ¢l 16 de mayo de 2016 las 10.00am.

. tent ese
e Al a deuda que tenia en
de llevar a cabo un acuerdo conciliatorio, en relacion concl)’l o qu e ascendia a
momento ¢l sefior FLOREZ con la Cooperativa Omega q
$81.205.4306,85.

Respecto del hecho Nro. 7.- Es cierto. El dia 16 de mayo de 2016, la
COOPERATIVA OMEGA LTDA suscribi6 acta de acuerdo con el dcmapdante
para llegar a un acuerdo respecto a la deuda existente, a cambio del retiro de
asociado v desvinculacion del vehiculo de placas XVO039 hechos que fueron
discutidos el dia de la reunién y aceptados voluntariamente por las dos partes.

Respecto del hecho Nro. 8.- No s cierto. El acuerdo celebrado contempla los
aspectos objeto de controversia y diferencias que existdan a la fecha con el
demandante, tales como: deuda existente, retiro de asociado y desvinculacion del
vehiculo de placas XVO039 de mutuo acuerdo.

8.1. Es cierto, Intervinieron dos (2) conciliadores, pero dentro de los estatutos
las decisiones del comité de conciliacion se toman por mayoria de votos, tal
como en el caso presente.

8.2 Es cierto. En dicho documento se plasmé como lugar fecha v hora Bogota

‘ Lt ]
16 de mayo de 2016 10.30 a-.m. ’
8.3 Es cierto. Pero ¢l comité de conciliacion es un 6rgano nombrado por la
Asamblea General de Asociados de Omega, para dirimir las controy

. i ersias con
los asociados y las decisiones se toman por mayoria de votos,

8.4 Es claro que la Dra. SANDRA EUGENIA GOMEZ, DUENAS e Ia
Representante Legal para el dia 16 de mayo de 2016, tal como constq‘ c;1
certificado de existencia y representacion legal que se adjunta. '

8.5 No es cierto. Es claro que las pretensiones y objeto del acuerdo entre
OMEGA LTDA vy el demandante era zanjar la deuda existente, retiro de
asociado v desvinculacion del vehiculo de placas XVO039,
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8.6 No ¢s derto. Il acuerdo logrado fue: acuerdo  deuda existentc, retiro de
asociado y desvinculacion del vehiculo de placas XVO039.

8.7 No ¢s cicrto. El acuerdo v las controversias eran relativos a deuda existentc,
retiro de asociado v desvinculacion del vehiculo de placas XVO039.

Respecto del hecho Nro. 9.- No es cierto. El acuerdo celebrado cumpli su
finalidad, cual era llegar a un acuerdo respecto a las diferencias relativas a deuda
existente, retiro de asociado v desvinculacion del vehiculo de placas XVO039
hecho que realizo ¢l demandante con plena autonomia,

Respecto del hecho Nro. 10.- Es cierto. El vehiculo de placas XVO039 de
propiedad del demandante, prestd el servicio de pasajeros intermunicipal hasta el
dia 16 de mayo de 2016 dentro las rutas asignadas a la COOPERATIVA
OMEGA, dia en que fue desvinculado de la capacidad transportadora de OMEGA
por mutuo acuerdo tal como lo dispone el articulo 55 del Decreto 171 de 2001.

Respecto del hecho Nro. 11.- No es cierto. No es claro este hecho. El vehiculo
de placas conforme a certificacion expedida y aportada por la misma demandante
realizo un producido bruto promedio de $2.349.000 entre enero y marzo.

Respecto del hecho Nro. 12.- No es cicrto. El valor bruto era de $2.349.000 sin
descontar gastos operativos y administrativos (tales como salario conductor,
combustible, peajes, tasas de uso, seguros etc.), razon por la que es absolutamente
imposible alcanzar un valor neto de $3.000.000 promedio.

Respecto del hecho Nro. 13.- Es derto. El vehiculo de placas XVO039 no
percibe ingresos, por desvinculacion de mutuwo acuerdo, autorizada por el
Ministerio del Transporte de conformidad con los arts. 54, 55, 56 y 57 del Decreto
171 de 2001 desde el dia 16 de mayo de 2016. No es cierto que estuviera afiliado a
la fecha dado que la desvinculacion fue realizada por mutuo acuerdo conforme lo
disponen los arts. 54, 55, 56 y 57 del Decreto 171 de 2001.

Respecto del hecho Nro. 14.- No es cierto. No existe ningin valor adeudado,
dado que se llegé a un acuerdo respecto a la deuda existente del demandado para

con la Cooperativa.

Respecto del hecho Nro. 15.- No es un hecho. Es un requisito para acudir a la
Jurisdiccion Ordinaria.

RESPECTO DE LAS PRETENSIONES.-

Nos oponemos rotundamente a todas y cada una de las pretensiones y
declaraciones solicitadas en la demanda y ruego a su Seiioria que se absuclva de
todas v cada una de ellas a mi representada, por el contrario se condene al hoy

3
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Respecto de Ja pretension Nro. £ Moy npofes, mmlndr:?\i: lec 2016 dado que
de nulidad absoluta del acta de conciliacion de fecha 1(11f ;ul ;l'cl brado
la mencionada cumple con Jos requisitos de ley y la finalics

por acto consiente entre las partes.

C
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rundamente al reintegro del

P ¥ (8]
Respecto de la pretension Nro. 3.- Nos “P‘,’fwr:;“ls’ : trato fue realizado de forma
2 : i .2+ rerminacion del contre .
ctor, dado que la desv inculacion y tem y p]asmado en un acuerdo & 2

libre, voluntaria y espontanca por ¢l demandante
respecto a las diferencias existentes.

4.- Nos oponemos
en razon a que fue

dado que no s¢

rotundamente, ;
o voluntario

Respecto de la pretension Nro. &
causaron perjuicios de ninguna indole B L
entre las partes.

Respecto de la pretension Nro, 5.- Nos oponemos rotundamentc, dﬂ_dO que los
aportes sociales fueron objeto del acuerdo conciliatorio y fueron utilizados para

descontar ¢l valor de la deuda que el demandante tenia con la Cooperativa, que a la
fecha del acuerdo ascendia a la suma total de $81.205.436,85 a cargo del senor

PEDRO JULIO FLOREZ LUGO.

Nos oponemos rotundamente, dado que la

Respecto de la pretension Nro. 0.-
vo al Indice de Precios

pretension es excluyente, la indexacion es diferente a lo relati

al Consumidor.
D

Respecto de la pretension Nro. 7.- Nos oponemos rotundamente. Por el contrario
solicitamos de antemano condenar en costas al demandante por acudir 2 la
Jurisdiccién Ordinaria sin el debido soporte factico, juridico y probatorio,

Respecto de la pretension Nro. 8.- Nos oponemos rotundamente, dado que no

existe ningin valor adeudado por parte de la Cooperativa, por el contrario el
demandante adeudaba la suma de $81.205.436,85 previo a la celebracion del

acuerdo realizado.

EXCEPCIONES DE FONDO Y/O MERITO

Formulo las siguientes excepciones de fondo para que sean desatadas al
momento de emitir la sentencia que en derecho corresponda: ‘

e —
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I\* ARMANDO SOLANO GARZON
Abogado

1. COSA JUZGADA.-

Ll acuerdo celebrado es elaro que tiene los efe

; . ctos de Cosa juzgada dado que fue
salizado de - . 3\ :
realizado de torma libre voluntania v espontanea por parte del demandante. Solo

W T ser invali o~

I '{1”‘“!-“ n -}1Itl-ltl-\% cuando se alegue v comprucbe que en ¢l acuerdo de
) 4 < 1) o o . s e s N .

voluntades existo un vicio del consentimiento, presion indebida de una de las

\ 3 -‘ 5 ~ - “~ gy H 1
partas m,h“. la otra, o en ¢l evento en que se hubicsen desconocido derechos
ciertos ¢ indiscutibles de una de las partes,

la cosa : juzgada es una institucion juridica procesal mediante la cual se le
nonga ¢ . 8 1 e o 2 2 . s

(lli r}:\- 1 cn.rt.u. actuaciones ¢l caricter de inmutables, vinculantes v definitivas.
s citados efectos se conciben por disposicion expresa del ordenamiento

juridico para lograr la terminacion definitiva de controversias vy alcanzar un
estado de seguridad juridica.

En ¢l presente asunto ¢l demandante realizo un acto conciliatorio consiente, licito
v voluntario,

2. SANEAMIENTO POR RATIFICACION

La aparente nulidad absoluta que pretende la demandante fue ratificada y saneada
por ¢l demandante de forma ticita, en razén a que realizo actos inequivocos con
¢l objeto de cumplir con el acuerdo celebrado con la Cooperativa Omega Ltda,,
tanto es asi que entre otras acciones, suscribié de manera libre y voluntaria cl
mutuo acuerdo para desvincular el vehiculo de OMEGA, ante el Ministerio de

“Transporte, tal como lo dispone el articulo 55 del Decreto 171 de 2001.

Es claro que la intencion del acuerdo era precaver un litigio posterior y llegar a un
acuerdo sobre la deuda existente, desvinculacion del vehiculo y retiro como
asociado. En efecto, ¢l demandante realizo los siguientes actos libres,

espontineos y voluntarios, ratificatorios de su conducta plasmado en el acuerdo
conciliatorio:

i) Mediante comunicacion de fecha 13 de mavo de 2016 solicité al Consejo
de Administracion el retiro como asociado

ii) Diligencio formato solicitud paz y salvo VC-FT-18 para la expedicién del
paz v salvo del vehiculo de placas XVO039 para cambio de color y de
empresa

iii) Llego a un acuerdo de entregar los aportes que ascendian a $12.069.166
dado que la deuda real para el dia 16 de mavo de 2016 era de

$81.205.436,85 v le fue condonada por la COOPERATIVA OMEGA
LTDA la suma de $61.252.310.

[T

iv) Recibio el paz y salvo de fecha 9 de junio de 2016 para cambio de empresa
v) Recibio paz v salvo de fecha 9 de junio de 2016 para traspaso, cambio de

5
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vi) Recibi6 el nngmnl de % . L A
Cxpcdidn pore .\II:\ISTL vincul?lCl"" de 1
vii) Suscribio tcn'nim. DA de
con la C()()I’l-.R:
2016

3, TERMINACION
VINCULACION

esente CXCCPCI()H, P()

Se¢ sustenta la pr -
'0039 fue termind
:RDO con la

vehiculo de placas XA

uscribio termin
LTDA de fec
inculacion ¥
2001 que ¢s

En efecto, ¢l demandante
COOPERATIVA OMEGA
dar por terminado el contrato dev

ablece:
por los Art. 54257 del Decreto 171 de table

0. Crando exista
informardn
¢l tramite

. s Ty 7 ACUIERD
. ARTICULO 55, DESVINCULACION DE CO{‘[UL‘\J,}{Ctm{rfrwy’lﬂifﬂ.
acuerdo para la desvinculacion del vebiculo, la empresay ¢l propre T 4% o ‘;" i a dfectuar
por escrito de esta decision al q”{"” proceaerd 4

correspondiente canicelando la resp

Ministerio de Transporté,
ectiva Tarjeta de Operacion. ...
6n por mutuo acuerdo

emandante suscribio terminaci
| acuerdo celebrado.

En el presente asunto el d
limiento a

de forma libre, voluntaria y espontanea €n cump

4. FALTA LEGITIMACION EN LA CAUSA

Claramente ha establecido la ley que la legitimacion en la causa debe entenderse

como la persona que de conformidad con la ley sustancial, puede formular o
contradecir las pretensiones contenidas en la demanda, por ser el sujeto activo o
pasivo de la relacién juridica sustancial pretendida, que debe ser objeto de la

decision.

La legitimacion en la causa se refiere a la relacion sustancial que existe entre |

partes del proceso y el interés sustancial en litigio o que es el objeto -dc 1 in i ’215
reclamada. Es claro que es una excepcion previa pero en el presente ac c'cmnn
el asunto en estudio se solicita sea resuelta en la sentencia. \ i

Po : YT
: - lo anterior, la falta de legitimacion en la causa por pasiva impide d
e ) : NIV csates
I e]rilcl fondo, pues, es evidente que si se reclama un derecho frente “-' ‘
no es el llamz ’
el llamado a responder, debe negarse la pretension del demandant S
« « cc

-,
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Is‘ ARMANDO SOLANO GARZON :

Abogado

}n cfcitn, vde anﬁmmdad con lo dispucsto por ¢l Art, 1742 del Cadigo Civil el
scnnr‘l edro Julio Florez Lugo demandante en ¢l presente asunto no podia alegar
la nulidad, dado que ¢l mencionado fue quien ejecuto el acto de conciliatorio y

ma].pucdc alegar su propia conducta libre voluntaria vy espontanea al momento de
realizar ¢l acuerdo,

5. RATIFICACION TACITA DEL ACUERDO

Se sustenta la presente excepeion, por cuanto el demandante realizo actos
t'fl1t|lcntcs al perfeccionamiento del acuerdo conciliatorio cclebrado. En efecto,
Es claro que la intencion del acuerdo era precaver un litigio posterior y llegar a un
acuerdo sobre la deuda existente, desvinculacion del vehiculo y retiro como
asociado. En efecto, el demandante realizo los siguientes actos ratificatorios de su
conducta, tales como, solicitud paz y salvo a sabiendas que sc le habia condonado
la suma de $61.252.310 deuda existente al 16 de mayo de 2016, solicitud retiro
como asociado de la empresa, solicitud expedicion paz y salvo para cambio color,
cambio empresa y traspaso, vinculacion del vehiculo a otra empresa de
transporte, firma del documento por mutuo acuerdo el cual fue avalado por el
MINISTERIO DEL TRANSPORTE para la desvinculacién del vehiculo y la
cancclacion de la Tatjeta de Operacién, igualmente recibié el original del
certificado de desvinculacion de la empresa actos libres, consientes y voluntarios
realizados por el demandante.

6. RESTITUCIONES MUTUAS.-

Se solicita la presente excepcion por cuanto el sefior PEDRO JULIO FLOREZ
LUGO adeudaba ala COOPERATIVA OMEGA LTDA para el dia 16 de mayo

de 2016 (fecha del acuerdo conciliatorio) la suma de $81.205.436,85 y le fuc
condonada la suma de $61.252.310 para un saldo de $12.069.166 valor que
corresponde al dejado por el demandante como pago de la deuda existente a la
fecha. En ¢l evento remoto evento de una sentencia condenatoria deberi el
demandante realizar la restitucién de $61.252.310, valor condonado por la

demandada de buena fe al momento de suscribir el acuerdo conciliatorio,
debidamente indexado a la fecha.

7. INEXISTENCIA AL PAGO DE LUCRO CESANTE.-

Se sustenta la presente excepeion, por cuanto es improcedente el pago de
perjuicios a titulo de lucro cesante por el supuesto de inactividad laboral del
automotor de placas XZV0039 dado que el vehiculo fue desvinculado, por

mutuo acuerdo conforme lo dispone la ley ya citada, de ]a COOPERATIVA
OMEGA LTDA y fue el mismo demandante quien recibié el original del

9
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Certificado de Desvine ¢ raspaso.
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cambio de empresa, cambio color ¥
uerdo por el demandante,

ado econdémicamente por
trimonio.

lo de mutuo ac

fucra explot
cnoscabo alguno cn su pa

; . Anculac
Ademis ¢l vehiculo, una vez dCS\mcuc alli
fue vinculado a otra empresa, para ?‘d lm
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ol demandante. Vale decir, no ha sutn

. :GANS
8. NEMO AUDITUR PROPIAM TURPITUDINEM ALLEG

uando nadie puede alegar su propia
enamiento juridico colombiano y a
otra que quicn alega su propia

Se sustenta la presente excepeion por €
culpa. Este aforismo hace parte del ord
uici ici s
juicio de la Corte Suprema de Justicia, no g .
. . . y aviene por
culpa para derivar de ella algin beneficio, falta a la buena fé y contrs p

; 3 i : na fé
ende lo dispuesto por el articulo 83 de la Carta del 91 QuE lImpots la bu; ‘l
como pauta de conducta debida, en todas las actuaciones, tanto de fas
autoridades piblicas como de los particulares.

5. CADUCIDAD REINTEGRO.-

El término de dos (2) meses indicado en la ley se encuentra mas que superado
para la impugnacion y/o solicitud de reintegro, por cuanto el acuerdo celebrado
fue realizado ¢l dia 16 de mayo de 2016 v la presentacion de la demanda fue
realizada el dia 7 de marzo de 2019. lo anterior de conformidad con lo dispuesto
por el art 382 del C.G.P.

6. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

Prevista en el articulo 282 del Codigo General del Proceso segun la cual
corresponde a usted, sefior Juez, pronunciarse de oficio cuando ,dc los hcchov.‘ ’
prucbas aportadas y recaudadas durante el trimite procesal permitqn. i \]
excepcion a favor de la sociedad COOPERATIVA OMEG;\ I.TD;’; e

MANIFESTACION BAJO JURAMENTO

De conformidad con lo dis

puesto en el inciso segundo del art 8 i
d ac “
De conf i | decreto 806

1 2( l : escrito . manifiesto que desconozeo | direccion
clectronica de los testigos Sandra Eugenia Go é

d Sandra I : mez, Ana Inés Rami

. i amirez vy

- tez y Cesar
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En cumplimiento del deber establecido bajo ¢l articulo 78-14 del CGP y art 3 del

ey > : ion |
Decreto 806 de 2020, allego un ejemplar de la presente contestacion junto con
Jos anexos a la apoderada del demandante.

Fin atencion a lo dispuesto por el Articulo 5 del Decreto 806 de 2020 y ¢l Art 246
del C.G.P ¢l original y copia de los documentos indicados como prucbas s¢
encuentran en poder de la sociedad demandada.

PRUEBAS.-
Solicito al sehor Juez, deeretar y tener como prucbas las siguientes:

A. DOCUMENTAL
La demanda y contestacion de la misma, con todas y cada una de sus prucbas.
Aporto los siguientes documentos:

1. Certificado  existencia vy  representacion  legal COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES OMEGA LTDA.

2. Certificado desvinculacion administrativa 1600346 de 2016 MINISTERIO
DEL TRANSPORTE

3. Formato solicitud PAZ Y SALVO de fecha 17 mayo de 2016 OMEGA
LTDA

4. Solicitud cancelacion TARJETA OPERACION y DESVINCULACION
MUTUO ACUERDO de fecha 16 mayo de 2016 OMEGA LTDA

5. PAZ Y SALVO expedido por el st EGAR EFRFAIN GONZALEZ

GOMEZ.
6. Carta de fecha 13 de mayo de 2016 firmada por ¢l seior PEDRO JULIO

FLOREZ LUGO.
Y SALVO expedido por SANDRA EUGENIA GOMEZ

DUENAZ de fecha 9 junio de 2016 OMEGA LTDA cambio
empresa, cambio color, traspaso

Y SALVO expedido por SANDRA EUGENIA GOMEZ
DUENAZ de fecha 9 junio de 2016 OMEGA LTDA cambio
cmpresa
9. Terminacion contrato vinculacion de MUTUO ACULERDO de fecha 16

de mayo de 2016 suscrito entre OMEGA LTDA y el demandante.

10.Certificacion expedida por ¢l senor ARISTIDES MORA Contador de la

COOPERATIV OMEGA LTDA.

7. PAZ

8. PAZ

B. EXHIBICION DE DOCUMENTOS
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(Mogado

Sirvase, sen

dirvase, senor Juez, v ormi

aCh .m“dm 'ILL;‘,'- )fdcl cnnllumml.ul con lo establecido por el Art. 265 del
AP | se fije fecha v hora par g
e para que ¢l demandante exhiba el siguiente
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Hechos que

' I¢ S 1acio i

W,m(,,q ¢ sc pretenden demostrar.- Afiliacion y explotacidn econdmica del
"‘_f. mcnnsc:'llm cconomico v las demds circunstancias relativas a la
vinculacion del referido automotor.

B. TESTIMONIAL:

Sirvase sefior Juez decretar ¢l testimonio de las siguientes para quc declaren sobre

los hechos y las excepeiones propucstas dentro de la demanda.
ser  notificado

I. ARISTIDES MORA SANCHEZ. El cual puede
personalmente en la de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.

Email: arismorasanc{@yahoo.es
2. LAURA DANIELA VARGAS. El cual puede  ser notificado
personalmente en la de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.
Email lauravargasomegald@ nail.co
ficado

3. SANDRA EUGENIA GOMEZ DUENAS. El cual puede ser noti
¢ DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA.

personalmente ¢n lad
Email: se desconoce

4 CESAR DIAZ. El cual puede ser notificado personalmente €n la de

DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA. Iimail: se desconoce

5. ANA INES RAMIREZ. El cual puede ser notificado personalmente en Ia
de DIAGONAL 23 No. 69-60 PISO 3 de BOGOTA. Email: se

desconoce

Hechos que se pretenden demostrar.- La prueba ticne por objeto demostrar los

siguientes aspectos:

Personas intervinientes en ¢l acuerdo conciliatorio.

Lugar fecha y hora del acuerdo.
Hechos que tuvicron en cuenta en ¢l acuerdo
Pretensiones de las partes

Acuerdo celebrado

Representante legal existente al momento
Acuerdos logrados

modo, tiempo y lugar para ¢

del acuerdo

| cumplimiento de las obligaciones
10

Escaneado con CamScanner



lbﬂfl“ll

I\’ ARMANDO SOLANO GARZON }ﬂ

pactadas
v Demi '

emas re

relacionados con los hechos de la demanda

C.INTERROGATORIO DE PARTE: .

Sirvase Senor Jucz, sef
cz, sci; whi # Ao s
baio I }Z,ﬂ\'c{h : ) !L;11!nr fecha v hora para que previa citacion y audiencia y
FI ORF'/'IUG';) ‘; lll'mml'm”, ¢l demandante, sefior PEDRO JULIO
AL L » Absuclva el interrogatori
: ¢ atorio que almente y aor
Ty i jue personalmente y en forma oral

CUANTIA COMPETENCIA Y JURISDICCION

La cuanti; i ia radi
X 'u‘m'l la determina la demanda, 1a competencia radica en su Despacho por
razon de la cuantia y la naturaleza del proceso.

FUNDAMENTO DE DERECHO

B'nsn esta contestacion en las siguientes normas de orden legal, actualmente en
vigencia, Decreto 171 de 2001, Ley 89 de 1988, Art 382 C.G.P., Art 1740 y ss
Codigo Civil , y los demis preceptos que amplien, adicionen, reformen,
deroguen y complementen los ya mencionados.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibe notificaciones personales en la Secretaria de su Despacho y en
la Diagonal 23 No. 69-60, tercer piso Edificio Terminal de Transportes de
Bogoti. Email: asolanog(@yahoo.com Celular 320-3473577

Cooperativa Omega Ltda recibe notificaciones en la Diagonal 23 No. 69-60,
tercer piso, Edificio Terminal de Transportes de Bogota. y a través del Email:

gcrcncin[a-omcgn.com.co

Las de la actora en las que fueron suministradas en ¢l libelo de la demanda.

Cordialmente,

v

/_\

ARMANDO SOLANO GARZON
C.C. No. 79.374.367 de Bogorta.
T.P. No. 105.065del C. S. dela J.

Email: asolanog(@yahoo.com
Celular 320-3473577
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JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA.

Bogota D. C., Tres (03) de Noviembre de Dos Mil Veinte (2020)

En la fecha y a la hora de las 8:00 A.M.,, se fija en lista No. 15 el
presente proceso, por el término legal de cinco (5) dias de
conformidad con lo establecido en el articulo 370 del Estatuto de
Procedimiento General, en concordancia con lo previsto en el
articulo 110 7bidem, para los efectos del traslado del anterior
ESCRITO DE EXCEPCIONES, que empieza a correr el dia 04
DE NOVIEMBRE DE 2020 y vence ¢l 10 DE NOVIEMBRE

DE 2020, a 1a hora de las 5:00 P.M. Folios 443 =423 [&36— - A2

La Secretaria,

'L‘(-W,‘?;(:
5 ! N , ,?’?L
i ) T
MARIA ALEJANDRA SERNA ULLOA

’ "
“ Y de asaT
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