Senor
JUEZ CUARENTA Y NUEVE (49) CIViL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA, D.C.

E.S.D.

REF: PROCESO ORDINARIOC DECLARATIVO

DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL C_/ 3

DEMANDANTE ARG CONTRUCCIONES S.A.S.

18 NOV.208.
DEMANDADO JOSE RODRIGO GOMEZ SUAREZ
RADICACION 2018 - 00957

ASUNTO CONTESTACION DEMANDA

CARMEN ALICIA MORALES CRUIZ, identificada civil v profasiongimente como
aparece al pie de mi firma. cbhrando en nombre del sefior JOSE RODRIGO GOMEZ
SUAREZ, mayor de edad, vecino y residenciade en la ciudad de Bogoetd, D.C..
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.184.793 de Bogotd, por medio
del presente escrito procedo a contestar dentro del término de Ley, la demanda
de {a referencia, junto con su subsanacion vista a folios del
expediente, en los siguientes términos:

. EN CUANTO A LOS HECHOS

Doy respuesta a todos y cada uno de los hechos, en el mismo orden y numeracion
en gue fueron planteados por el demandante en su libelo, de la siguiente manera:

1. ES CIERTO: Conforme a documentos que reposan en el expediente.
2. ES CIERTO: Conforme a documentos que reposan en el expediente.

3. NO ME CONSTA: Asi come tampoco le consta a mi Representado la fecha
exacta del inicio de la obra, sendoc una apreciacion subjetiva del
demandante,

4, NO ME CONSTA: Asi como tampoco ie consia a mi Representado, es una
apreciacion subjetiva del demandante.

5. NO ME CONSTA: Y no tiene porgué contarle a miRepresentado, toda vez que
el sefor JOSE RODRIGO GOMEZ, adguind desde hace mas de 24 afos, en
comun y proindiviso con su esposa ACENETH MARULANDA, el inmueble
ubicado en la Transversal 44 No. 101 - 14 de |a civdad de Bogotd, D.C., junto
con la construccidon en él levantada, mediante escritura publica de
compraventa No. 1430 del 21 de febrero de 1994, otorgada en la Notaria 29
de Bogotd, y registrada en el Folio de Matricula inmobiliaria No. 050 - 0133170
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publices de Bogotd, D.C. Mi
representado siempre ha tenido su inmueble en propiedad v la posesion que
ha ostentado sobre el mismo. es quieta pacifica e ininterrumpida por mas de
26 anos como dueno y sefior, cualquier derecho de reclamacién que
pretenda el demandante estd prescrito para él, por cuanto ademds mi
Representado no le ha causado ningun dafo, ni perjuicio que de mala fe
pretende reclamar el accionante.



6. ES CIERTO PARCIALMENTE: St bien el predio de mi Representado colinda con
el predio de la construccion a gue hace referencia el demandante, se
evidencia en las fotografias aéreas originales que reposan en las bases del
AGUSTIN CODAZI - IGAC, los cudales adjunic v que ademds se pueden
también consultar en la paging
htt://bniigac.go.co/home/srv/es/main.busqueda, que al afo 2007, ya existia
el muro aciual a que se refiere el demandante, ademds, reitero que, mi
representado siempre ha tenido su inmueble en propiedad vy fiene derechos
adquiridos como la posesion que la ha ostentado sobre el mismo predio,
siende quieta pacifica e ininterrumpida por mas de 26 ahos, como duefio y
senor, cualquier dereche de reclamacion que pretenda el demandante estd

wprescrito para &, por cuanto ademdas mi Representado ne le ha causado
ningun dario, ni perivicio gque de mala fe pretende reclamar ef accionante.

NO ES CIERTQ: en cuanto que el muro se encuentra del patio hacia arriba 45
metros por encima de le permitido, toda vez que de acuerdo al informe de
peritaje rendido por el Arquitecto Didier Antonio Ovalle, la altura del muro es
de aproximadamente 5.40 mts, segun el levantamiento arquitectdnico y alas
imagenes de la rmanzana catastral y fotos tomadas por el IGAC, conforme a
la certificacion de aerografias que hacen partfe del informe de levantamiento
de dreas vy linderos anexo. evidencidndose, ademds, que, los linderos
acluales del predio de mi Representado coinciden con los linderos
mencionados en la Escritura Publica de compraventa No. 1430 del 21 de
febrerc de 1994, otorgada en ia Notaria 29 de Bogotd, y registrada en el Folio
de Malricula inmobiliaria No, 050 - 0133170 de lka Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogetd, D.C.

7. NO ES CIERTO: Por las razones manifestadas por mien el hecho sexto de esta
contestacion vy porque ademds, la firma ARG CONSTRUCCIONES S.AS. @
través de sus expertos arquitectos, ingenieros y demas profesionales que
contfraté para el desarrollo de la obra, han debido de forma anticipada
prever, la forma como iba a realizar y guedar su proyecto y si el murc era un
obstdaculo para éste fin, han debido informar su inconformismo antes de iniciar
la obra, evidenciandose que en el ACTA DE INICIO DE CBRA entregada por
el demandante a mi Representado y gue anexo, no se hace alusion al muro,
pues de mala fe guardd silencio el demandante. Cuando la obra habia
comenzaao, procedieron con la reclamacién a mi Representado sobre el
murc, evidencidndose en el dcta que anexo, que, en ningun momento &l
demandante reclama, ni hace alusidon a la existencia e inconformismo del
mure para su proyecto.

8. NO CIERTO: Mi Representado, no fue enterado de tal citacién, porgue él no
sabe quién la recibid y no le informd, ademds, no tiene por quée responder por
dafos y perjuicios que no ha causado, al contrario, es ARG CONSTRUCCIONES
$.AS., quien deteriord elinmueble de miRepresentado con su obra, taly como
se evidencia en video que anexo y por tales dafios ne ha reparado el
inmueble.

9. ES CIERTO: No tiene por qué responder por dafios y peruicios que no ha
causado. al contrario, es CONSTRUCCIONES S.AS., guien deteriord efinmueble
de miRepresentado con su obra, taly como se evidencia en video que anexo
y por tales dafos no ha reparado el inmueble de propiedad de mi
poderdante.

10.NO ME CONSTA: Y no tiene por qué constarle a mi Representado, foda vez el
predio de propiedad del sefior JOSE RODRIGO GOMEL, tiene mas de 26 afos
de comprado y perlenece alinmueble tcdas las anexidades y la construccion
en el levantada, teniendo derechos adquiridos no sclo como propietario sino
@ ko posesion que oslenta por mds de 26 afos, ademas, de acuerdo a las
pruebas anexas y fotografias aéreas tomadas para el ano 2007 por &l IGAC,
es decir, hace mas de 15 afos, el muro ya existia, no siendo una construccion
reciente ala fecha de inicio de obra, que segUn el mismo demandante inicio




el 11 de mayo de 2017, evidencigndose que, cualquier derecho de
reclamacion que pretenda el demandante estd prescrite para &l, por cuanto
ademas mi Representado no le ha causado ningin daio, ni peruicio que de
mala fe pretende reclamar el accionante.

11.ES CIERTO: Pero a la fecha de la presente contestacion, el proceso no ha sido
decidido con seniencia.

II.  EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las prensiones gue inveca el demandante por carecer
cada una de ellas de fundamento factico v juridico, ademdas por la inexistencia de
la causacion de dafios y perivicios al gemandanie.

Por el contrario, es el demandante guien afectd con su proyecto. etinmueble de mi
Representado y ala fecha ne lo ha reparado, cuyos dafios y perjuicios ascienden a
la suma de $84.000.000.c0, por concepto actividodes de reforzamiento
estructural, reparacidny a  cdecuaciones del drea del segundc piso vy
cubierta, con rompimiento de tejas en general, dafio en paredes, pintura, entre
otros,

.  EXCEPCIONES

Propongo las excepciones de fondo o perentorias que ¢ continuacion se
invocan, a fin de que sean acogidas por su Despache de forma favorable
para mi Representado:

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD FRENTE A LOS PERJUICIOS ALEGADOS Y
FALTA DE REQUISITOS PARA QUE SE CONSILIDE LA RESPONSABILIDAD CIVIL.

De la demanda impelrada por el demandante, se observa que no se
cumplen conics requisitos de la responsabilidad civil extracontractual, por cuanto
primero que todo NO EXISTE RESPONSABILIDAD alguna por parte de mi
representado frente a los perjuicios que reclama; mi representado no le ha
causado ningun dafic al demandante, NC HAY UN NEXO CAUSAL o relacion
CAUSAL entre el hecho determinante del dafio y el dafo propiamente alegado
por el demandante, siendo el nexo causal uno de los elementos que integran la
nocion de dafie, es una relacion de causa efecto. esta relacién cousal es la que
permite establecer hechos susceptibles de ser considerados determinanies del
dano.

Se observa ademds que., gue ia firma ARG CONSTRUCCIONES S.AS., por su
negligencia, no previd con antelacion a la ejecucién de su proyecto de
construccidon, con sus asesores  expertos en arguitectura, ingenieria, vy demds
profesionales que contratd para el desarrollo de la obra, los posibles inconvenientes
due tenia con predics consirvidos de afios atrds, de mas de 27 afos y no subsand
sus inconvenientes anles del comienzo de la obra. ha debido informar su
inconformismao con el muro a mi Representado con antelacion, evidencidndose
que en el ACTA DE INICIO DE OBRA entregaca por el demandanie a mi
Representado y que anexo, no se hace alusidn al mure, todg vez que de mala fe
guardo silencio el demandante. Cuando la obra habia comenzado, procedieron



con la reclamacion o mi Representado sobre el muro, evidenciandose en ef acta
que anexo, gue en ningun momento el demandante reclama. ni hace alusion ala
existencia e inconformismoe del muro para su proyecto, en consecuencia, aqui se
aplica tambien lag maxima del derecho nadie puede alegar su propia culpa.

Aunado a ello, la demanda carece de todos los elementos aue conforman la
responsabilidad civil y que en sentencia SC 12063-2017 de La Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema de Justicia, se pronuncié acerca del concepto de responsabilidad civil
extracontractual y los elementos que deben configurarse para su existencia y sobre el particular
adujo;

Sobre los requisitos de lo «responsabilidad civil extrocontractuol», en general,
esta Corporacion en sentencio C5) 5C, 16 sep. 2011, rad. n® 2005-00058-01, en lo
pertinente expuso: A voces del articulo 2341 del Codigo Civil, ‘fel} que ho cometido
un delito o culpo, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin
perjuicio de la pena principel que la ley le imponga por lo culpa o el delito
cametido’. £n refacion con el 16 Radicacion n® 11001-31-03-019-2005-00327-01
mencionado precepto, cordinal en el régimen del derecho privado por cuanto
constituye la base fundamental de la responsabilidad civil extrocontractual, debe
recordarse que cuando un sujeto de derecho, @ través de sus acciones u omisiones,
causa injustamente un daic a otro, y existe, ademds, un factor o criterio de
atribucién, subjetivo por regla general y excepcionalmente objetivo, que permita
trasladar dicho resultado dafioso a quien lo ha generado -0 a aquél que por éste
deba responder-, surge o su cargo un deber de prestacion y un derecho de crédito
en favor de la victima, que tiene por abjeto la reparacion del dofio inferido, parg
que quien ha sufrido el sefialado detrimento quede en una situacion similar a la
que tendria si el hecho ilicito no se hubiera presentado, es decir, para que se le
repare integralmente el perjuicio padecido. De conformidad con lo anteriormente
resefiodo, es menester teper presente que para que se pueda despachor
favorablemente ung pretension de la mencionoda noturaleza, en lineo de
principio, deben encontrarse acreditados en el proceso los siguientes elementos:
una conducta humana, positiva o negativa, por regla general antijuridica; un dafio
o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo o deterioro, que afecte bienes o
intereses licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su
personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva; una relacién de cousalidad
entre el dafio sufrido por la victima y la conducta de aguel a quien se imputa su
produccion o generacién; y, finolmente, un factor o criterio de atribucion de la
responsabilidad, por regle general de cordcter subjetivo (dolo o culpa) vy
excepcionalmente de naturaleza objetiva (v.gr. riesgo). 17 Radicacion n® 11001-
31-03-019-2005-00327-01 4. De acuerdo con lo anterior, para el caso en concreto,
se determina, que el hecho ilicito atribuide a la demandada se relaciona con la
violacién del «derecho de obtentor» sobre los variedodes de rosa Hilrap y Hilmaoc,
del que es titular «EG Hill Company Inc» y su licenciatario «Hifis de Colombia Ltda»,
v que sin contar con cutorizacion o licencia se le halld en su cultivo 0 sementara
numerosas plantas de rosa de las mencionadas voriedades, para su propagacion
v comercializacion. Acerca dei derecho que se afirma fue infringido, resulta
pertinente sefiglar, que representa un poder pora el titular del mismo, que lo
foculta pora prohibir a terceros no Gutorizados, lo realizacion de ciertos actos o
actividedes que involucren lo variedad vegetal sefialode en el respectivo
«certificado de obtentors. Los aspectos concernientes al alcance del citado
wderecha de obtentorn, relativos a los actos o actividades o ias cuales se extiende
la prohibicion a terceros de desarrolfarias sin outorizacion del titular del derecha,
los contempla de manera general el Convenio Internacional para la Proteccion de
las Obtenciones Vegetales, de 22 de diciembre de 1961, revisado en Ginebra,
segun Actas de 10 de noviembre de 1972, 23 de octubre de 1978 y 19 de marzo de
1991, aprobado en Colombia medionte lo Ley 243 2 2 La Ley 1518 de 13 de abrif
de 2012, mediante la cual se habia aprobado la adhesién de Colombia al Acta de
1991, modificatoria del Convenio UPQC, se declard inexequible por o Corte
Constitucional en la sentencia C-1051-12, por no haber sido consultadas



previomente los comunidades indigenas y afrocoiombianas. 18 Radicocion n°
11001-31-03-019-2005-00327-01 de 28 de diciembre de 199% asi mismo, el
«régimen comun de proteccion de los derechos de los obtentores de variedades
vegetalesy, que rige en los paises de la Comunidad Anding, contenido en lo
Decisién 345 de 21 de octubre de 1993 y a nivel interno en Colombia, el Decreto
533 de 8 de marzo de 1994, reglamentario del citado régimen comun, al igual que
la Resolucion ICA n® 1893 de 29 de junio de 1995, mediante la cual se dispuso «la
apertura del Registro Nocional de Variedodes Vegetales Protegidas, se establece
el procedimiento para lo obtencion del Certificado de Obtentor y se dictan otras
disposiciones». En lo esencial, el orticuio 24 de la Decision comunitaria citada,
acerca de lo prerroguativa del titular del «derecho de obtentorn, en lo pertinente
establece:

2. AUSENCIA DE DANOS Y PERJUICIOS

Al no existir responsabilidad alguna por parte de mi Representado,
tampoco hay dafios y perjuicios que reciamar por parte del demandante,
ademds el sefior JOSE  RODRIGC GOMEZ, adquinid desde hace mas de 26
anos, en comuny proindiviso con su esposa ACENETH MARULANDA, el
inmueble ubicado en la Transversal 44 No. 101 - 14 de ia ciudad de Bogota,
D.C.. junfo conla construccion en él levantada, mediante escritura publica
de compraventa No. 1430 del 21 de febrero de 1994, otorgada en la
Notaria 29 de Bogotd, y registrada en el Folio de Malricula inmohbiliaria No.
030-0133170de ia Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota, D.C.

3. DERECHO ADQUIRIDO DE LA PROPIEDAD Y LA POSESION POR PARTE MI
REPRESENTADO DE MAS DE 27 ANOS EN EL INMUEBLE UBICADO Carrera 64
No. 103 - 14 de la ciudad de Bogotd, junto con sus anexidades vy la
construccién en éllevantada

Mirepresentadoe siempre ha tenido su inmueble en propiedad desde hace 27
afos aprox, esto es, desde el 21 de febrero de 1994 vy la posesion como
derecho adquiido y que ha ostentado sobre el mismo, es quieta  pacifica e
ininterrumpida por mas de 26 afios como duefc v sefior, todo lo cual consta
escritura publica de compraventa No, 1430 del 21 de febrero de 1994, otorgada
en la Notaria 29 de Bogota., v registrada en el Folio de Matricula inmobiliaria No.
050 -0133170 de la Oficing de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd,
D.C.

Ademds, de acuerdo ¢ las imdagenes de ta manzana catastral y fotos tomadas
por el IGAC, conforme ¢ la certificacion de aerografias que se anexa y del
informe de levantamiento de éreas v linderos anexo, los inderos actuales del
predic de mi Representacdo coinciden con los linderos mencionados en o
Escritura Pdblica de compraventa No. 1430 del 21 de febrero de 1994, otorgada
en la Notaria 29 de Bogotd, v registrada en el Folio de Matricula inmobiliaria No.
050-0133170 de ic Oficina de Registre de Instrurmentos Publicos de Bogotd, D.C.,
lo que indica que mi Representado siempre ha mantenide desde que comprod el
inmueble, fos mismos linderos y metraje de su predio desde hace 26 anos.

4. PRESCRIPCICN EXTINTIVA DEL DERECHO DEL DEMANDANTE

El derecho de reclamacion del demandante se haya prescrito, toda vez
que, al momento de ¢ presunta reclamacion por dancs de parte del
demandante, Ia construccion del muro en disputa del que pretende el
demandante reclamar perjuicios, presenia una antigiedad de mas de 15
anos de construido, de conformidad con las fotos aéreas originales que
reposan en las bases del Inslituto Geografico Agustin Codazi v demas
pruebas, ic cual consta en certificacion anexa, de fecha 13 de diciembre




de 2019, expedida por el IGAC., ademds no hay sancion alguna por parte
de la Alcaldia correspondiente, sobre infraccidén al régimen de obras,
sobre &sta construccion en contra de mi Representado.

5. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA:

Las pretensiones del demandante buscan obtener un provecho indebido
de mi representado v un enriquecimiento sin causa valiéndose de una
artimana  inventada para reclamar  supuestos  perjuicios de  una
responsabilidad civil gue es inexistente y que no reune los requisitos para su
prosperidad, toda vez que:

- Bl demandante a lo fecha, liene pafetado y pintado e mure de
gislamiento posterior. para su servicio vy lo utlizd para colocar una
marguesing en el parqueadero de su predio, gue estd por demdas prohibido
en el régimen urbanistico, aceptando asi el muro en las condiciones gue
estd.

- El demandante hizo la reclamacion de los presuntos perjuicios, tiempo
después de haber firmado el acta de inicio de obra, en la cual nunca
menciono su descontenio con el muro de aislamientc posterior que
pertenece al predic de mi Representado, evidencidndose mala fe para
sgcar provecho para si y enrfiquecearse sin justa causa.

- Bl demandante afectd con su proyecto, elinmueble de mi Representado y
a la fecha no lo ha reparado, cuyos danos y perjuicios ascienden @ la suma
de $84.000.000.0¢, por concepto aclividades de retorzamiento esiructural,
reparacidn v adecuaciones del drea del segundo piso y cubierfa, con
rompimiento de tejas en general, dano en paredes v pintura, entre otros.

4. BUENA FE POR PARTE DE MI REPRESENTADO:

Mi representado ha actuado con real y manifiesta buena fe, y nunca
con el dnimo de causar dano o un detrimento al demandante,

7. TEMERIDAD Y MALA FE DEL DEMANDANTE. El demandante es quien de
maia fé toda vez gue:;

- Bl demandante a la fecha, tiene panetado vy pintado el muro de
aislamiento  posterior, para su servicio y lo ulilizd para colocar una
margquesina en el parqueadero de su predio, que estd por demds prohibido
en el régimen urbanistico. aceptando asi el muro en las condiciones que
estd.

- Fl demandante hize la reclamacién de los presuntos perjuicios, liempo
después de haber firmado e! acta de inicio de obra, en la cuai nunca
menciono su descontenio con el muro de aislamiente posterior que
pertenece al predioc de mi Representado, evidencidndose mala fe para
sacar provecho para si y enriguecerse sin justa causa.

- Eidemandante afectd con su proyecto, el inmueble de mi Representado y
a la fecha no lo ha reparado, cuyos dafias y perjuicios ascienden a la suma
de $84.000.000.00, por concepto actividades de reforzamiento estructural,
reparacion y adecuaciones del drea del segundo pisc y cubierta, con
rompimiento de tejas en general, dafio en paredes y pintura, enire ofros.

8. Jodas las cdemads excepciones que por no reguerir formulacion expresa
aparezcan demostradas en el juicio y deban ser declaradas por ese
Despacho.



Por lo anterior sclicito se declare prebada dichas excepciones v proceder con la
declaratoria en favor de mi representado, ademds de condenar en costas v
agencias en derecho al demandante.

9. MEDIOS DE PRUEBA

Sirvase Sefior Juez, tener y decretar como pruebas en favor de la demandada las
siguientes:

A.- DOCUMENTALES.

Con la presentacion de ia contestacion de la demanda, me permito aportar los
siguientes documentos, para gue sean tenidos como medio de pruebay se les dé
el vaior probatorio que corresponda, esios son:

1. Certificado de Tradicion y Libertad No. 50N - 133170, expedido por ‘a
Cficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd, el 17 de noviembre
de 2020, en donde se evidencia en la anciacidn No. 12. Compraventa
mediante Escritura Publica No. 1430 del 21-02-19946 a JOSE RODRIGO GOMEZ
y Aceneth Marulanda.

2. Copia de la Escritura Publica No. 1430 otorgada el 21 de febrero 1994, en la
Notaria 29 del Circulo de Bogotd, comrespondiente al predio ubicado en la
Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de Bogota, D.C.

3. Perilgje rendido el 16 de noviembre de 2020, por el Arquitecto Didier Antonio
Ovalie, sobre el levantamiento de Areas v Linderos, del predio ubicado en
la Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de Bogotd, D.C.

4, Ceédula de ciudadania del Arquitecto DIDIER ANTONIO OVALLE

5. Tareta Profesional del Arquitecio DIDIER ANTONIO OVALLE

6. Ceriificado Expedido por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZI
(IGAC), comrespondiente a ia copia de las fotografias Aéreas que reposan
en las bases del IGAC, del ano 2007, en donde se evidencia el predio
ubicado en la en la Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de Bogoid, D.C.,
junto con lo construccion en él levantada, {a cual también se puede
consultar en ellink: htt://bniigac.go.co/home/srv/es/main.busqueda

7. Mapa linderos predio ubicado en la en la Carrera 64 No. 103 - 14 de Ia
ciuvdad de Bogota, D.C., que hace parte integral del informe peritgje
rendido por el Arquitecto DIDIER ANTONIO OVALLE.

8. Informe Consolidade de la localizacién del predio ubicado en la en la
Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de Bogotd, D.C.

9. Pleno Ne. 1, Fotografia aérea tomada en el aho 2007, por el INSTITUTO
GEOQGRAFICO AGUSTIN CODAZLl (IGAC), que reposan en las bases del
IGAC, del afio 2007,

10.Plano No. 2, Fotografia agrea tomada en el ano 2007, por el INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CCODAZII IGAC), que reposan en las bases del
IGAC, del afo 2007.



11.Video 1, grabacion de los dafios causados por ARG CONSTRUCCIONES
S.AS., por la construccion realizada colindante ¢l predio de mi
Representado, ubicado en la en la Carrera é4 No. 103 - 14 de la ciudad de
Bogota, D.C.

12.Video 2. grabacion de los danos causados por ARG CONSTRUCCIONES
S.AS., por la construccion realizada colindante ol predio de mi
Representado, ubicado en la en la Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de
Bogotd, D.C.

13.Video 3, grabacién de los dafics causados por ARG CONSTRUCCIONES
S.AS. por la construccion redlizada colindante al predio de mi
Representado, ubicadeo enla en la Carrera 64 No. 103 - 14 de la ciudad de
Bogotd, D.C.

14.Acta de vecindad de iniciacidn de cbra, presentada por la firma ARG
CONTRUCCIONES S.A S,

B.- TESTIMONIALES

Solicito al sefior Juez, off en ftestimonio a las siguientes personas, quienes
depondran sobre los hechos y pretensiones que les conste de la demanda y su
contestacién, especialmente, sobre la antigliedad det predio, la vetusiez del muro
v demds que sobre el particular aludan ai tema.

1. MARIA ACENETH MARULANDA LONDONGQC, CC 51.561.237 de Bogota, recibe
nofificaciones en la Carrera é4 No. 103 - 14 de la ciudad de Bogota, D.C.,
Teléfono 3143577376, email: lavfachada_@hotmail.es

2 ANDRES GOMEZ, CC 80.084.298, recibe nofificaciones en la Carrera 64 No.
103 - 14 de la civdad de Bogotd, D.C., Telefono 3143577376, email:
lavfachada_@hotmail.es

3. MERCEDES ACOSTA, 40.008.025 recibe nofificaciones en la Carrera 64 No.
103 - 14 de la ciudad de Bogotd, D.C., Teléfono 3143577376, email:
laviachada_@hotmail.es

4. LIDIA HERNANDEZ, CC 30.320.854, recibe notificaciones en la Carrera 64 No.
103 — 14 de ia ciudad de Bogotd, D.C., Teléfono 3143577376, email:
lavfachada_@nhotmail.es

C. PRUEBA PERICIAL:

Solicito al sefior Juez por favor, citar ol Arquitecto DIDIER ANTONIO OVALLE,
identificado con la cédula de civdadania No. 79.574.135 y matricula
profesional MP A25012003 - 79574135, para que rindaisu informe presentado
el 146 de noviembre de 2020 el cual anexo y que versard entre otros, sobre
la antigiedad de ia construccion del predio de mi Representado vy del
muro de aislamiento posterior, sobre sus medidas, sobre levaniomiento de
areas y linderos del predio ubicado en la carrera 64 No. 103 - 14 de la
civdad de Bogoid, quien estd dispuesto a ompliar e informe,  si su
Despacho a bien lo solicita,

El Arquitecto DIDIER ANTONIO OVALLE, puede ser citado en la Carrera 5 No.
30 C - 27 sur Local 10 de ia ciudad de Bogotd, D.C., teléfono 316-4427705 -
317-4230616, correo electronico didierantonio@yahoc.com

D. INTERROGATORIO DE PARTE:

Soliciio al sefior Juez por favor, fijar fecha y hora para que el Representante



Legal que haga sus veces al momento de la citacion, de la firma ARG
CONTRUCCIONES SAS, absuelva el inlerrogateorio de parte que, en el
momento indicado, ie serd formulado.

10. ANEXOS
Acompano los siguientes documentos en medio digital:

Los documentos relacionados en el acdpite de pruebas

11.NOTIFICACIONES
Las demandantes, en la direccion aportada en el acdpite correspondiente de la
demanda incoada.

Mi poderdante sefior JOSE RODRIGO GOMEZ SUAREZ, las recibe en la carrera 64
No. 103 - 14, piso 2, de la ciudad de Bogotd, D.C. Teléfono 3143577376.
Email:

A la suscrita apoderada en la Av. Calle 72 No. 14.-42, de la ciudad de Bogota,
D.C., teléfone 3105985833, Email: c.aliciamorales@gmail.com

Atentamente,

(e

CARMEN ALICIA MORALES CRUZ
CC No. 51.827483 de Bogota
T.P. No. 155.046 del C.S. de la J.
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CIRCULO REGISTRAL" 50N - BOGOTA ZONA NORTE DEPTO BOGOTADC MUNICIPIO BOGOTAD C. VEREDA BCGOTAD C.
FECHA APERTURA 16-03-1973 RADICACION 1973-016097 CON: DOCUMENTO DE: 06-08-1994
CODIGO CATASTRAL: AAAQ126MSLFCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

ESTARO DEL FoLio- ACTIVO

_ DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

ASALOTE, CON CABIDA DE DE 390.62 V.C.Y LINDA. NORTE EN 25 MTS. CON EL LOTE 10 ORIENTE EN 10 MTS. CON EL LOTE 12 SUR. EN 25 MTS,
~ON EL LOTE 15. OCCIDENTE EN 10 MTS. CON LA TRANSVERSAL 44—
COMPLEMENTACION: ) ‘ o - _
URBANIZACION LOS ANDES LTDA., ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION PORAFORTE DE ARTICULOQUINTANAISAZA RESTREPO LONDO/O & CIA.,
NESTORQUINETRO ¥ LEONOR RESTREPO DE QUINTERO ,SEGUN ESCRITURA # 2000 DE 30 DE MAYO DE 1.956,NOTARIA 5A DE
BOGOTA,REGISTRDA EL 22 DE ENERO DE 1.957 EN EL LIBRO PRIMERD BAJO E #1184~ ACLARADA POR LA 5658 DF 22 DE DICIEMBRE DEL MISMO
AO _ way* % 1L

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANQ

2) KR 64 103 14 (DIRECCION CATASTRAL)
1) TRANSVERSAL 44 101-14

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En casc de integracién y otros)
50N - 6017

ANGCTACION: Nro 001 Fecha: 16-07-1965 Radicacion:
Doc: ESCRITURA 2450 del 01-06-1965 NOTARIA 6A de BOGOTA VALCR ACTO: $16,406.04
ESPECIFICACION 101 COMPRA VENTA
ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio.I-Titutar de dominio incompleto)
DE: URBANIZACION LOS ANDES LTDA
A: QUINTANA DE LOZANO MAGDALENA X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 20-01-1966 Radicacidn

Doc: ESCRITURA 4971 del 19-10-1965 NOTARIA 4A de BOGOTA VALOR ACTO: $17.000
ESPECIFICACION . 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: QUINTANA DE LOZANO MAGDALENA

A: DIAZ BERNAL ELVIRA X

ANOTACION: Nro 003 Facha. 11-07-1968 Radicacion

Doc: DECLARACIONES SN dei 1801-01-01 00:00:00 JUZ 20 C.M de BOGOTA VALOR ACTO" $0
ESPECIFICACION: - 999 DECLARACIONES DE CONSTRUCCION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X%-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: MARTINEZ OVALLE CELIO X
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A: MARTINEZ OVALLE JOSE IGNACIO CC# 53567 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 25-11-1869 Radicacion.

Doc: ESCRITURA 5256 del 10-11-1989 NOTARIA 8A. de BOGOTA VALOR ACTO: $300,000
ESPECIFICACION: 1 101 COMPRA VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reaf de dominio,l-Titular de deminio incompleto)
DE' DIAZ BERNAL ANA ELVIRA

DE MARTINEZ OVALLE CELIO

DE: MARTINEZ GVALLE JOSE IGNACIO ; | LCCR.53567
A: FLOREZ TORRES JULIO ANDELFO ’ Y . “CCH 170348*5& P
A: FLOREZ TORRES LIGIA i : CC# 20181412

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 13-12-1969 Radicacion: _

Doc: ESCRITURA 5724 del 20-11-1969 NOTARIA 9A. de BOGOTA | VALOR ACTO:'$177,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompiletoc)

DE FLOREZ TORRES JULIO ANDELFO CCH 17034850 X
DE FLOREZ TORRES LIGIA CC# 20181412 X
A; BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 14-12-1969 Radicacion

Doc: ESCRITURA 5724 del 29-11-19688 NOTARIA 9A. de BOGOTA VALOR ACTO- $0
ESPECIFICACION: : 520 ADMINISTRACION 15 A/OS3

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominic,i-Titular de dominio incompleto)

DE: FLOREZ TORRES JULIO ANDELFO CC# 17034850

DE: FLOREZ TORRES LIGIA CC# 20181412 X
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIQ

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 02-01-1970 Radicacion:

Doc. ESCRITURA 5725 del 29-11-1969 NOTAR!A 8A de BOGOTA VALOR ACTO: $82,800
ESPECIFICACION: - 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: FLOREZ TORRES JULIO ANDELFO CCH 17034850 X
DE- FLOREZ TORRES LIGIA CCH 20181412 X
A: COORPQRACION DE EMPLEADOS DEL INCORA,

ANOTACION: Nro 008 Fecha- 23-07-1980 Radicacién 1980-61707




- R, Rama Judicial
3 2 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 2 6 NOV 2020

REFERENCIA No. 110014003049 2018 00957 00

Para todos los efectos legales del caso, téngase en cuenta que
el demandado José Rodrigo Gémez Suarez, se notificé a través de
apoderada judicial del presente tramite, conforme se denota del
acta de notificacion personal que milita a folio 97 del presente
encuadernamiento.

El precitado demandado , actuando a través de su mandataria
judicial ~facultado para tal fin— y encontrandose dentro del término
legal procedié a emitir escrito de contestacion de la demanda,
proponiendo en el mismo excepciones de mérito (flos. 98 al 103).

En consecuencia, y continuando con el devenir de la
actuacion; del medio exceptivo propuesto, se ordena correr traslado
a la parte demandante, en la forma y términos previstos del articulo
370 del C.G del P., para que se soliciten pruebas sobre las mismas.
Secretaria proceda de conformidad al articulo 110 del C. G. del
P.

Deviene RECONOCER, personeria adjetiva para actuar a la
Jurista CARMEN ALICIA MORALES CRUZ, como apoderada
judicial del mencionado demandado, en los términos y para los
fines conferidos.

NOTIFIQUESE y CUMFLASE,

JUZGADO CUARBNTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE
DP BAGOTA D.C.

La presente nj es nouﬁcada por,. a,not.acmn en
ESTADO Nr Hapy A la hora

de las 8:00 a.m. W

La Secretaria

MARIA AL DRA SERNA ULLOA




JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA.

Bogota D. C., Veinte (20) de Enero de Dos Mil Veintiuno (2021)

En la fecha v a la hora de las 8:00 AM., se fa en lista No. 01 el
presente proceso, por el término legal de cinco (5) dias de
conformidad con lo establecido en el articulo 370 del Estatuto de
Procedimiento (General, en concordancia con lo previsto en el
articulo 110 zbidern, para los efectos del traslado del anterior
ESCRITO DE EXCEPCIONES, que empicza a correr el dia 21
DE ENERQO DE 2021 y vence el 27 DE ENERQO DE 2021, a la
hora de las 5:00 P.M. Folios 92 — 03

I.a Secretaria,

MARIA ALEJANDRA SERNA ULLOA

P



