GUSTAVO QUIROGA CAICEDO
Abogado
Sefior (a):
JUEZ CUARENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogoté D.C.
REF. PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
ASUNTO RECURSO DE REPOSICION

DEMANDANTE VICTOR RUBEN GIRALDO ZULUAGA
DEMANDADOS WILLIAM JAVIER GUTIERREZ VELANDIA

ALBA STELLA VELANDIA DE GUTIERREZ
RAD. Nro. 11001400304920190090300

GUSTAVO QUIROGA CAICEDO, mayor de edad, abogado en
gjercicio, identificado civil y profesionalmente con la Cédula de
Ciudadania Nro. 19.256.090 de Bogota D.C., y T.P. NO. 49.989
expedida por el Consejo Supérior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial del sefior WILLIAM JAVIER GUTIERREZ
VELANDIA, mayor de edad, con domicifio y residencia en la ciudad
de Bogota D.C., identificado con la Cédula de Ciudadania Nro.
80.933.264 de Bogota D.C., extremo demandado en el asunto de la
referencia, segun poder adjunto y cuya personeria solicito reconocer,
a través del presente, manifiesto que interpongo RECURSO DE
REPOSICION en contra del auto de MANDAMIENTO DE PAGO de
fecha 28 de Noviembre de 2019, para que se REVOQUE en su
integridad y se hagan las declaraciones que adelante se propondran,
de acuerdo a los siguientes fundamentos de orden legal:

DEL MANDAMIENTO DE PAGO

NOS OPONEMOS en toda su extension al pago de las sumas de
dinero demandadas y ordenadas pagar en el mandamiento de pago
de fecha noviembre 28 de 2019, en razén de haber operado el
fenémeno juridico de LA PRESCRIPCION.

SUSTENTOS DEL RECURSO:

INEXIGIBILIDAD DEL VALOR CONTENIDO EN EL TITULO
VALOR E INTERESES, POR OPERANCIA DEL FENOMENO
JURIDICO DE LA PRESCRIPCION:

Para el ANO 2019 y cuando ya habian transcurrido mas de TRES
ANOS de vencimiento para cumplimiento de fa obligacion, el sefior
VICTOR RUBEN GIRALDO ZULUAGA a través de apoderado, instauro
ACCION EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR CUANTIA en contra
de las personas de WILLIAM JAVIER GUTIERREZ VELANDIA y ALBA
STELLA VELANDIA DE GUTIERREZ, en razdn del titulo valor - LETRA
DE CAMBIO girada a su favor por los e€jecutados y con vencimiento
el dia 05 de Agosto de 2016, sin claridad sobre el lugar de
cumplimiento, como se desprende del texto mismo del documento



Abagado

En trédmite de la accion ejecutiva, el despacho con fecha 28 de
noviembre de 2019, libré mandamiento de pago a favor del sefior
VICTOR RUBEN GIRALDO ZULUAGA y en contra de WILLIAM
JAVIER GUTIERREZ VELANDIA y ALBA STELLA VELANDIA DE
GUTIERREZ, ef cual a la fecha de presentacion de este recurso no
les ha sido notificado al extremo pasivo, que, para el caso de mi
ahora representado, solo hasta finales del afto 2020 se enterd por
otras razones diferentes a la notificacion.

Desde cuando se dispuso el mandamiento de pago a la fecha, han
transcurrido mas de TRECE MESES, tiempo necesario para que
operara el fenomeno juridico de la prescripcion tanto ordinaria como
extraordinaria para la ejecucion del titulo valor.

Dentro de nuestro ordenamiento Juridico, tiene senalado el Art. 2536
del Cédigo Civil lo siguiente:

“ARTICULO 2536, PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA Y
ORDINARIA. Modificado por el art, 8, Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el
siguiente: La accidn ejecutiva se prescribe por cinco (5) aftos. Y la ordinaria por diez

(10).

La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapsoe de ecinco (5) afios, v
convertida en ordinaria durars selamente otros cinco (5).

Una ver interrumpida o repupciada una prescripcidon, comenzard a confarse
nuevamente el respectivo términoe. ...*. (Negrillas v subrayas extratexto).

De la norma en cita y en armonia con ef art. 94 C. G. P., se tiene que
LA NOTIFICACION A LA PARTE DEMANDADA que represento se surte
superados todos los términos para que operaran los fendmenos
Juridicos de caducidad y prescripcion de la accion ejecutiva, por lo
que no queda duda que el tiempo requerido para la prescripcion de
la obligacion a cargo del sefior WILLIAM JAVIER GUTIERREZ
VELANDIA garantizada con la LETRA DE CAMBIO presentada como
base de la ejecucion.

Pero si lo anterior fuera poco, el tiempo con gue contaba la actora
para notificar se rebaso tanto en la vigencia del Cdédigo de
Procedimiento Civil como en el ahora vigente del Cddigo General def
proceso.

Tal como lo tiene plasmado nuestra Jurisprudencia Nacional, los
derechos surgidos para incoar la accion ejecutiva quedan sumergidos
dentro del marco legal de los términos que convalidan la eficacia y
prescripcién del titulo valor, que para el caso presente ni siquiera se
podria pensar que se presenté en tiempo para su cobro ejecutivo,
por ende, precisamente por el paso del tiempo dejé de tener fuerza
probatoria y de ejecucion.



Abegado

Asi entonces, por sabido se tiene que la prescripcidn consiste en la
pérdida del derecho que tiene el tenedor de la letra de cambio a exigir
judicialmente que le sea reconocido o pagado el derecho contenido
en el mentado titulo valor.

Es que la prescripcion del titulo valor letra de cambio se encuentra
taxativamente sefialado en el art. 789 del Codigo del Comercio, el
cual preceptda:

La accion cambiaria directa prescribe en tres afos a partir del dia
del vencimiento ”.

Fluye de jo anterior, que la prescripcion de la letra de cambio es una
sancion que imponen las normas de derecho comercial al sujeto o
tenedor de la misma y no ejerce la accion de cobro dentro de los
términos preestablecidos, esto es, los TRES ANOS siguientes al
vencimiento de la fecha de cumplimiento de la obligacidén, que en el
sub - examine lo fue el 05 de agosto de 2019.

En sentencia T-581 de 2011, fa Corte Constitucional sobre este
particular tema anoté lo siguiente:

" ...En este sentido, el articulo 2515 del Cadigo Civil define la prescripcidn
como un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las occiones o
derechos ajencs, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas
acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demds
requisitos legales. El profesor Arturo Alessandri Rodriguez, por su parte,
define en particular la prescripcion extintiva asi:en realidad lo que se
extingue por la prescripcion extintiva no es la obligacion, sino la accidn o el
derecha del acreedor para exigir el cumplimiento de la obligacién de parte del
deudorid Finalmente, los Hermanos Mazeud consideran quela
prescripcion extintiva o [iberatoria es un moda legal de extincion, no de lo
obligucion misma, sino de la accién que sanciona la obligacién.

La prescripcion extintiva estd contemplada en nuestra Legislacion Civil en
su articulo 2536, el cual sefala que la accidn ejecutiva se prescribe por cinco
(5} afos. Y la ordinaria por diez (10). La accién efecutiva se convierte en
ordinaria por el lapso de cinco (5) afios, y convertida en ordinaria durard
solamente otros cinco.

Se ha entendido que la prescripcién extintiva tiene una estrecha relacion con
principios constitucionales como el orden publico, la seguridad juridica y la
conviverncia pacifica, por etlo es protegida dentro de nuestro ordenamiento.
En efecto, en los casos en los que el titular de un derecho permanece
indefinidamente sin ejercerlo, no sélo se encuentra involucrado el interés
particular, sino también el interés general en la seguridad juridica del
ordenamiento y estabilidad de las relaciones.



Abogadn

En estos términos, la presencia de la prescripcidn extintiva es indispensable
por exigencias del trdfico juridico y en razén de la necesidad de la certeza de
las relaciones juridicas, de claridad, de seguridad y paz juridicas, de orden y

»

paz social y para sanear situaciones contractuales irregulores 30 7. -

Ahora bien, ef articulo 83 de la Constitucion Nacional establece: “Las
actuaciones de los particulares y de las autoridades plblicas deberan cefiirse a los
postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos
adelanten ante éstas.” (Negrillas y subrayado fuera de contexto)

Los titulos-valores son definidos en el articulo 619 del Cddigo de
Comercio, en los siguientes términos: "Los titulos valores son documentos
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autoromo que en ellos se incorpora.
Pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacion y de tradicion o
representativos de mercancias.”. -

En el Sub -judice, es notoria la temeridad y mala fe de la actora,
cuando para tratar de revivir términos fenecidos, dentro del hecho
40 del libelo de forma falaz alude que ha recibido abonos de los
deudores, €s0 si, sin especificar de cual de los dos demandados y en
qué cantidad, pero a renglon sequido en la pretensién 2 inquiere se
libre mandamiento de pago en los siguientes términos:

“2. Por los intereses moratorios que se causen sobre la suma anterior,
liguidados a la tasa maxima legal certificada por la superintendencia
financiera, teniendo en cuenta lo dispuesto por ef articulo 884 del
Ccio., desde el dia 05-08-2016, y hasta cuando se verifigue el pago
total de la obligacion.” (Negrilias fuera de texto).

De las mismas afirmaciones de la parte demandante, surge sin lugar
a equivocos que existe una conducta dolosa def mismo y que puede
considerarse nada mds y nada menos que un FRAUDE PROCESAL,
pues mientras en los hechos que sirven de sustento a la demanda se
afirma bajo juramento que sean recibido abonos, en los petitum se
dice todo fo contrario y ello lievd al despacho a tomar una decision
gue estd consignada en el inciso sequndo del numeral primero del
auto de fecha 28 de noviembre de 2019, al disponer el pago de
intereses desde la fecha de vencimiento de la obligacidn, esto es, e/
05 de agoste de 2016.

¢Entonces aqui cabe preguntarse, cual es la verdad real?, se
recibieron 0 no abono de intereses?; en tal caso una de las dos
premisas es falsa y conducente a un error judicial.

Pero si lo anterior fuera poco, el demandante ignora y omite contar
al despacho, que con los aqui demandados habia realizado otra serie
de negocios, dentro de los cuales, si se le cancelaron una serie de
intereses, incluso salidos del regufatorio normativo.

Nétese que al interior def titulo valor allegado con fa demanda no
aparece ninguna anotacién relativa al pago de los supuestos
intereses, tal como lo demanda la preceptiva legal, menos, se aporta
prueba documental gue acredite tal hecho.




Corolario de fo predicho, surge diamantinamente que en el caso gue
ahora nos ocupa, debe accederse a los pedimentos que a
continuacion se formulan:

PETICIONES:

PRIMERA: REPONER PARA REVOCAR en su totalidad el auto
de mandamiento de pago de fecha 28 de noviembre de 2019
y como consecuencia de ello DECLARAR EXTINGUIDA toda
obligacion que exista o pudiere existir a cargo de las personas de
WILLIAM JAVIER GUTIERREZ VFLANDIA y ALBA STELLA VELANDIA
DFE GUTIERREZ y a favor de VICTOR RUBEN GIRALDQO ZULUAGA, en
razon de la accion ejecutiva adelantada dentro del presente proceso.

SEGUNDA: DECLARAR que la obligacién a favor del aqui
demandante VICTOR RUBEN GIRALDO ZULUAGA representada en la
Letra de cambio de valor de CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($50.000.000) MDA/CTE., con vencimiento en la fecha del 5 de
agosto de 2016, se encuentra PRESCRITA.

TERCERA: ORDENAR el levantamiento de todas y cada una de las
medidas cautelares que fueron decretadas y se encuentran vigentes
dentro del presente proceso. Comuniguese mediante oficio o
pertinente, a las autoridades y entidades respectivas.

CUARTA: CONDENAR en costas, perjuicios y gastos del proceso al
demandante.

QUINTA: En subsidio presento recurso de apelacion ante el
inmedjato superior.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Me remito a lo contemplado en: Arts. 29y 83 C. N.; Arts. 11,13, 422,
424, 430, 442 vy demas concordantes del Cédigo General def Proceso;
Arts. 1527, 1625, 2512, 2513, 2515, 2536, 2538, 2539 y demas de/
C. Civil. Arts. 619, 789, 791 y demas del Cédigo del Comercio;
Jurisprudencia Nacional de la Corte Constitucional, Corte Suprema de
Justicia Sala Civil de Casacién y Tribunal Superior de Bogota

ANEXOS:

Poder debidamente conferido por el sefijor WILLIAM JAVIER
GUTIERREZ VELANDIA.

NOTIFICACIONES:
Mi mandante en la Calle 21 B N° 58 - 60 Apartamento 411 Torre 2

de la ciudad de Bogotd D.C., <correo  electronico:
wilii_guti1986@hotmail.com, celular 3502849311

\Q\Q)



GUSTAVO QUIROGA CAICEDO
Abogado

El suscrito apoderado en la Carrera 57 Nro. 128-61 Barrio las Villas
de la ciudad de Bogota D.C, correo  electronico
abogado.quirogas5@outlook.com, celular 3102141138.

Afentamente,

GUSTAVO QUIRO ’CAI[&,EDO

CC. Nro. 19.256.090de Bogota D.C.

T.P. NO. 49.989 Cdnsejo Superior de la Judicatura
Abogado.quiroga55@outliook.com



JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIIL. MUNICIPAL DE \
BOGOTA.

Bogotd D. C. Veinte (20) de Fnero de Dos Mil Veintiuno (2021)

En la fecha y a la hora de las 800 A.M., se fija en lista No. 01 el presente
negocio por ¢l término legal de tres (3) dias de conformidad con lo
establecido por el articulo 319 del Codigo General del Proceso, para efectos
del traslado del anterior RECURSO DE REPOSICION, que empleza a
correr ¢l dia 21 DE ENERO DE 2021 v veng el 25 DE ENERO DE
2021, a la hora de las 5:00 P.M., folios AN AL

La Secretaria.

MARIA ALEJA SERNA ULLOA



