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Respecto del derecho de peticién invocado por parte de la
apoderada judicial de la parte demandante, se indica en primer
término que conforme a la sentencia T — 377 de 3 de abril de 2000

emanada por la Corte Constitucional, se sabe que: “El Derecho de
Peticién no procede para poner en marcha el aparato judicial o para solicitar a un
servidor ptblico que cumpla sus funciones ya que es una actuacion reglada que

esta sometida a la Ley procesal’. Por lo tanto, dicho petitum no pude ser
atendido conforme lo consagra la Ley 1755 de 2015.

No obstante, se le pone de presente a la libelista que aquel
petitum presentado el pasado dos (2) de septiembre de dos mil
diecinueve (2.019), fue resuelto por esta Judicatura en auto de data
seis (6) de septiembre de dicha anualidad (flo. 38), decision, a traves
de la cual se requirio a dicho extremo con el fin de que allegara la
certificacion correspondiente, y la cual en todo caso caso nunca fue
cumplida.

Con todo el Juzgado se dispone requerir a la parte actora para
que proceda a efectuar el enteramiento del presente tramite al
demandado, so pena de dar aplicacion si a ello hubiera lugar a las
sanciones previstas en el articulo 317 del C. G. del P.

Por secretaria, inféormesele por el medio mas expedito la
decision aqui emitida a la peticionaria.
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