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Atendiendo la solicitud formulada por la parte demandante y por
ser procedente; con el fin de garantizar el acceso a la administracion de
Justicia, el Juzgado RESUELVE:

CONCEDER el amparo de pobreza a la demandante MARIA IRMA
GIRALDO POSADA, al tenor de lo normado en los articulos 151 y ss. del
C.G. del P.

INDICAR a la ampara que al tenor de lo reglamentado en el
articulo 163 ejusdem, en adelante queda exonerada de prestar
cauciones, expensas y honorarios, asi como costas procesales.

ABSTENERSE de designar apoderado judicial, en razéon a que la
amparada se encuentra representada por apoderada de confianza
designada para el presente asunto.

Precisado lo anterior, el juzgado deniega por improcedente la
solicitud de designacion de auxiliar de la justicia -perito- requerida por
el extremo demandante; para tal fin se le pone de presente al libelista
que con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso, el
régimen de la carga de la prueba le corresponde aportarla y acreditarla a
la parte que acude al tramite.

Asi mismo destacar que con la vigencia de dicho estatuto
normativo, y lo reglamentado en el acuerdo PSAA15-10448, la lista de
auxiliares de la justicia Unicamente se encuentra conformada por
secuestres, partidores, liquidadores, sindicos, intérpretes vy
traductores, excluyéndose de la misma los cargos de curador ad litem, y
peritos, luego que dicha situacion impide de tajo que se asigne la
funcion de perito y que pueda elaborar el trabajo de pericia requerido.

Luego, bajo tal postulado y de conformidad con lo contemplado en
el canon 169, 170 y 234 del mencionado estatuto, se requiere a la parte
demandante para que dentro presente la experticia pertinente. Se itera
que para tal fin, podra acudir directamente ante las instituciones que



presten el servicio de experticias y que acrediten legalmente su
idoneidad.

Finalmente, que, no se realizara ningun cobro por gastos u
honorarios por concepto de curador ad litem, en tanto que el desempeno
del mismo es en “forma gratuita como defensor de oficio”, (numeral 7 del
articulo 48 del C.G. del P.), (Corte Constitucional, sentencias C -083 y C — 389 de
2014).

NOTIFIQUESE,
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NESTOR LEON CAMELO
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
La presente decision es notificada por anotacion en Estado
No. 28, hoy 14 DE MAYO DE 2021, a la hora de las 8:00
p.m.
La secretaria,

MARIA ALEJANDRA SERNA ULLOA

DP.



