Doctor
HERNANDO GONZALEZ RUEDA
JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S D.

REF.: DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL PROMOVIDA POR JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES (quien actda
como representante legal del mayor de edad en condicién de discapacidad fisicay
mental EDWIN BLANCO ARRIETA) contra EL FONDO NACIONAL DEL AHORRO
“CARLOS LLERAS RESTREPO” Y LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

RADICADO: 11001400305120230121000

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION CONTRA LA
PROVIDENCIA ADIADA EL DIA 05 DE MARZO DE 2024 NOTIFICADA POR ESTADO
EL DIA 06 DEL MISMO MES Y ANO ATRAVES DE LA CUAL FUE RECHAZADA LA
DEMANDA.

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO, mayor de edad, domiciliada y residente en Bogot3,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.525.038 de Bogot4, abogada en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional No. 283.983 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, cuyo correo electrénico inscrito en el Registro Nacional del Abogados es:
jennylizariza@hotmail.com , de conformidad al Poder que me fue conferido por el sefior
JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES, mayor de edad, domiciliado y residente en
Cartagena - Bolivar, identificado con cédula de ciudadania No. 9.056.107 de Cartagena,
con domicilio en el Barrio Los Caracoles Manzana 1 Lote 11 Segunda Etapa de la ciudad
de Cartagena-Bolivar y correo electrénico karencita410@hotmail.com ,dada su calidad
de PADRE BIOLOGICO Y REPRESENTANTE LEGAL DE EDWIN BLANCO ARRIETA
identificado con cedula de ciudadania No 7.920.930 de Cartagena, (mayor de edad en
condicién de discapacidad fisica y mental) ; por medio del presente escrito me dirijo a
su Despacho, estando en tiempo para ello con el fin de interponer RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION, FRENTE A LA PROVIDENCIA ADIADA
EL 05 DE MARZO DE 2024, NOTIFICADA POR ESTADO, EL DIA 06 DEL MISMO MES
Y ANO, A TRAVES DE LA CUAL FUE RECHAZADA LA DEMANDA vy ello lo hago de
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conformidad con los articulo 318! y 321 numeral 12 del del C.G.P2., en los siguientes
términos:

L. OPORTUNIDAD DEL PRESENTE ESCRITO

La providencia motivo de inconformidad, fue adiada el dia 05 de marzo de 2024, la cual
fue notificada por estado el dia 06 del mismo mes y afo, de tal manera que conforme a la
normativa procesal que regula lo correspondiente, el termino de tres (3) dias para
interponer EL PRESENTE RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION,
comenzo a correr entre los dias 07 al 11 de marzo de 2024, lapso temporal dentro del
cual se presenta oportunamente el presente escrito.

IL. CONSIDERACIONES PRELIMINARES QUE FUNDAMENTAN EL PRESENTE
RECURSO

1. Mediante providencia adiada el 06 de febrero de 2024, notificada por estado el
dia 07 del mismo mes y afo, el Despacho conforme detalla el siguiente pantallazo,
ordend subsanar la demanda, en los terminos normados al tenor del articulo 90
del codigo General del Proceso el cual sefiala para el efecto 5 dias para lo
correspondiente.

Republica de Colombia

Larred v Onden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Ref. 110014003051-2023-01210-00

Se INADMITE la anterior demanda, para que su proponente en término de cinco (5)
dias so pena de rechazo, subsane los siguientes defectos al tenor de lo dispuesto

en el articulo 90 del Cdodigo General del Proceso:

1 Codigo General del Proceso ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.
(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
2 Codigo General del Proceso ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. (.)



2. El mencionado termino procesal se surti6 entre los dias 08 al 14 de febrero de
2024.

3. Dando cumplimiento a la orden del Despacho y en terminos de la citada
normativa, la suscrita apoderada el dia 14 de febrero de 2024, siendo las 10:50
AM., radico virtualmente desde la direccion electrénica
jennylizariza@hotmail.com al correo institucional del Despacho
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co el ESCRITO DE SUBSANACION A LA
DEMANDA DEBIDAMENTE INTEGRADO JUNTO A SUS CORRESPONDIENTES
ANEXOS tal y como da cuenta el siguiente pantallazo con 31 ARCHIVOS
ADJUNTOS :

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mig 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmplS1bt@cendoj.ramajudicial. gov.co>
CC:KAREN WHITE <karencitad 10@hotmail com>

[ll 31 archivos adjuntos (25 MB)

24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES _pdf; 24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSAEBILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJIETA PROFESIONAL DE
ABOGADO.pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022 pdf; ANEXO 4 F.N.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL .pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO .pdf; ANEXO 6 LA PREVISORA S.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
.pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA pdf, 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO
SOCIAL pdf; 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf; 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD .pdf; 7 17 05 30 DECLARACION
EXTRAPROCESAL .pdf; 8 HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO .pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO pdf; 112102 12
DERECHO DE PETICION.pdf; 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION.pdf; 14 21 03 05
COBRO POR MORA. pdf; 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 782093009 .pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMMIZATORIA .pdf; 17 21
12 27 LA PREVISORA OBJETA RECLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf 20
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUCTAS F.N.A_pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA.pdf: 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS pdf; 24 CONSTANCIA NO
ACUERDO.pdf;
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REF.: DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL PROMOVIDA POR JOSE DEL

4. No obstante lo anterior, mediante providencia que data del 05 marzo de 2024,
notificada por estado el dia 06 del mismo mes y afio, el Despacho, se pronunci6
RECHAZANDO LA DEMANDA en terminos literales del siguiente pantallazo, lo
cual es el fundamento que da lugar al presente recurso de Reposicion y
subsidiario de Apelacion :
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Repiblica de Colombes
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et~y e
Rama Judicial de=l Poder Piablica
JUZGADD CINCUENTA ¥ UMD (51) CIVIL MUMICIPAL DE BOGOTA DG,
Bogota, D.C.. cinco (5) de marzo de dos: mil »einticuatro (2024 )
Rl 110014003051 - 2002 3001 21000

fAdvierie &l Despacdho no haberse subhsanado &n debida forma kas iregularidad es
advertidas =n aulo calendado = B de febrero die 2024, Ndlese que, a aparie de no
aportarss escrito de subsanacaon, la apoderada judicial de |a parie conmeocants o
aportd &l documenio idéneo gue acredite o José del Camen Blanco Tomres como
represerianie legal de Edwin Blanco Amieta. Mo se precisaron los valores de las
prefensiones B1, B2, B3, D1, D2 de la demanda.

Tampooo == saedild & snvio simullapeo de @3 demanda a los demandados. De
igual forma, si bien == aporid |la corstancia de no acwerdo de fedha 30 de enero de
X224, a esia concilacdn asistid como convocanbe dosée del Carmen Blanco Tomres
v no =l demandants Edwin Blanco Arteta. Ademas, & condlisdor designado dejs
cpresa oonslancia que Yo ) o S aponit Sopoarfe aljgund redaliee a8 A&
represevalacion dai convocands regpecio e sw hipo, &f sefior EDWIN BLANCD
ARRETA™ Tampooo == presamid b demanda imtegradia en un solo esaniio.

En sinlesis, no se subsananon las fAlencas enrcstradas =n los numeralies 1 a 5 del
Subo gue inadmilis B demanda.

RESLUELVE:
PFRIMERD: RECHAZAR & pres=nt= demanda.
HOTIFEQUESE ¥ CUMPLASE

HERR AN DD GosFhl EF RinEDS
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II1. MOTIVOS CONCRETOS DE REPARO

1. SI SE RADICO EN OPORTUNIDAD PROCESAL, LA DEMANDA SUBSANADA
DEBIDAMENTE INTEGRADA EN UN SOLO ESCRITO EL DIA 14 DE FEBRERO
DE 2024 SIENDO LAS 10:50 A.M. DESDE LA DIRECCION ELECTRONICA
jennylizariza@hotmail.com , JUNTO A 30 ARCHIVOS MAS.

No obstante,seal6 el Despacho en la providencia adiada el 06 de marzo de 2024,
mediante la cual se RECHAZO LA DEMANDA lo siguiente:

“Advierte el Despacho no haberse subsanado en debida forma las
irregularidades advertidas en auto calendado el 6 de febrero de 2024. Nétese
que, a aparte de no aportarse escrito de subsanacion ....”


mailto:jennylizariza@hotmail.com

1.1.

(...) Tampoco se presentd la demanda integrada en un solo escrito.

Debo precisar al respecto, tal y como fue mencionado en el acapite
inmediatamente anterior, que la suscrita apoderada S APORTO EL ESCRITO
DE SUBSANACION DEBIDAMENTE INTEGRADO EN UN SOLO ESCRITO
OPORTUNAMENTE DENTRO DEL TERMINO PROCESAL
CORRESPONDIENTE, tal y como da cuenta el siguiente pantallazo extractado
del correo electronico enviado a la direccién institucional del Despacho el dia
14 de febrero de 2024 siendo las 10:50 A.M. con 31 adjuntos, al tenor del
siguiente pantallazo :

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com=
Mig 14/02/2024 10:50 AM

Para: cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co =
CC: KAREMN WHITE <karencita410@ hotmail.com =

[I 31 archivos adjuntos (25 ME)
24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPOMNSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; 24-02-14 DEMANDA

SUBSANADA DE RESPONSAEILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEM BLAMCO TORRES .pdf: ANEXO 2 CERTIFICADC VI
ABOGADO.pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022, pdf: ANEXO 4 F.N.A, CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESEN
PREVISORA CAMARA DE COMERCIO pdf; AMEXO 6 LA PRE

TARJETA PROFESICMNAL DE
OMN LEGAL .pdf: ANEXO 5 LA

RA 5.A, CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL .pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN

BLANCO TORRES .pdf: 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO ECWIN ELANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION

MEDICA LA

I

BORAL SEGURO SCCIAL .pdf: 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf: & CERTIFICADO DE DEPEMNDENCIA DE AFILIACION EM SALUD .pdf: 717

05 20 DECLARACION EXTRAPRCCESAL pdf; & HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA.pdf: 10 INFORMA APROBACION DE
CREDITC .pdf; 11 21 02 12 DERECHO DE PETICIONM. pdf; 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA .pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO MACIONAL DEL AHORRO A DERECHO
DE PETICION.pdf; 14 21 03 05 COBRC POR MORA .pdf; 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 .pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A

RECLAMACION INDEMNIZATORIA .pdf; 17 271 12 27 LA PREVISORA OBJETA RE
OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf; 20 CERTIF
INDEXADA PAGO CUOTAS F.MN.A.pdf; 22 REP

CLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BA RIC CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19
DO DE TRADICION Y LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA.pdf, 21 LIQUIDACION
NTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA.pdf; 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO

A LAS DEMANDADAS .pdf; 24 CONSTANCIA NO ACUERDO pdf;
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HERNANDO GONZALEZ RUEDA
JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
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1.2.

El precitado ESCRITO INTEGRAL DE DEMANDA SUBSANADA denominado
“24-02-14 DEMANDA  SUBSANADA DE  RESPONSABILIDAD  CIVIL
CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES” fue debidamente
radicado en oportunidad, como segundo adjunto, tal y como da cuenta el
siguiente pantallazo:



RADICADQCO: 1T10014003051720220121000 ASUNTO: I
SUBsAMNACION DE DEMANDA CONMFORME A LO ORDEMNADO EM
PROVIDEMNCIA DEL 06 DE FEERERO DE 2024

@ Jenny Ari S &~ | B8
Para: Mié 14/02/2024 10:50 AM

cmplSi1bt@cendoj.ramajudicial.gow.co

CC: KAREMN WHITE

=1 24-02-14 ESCRITO DE SUBSA...

o
) 24-02-14 DEMAMNDA SUBSA... —
=1 AMEXCO 2 CERTIFICADO VIGE... —

256 KB

1.3.  Dicha documental desde el inicio indic6 la OPORTUNIDAD DEL MISMO en los
siguientes terminos cuyo pantallazo literalmente se extracta del mencionado
documento  denominado  “24-02-14 DEMANDA  SUBSANADA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES”
(adjunto 2 del correo electrénico enviado virtualmente al plenario el 14 de
febrero de 2024 siendo las 10:50 A.M.)

L OPORTUNIDAD DEL PRESENTE ESCRITO

La providencia que ordend subsanar la demanda, data del 06 de febrero de 2024
notificada por estado el dia 07 del mismo mes y afio, en tal sentido y de conformidad con
lo normado al tenor del articulo 90 del C.G.P, cuyo término procesal correspondiente
para el efecto es de cinco [5) dias, los cuales se surtieron entre el 08 al 14 de febrero de
2024, data temporal dentro de la cual, se radica oportunamente el presente escrito.

1.4. Aunado al escrito anterior, fueron radicados 30 adjuntos mas entre los que
se encuentran como primer adjunto UN MEMORIAL denominado “24-02-14
ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES” en el cual se indica de
manera detallada cada punto de subsanacion conforme a lo ordenado por el
Despacho en providencia del 06 de febrero de 2024 lo cual quedo
TOTALMENTE INTEGRADO en la ya mencionada documental
denominada “24-02-14 DEMANDA SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES”

Lo anterior evidencia que SI FUE RADICADO EN OPORTUNIDAD PROCESAL EL
ESCRITO DE SUBSANACION DEBIDAMENTE INTEGRADO EN UN SOLO ARCHIVO



JUNTO A 30 DOCUMENTALES MAS, LO CUAL VIABILIZA EL PRESENTE MOTIVO DE

DISENSO.

2. SI SE APORTO DOCUMENTO IDONEO ACREDITANDO AL SENOR JOSE DEL
CARMEN BLANCO TORRES COMO RERESENTANTE LEGAL DEL MAYOR DE
EDAD EN CONDICIO DE DISCAPACIDAD FISICA Y MENTAL EDWIN BLANCO
ARRIETA.

No obstante,sefial6 el Despacho en la providencia adiada el 06 de marzo de 2024,
mediante la cual se RECHAZO LA DEMANDA lo siguiente:

2.1.

“..la apoderada judicial de la parte convocante no aporté el documento idéneo
que acredite a José del Carmen Blanco Torres como representante legal de Edwin
Blanco Arrieta.”

Al igual que en el anterior numeral, debo sefialar que Si SE APORTO
DOCUMENTO IDONEO ACREDITANDO AL SENOR JOSE DEL CARMEN
BLANCO TORRES COMO RERESENTANTE LEGAL DE EDWIN BLANCO
ARRIETA tal y como da cuenta el siguiente pantallazo del ya mencionado
correo enviado al plenario el 14 de febrero de 2024, que detalla el adjunto
22 denominado “REPRESENTACION LEGAL-DIRECTIVA ANTICIPADA DE
EDWIN BLANCO ARRIETA”

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj ramajudicial.gov.co <cmpl51bt@cendaj.ramajudicial gov.co>
CCKAREN WHITE <karencita410@hotmail.com>

[iI 31 archivos adjuntos (25 MB)

24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; 24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPOMSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEMN BLANCO TORRES .pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADO.pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022 pdf; ANEXO 4 FNA. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO .pdf; ANEXO 6 LA PREVISORA S.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL _pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO

SOCIAL pdf; 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf, 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD pdf 7 17 05
EXTRAPROCESAL pdf; 8 HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO pdf; 9 17 04 06 CONSTAMCIA VISITA FISICA pdf;, 10 INFORMA APROBACION DE CRE
DERECHO DE PETICION pdf; 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIOMNAL DEL AHORRO A DERECHO DE P

ECLARACION

TO .pdf; 1121 02 12
ION.pdf, 14 21 03 05

COBRO R MORA pdf; 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMMNIZATORIA pdf; 17 21
12 27 LA PREVISORA OBJETA RECLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf; 20
CERTIFICADO DE TRADICION ¥ LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUQTAS FN.A_pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 23 COMSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS pdf;, 24 COMSTANCIA NO
ACUERDO.pdf;
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Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
S

D.

DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL PROMOVIDA POR JOSE DEL

La mencionada documental que acredita al sefior JOSE DEL CARMEN BLANCO
TORRES como representante Legal del mayor de edad en condicion de
discapacidad fisica y mental EDWIN BLANCO ARRIETA, corresponde al ACTA
DE DIRECTIVA ANTICIPADA N°10380 suscrita el 13 de febrero de 2024
ante LA CAMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION, la cual fue
otorgada en terminos del articulo 21 de la LEY 1996 DE 2019 (Por medio



de la cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las
personas con discapacidad mayores de edad)

2.3. Dicha documental ademas de encontrarse debidamente adjunta, fue
plenamente detallada al tenor del siguiente pantallazo en el MEMORIAL
denominado “24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO -
adjunto 1), ello en los siguientes terminos:

IL. SUBSANACION DE LA DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024 NOTIFICADA POR ESTADO
EL DIA 07 DEL MISMO MES Y ANO.

1. Respecto del primer requerimiento: “Apdrtese documento idoneo que
acredite a José del Carmen Blanco Torres como representante legal de Edwin
Blanco Arrieta”

Se allega al Despacho, ACTA DE DIRECTIVA ANTICIPADA N°10380 suscrita el 13 de
febrero de 2024 ante LA CAMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION, cuyo
solicitante fue el senor EDWIN BLANCO ARRIETA identificado con Cedula de
Ciudadania N°7.920.930 de Cartagena- Bolivar, mediante la cual y en terminos del
articulo 21! de la LEY 1996 DE 2019(Por medio de la cual se establece el régimen para
el ejercicio de la capacidad legal de las personas con discapacidad mayores de edad) fue
designado COMO PERSONA DE APOYO AL SENOR JOSE DEL CARMEN BLANCO
TORRES IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N° 9.056.107 DE
CARTAGENA BOLIVAR para que entre otros:

1.
2... Represente ante los entes judiciales, pudiendo conferir poder al abogado de confianza,

para la defensa de sus derechos como demandante y/o demandado.
3.
4. Apoyo en la comprensidn y celebracién de actos juridicos y cualquier acto que genere

efectos legales, juridicos y/o contractuales.
5.

La mencionada ACTA DE DIRECTIVA ANTICIPADA N° 10380, se adosa como PRUEBA
N° 22 EN EL ESCRITO DEMANDATORIO SUBSANADO .

En tal sentido, qued6 en oportunidad procesal subsanado dicho requerimiento por parte
del Despacho y evidenciado, QUE Si SE APORTO DOCUMENTO IDONEO
ACREDITANDO AL SENOR JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES COMO
RERESENTANTE LEGAL DE EDWIN BLANCO ARRIETA, viabilizando con ello el
segundo reparo respecto de la providencia aqui reprochada.

3. Si SE PRECISARON LOS VALORES DE LAS PRETENSIONES B1, B2, D1, D2 DE
LA DEMANDA

No obstante, senal6 el Despacho en la providencia adiada el 06 de marzo de 2024,
mediante la cual se RECHAZO LA DEMANDA lo siguiente:



“No se precisaron los valores de las pretensiones B1, B2, B3, D1, D2 de la
demanda.”

3.1. Tal y como dan cuenta los siguientes pantallazos extractados del ESCRITO
INTEGRAL DE DEMANDA SUBSANADA- denominado “24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN
BLANCO TORRES” (adjunto 2- del ya varias veces mencionado correo
electronico enviado el 14 de febrero de 2024 al plenario), fueron
debidamente precisadas las pretensiones demandatorias en los terminos
requeridos por el Despacho al tenor de lo siguiente:

B. CONDEMATORLIAS FRINCIPALES

1. PRIMERA CONDENATORIA: SE COMNDENE A LA DEMANDADA, FONDO
NACIONAL DEL AHORRD “CARLOS LLERAS RESTREPD™ A COMDOMAR EL
SALDO  INSOLUTO DE LA OBLIGACION  correspomdients 2l CREDITO
HIPOTECARID TERMINADG EN ***300%, de titularidad del sefar EDSWN BLANCO
ARRIETA [mayor de edad en condickin de discapaddad fisica y memtal], por ka
suma de SESENTA ¥V SIETE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA ¥ NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y THES FESOS CON CINCUENTA YW CCHO
CENTAVIOS MONEDA CORRIENTE (:7.209 493, 50) coma saldo imsaoluto de
ohligaciin, scgiin informacidn detallada en el cormrespondientes extracto hancafdo
con corte &l mes de octubre de 2023 o e saldoe goe registre la obligacion al
momenio de page [suma esta sajcta a variacion], emitiendo para < efecto =1
correspondiente PAZ Y SALWD.

Z, ZECUNDA CONDENATORLA: En caso de no prosperar la inmediatamente
anterior nsiim: SE CONDENE A LA DEMANDADA, LA FREVISORA SA
COMPAR DE SEGURDS, a pagar en favor del FONDO NACIONAL DEL
AHORRD “CARLDS LLERAS RESTREPD o1 SAaLD0 INSDLUFTO DE LA
DHELIGACION correspondiente al CREDITO HIFOTECARN) TERMINADD EN
+== 309, de titmlaridad ded sefor EININ BLANOD ARRIETA  [mayor de edad
en condicidn de discapacidad fisica v mental), con carge al
instrumentadoe e la POLEA DE SEGURD VIDA GRUPD DKEUDDRES N
1O0LENL-F0, COMO INDEMNIZACHIN BAMY EL AMPARD DE INCAPACIINEY
TOTAL ¥ FERMAMENTE, la suma de SESENTA ¥ SIETE MILLONES
DOSCIENTOS (CHENTA % NUEVE MIL CUATROCIENTOS BOVENTA ¥ TRES
FESOS ODN CINCUENTA W 0 (fCHO CENTAVOS MONEDA COHRIENTE
(67 289 493 58] coneo saldo insoluto de la chligacdn amyparada terminada em =l
B 2003 de talaridad del sefior EDWIN BLANOD ARRIETA [mayor de odad
en condicdn de discapacidad Ssica y meentald], segin informacitn deallada en =l
cmespandiente extracto bancario oon corte al mes de octobre de 2023 o el
saldo gue registre la obligacidn al momento de page (sama esta swjeta &
variackin)].

2. TERCERA CONDENATORIA: SECONDENE AL FONDO MACIONAL DNEL AHORRD
SCARLOS LLERAS RESTREPMD® a devolver INDEXADOD LA TOTALIDAD DE LAS
CUDTAS CANCELADAS ¥V LAS JUE SE CALUSEN HASTA EL MOMENTO DMEL
PAGD con cango a la OBLIGACHIN correspondiente al CREDITO HIPOTECARIOD
TERMINAING ENM *=*300%9, de tvitularidad del sefor EDWIN BLAMCO ARRIETA
(mayor de cdad en estado de disapacdad fEsica v mental), o ol comresponde &
a la suma de VEINTISIETE MILLONES NOVECIENTOS (CHENTA 1V SEIS MIL
QUINIENTOS VEINTICINGD PESOS MONEDA ODRRIENTE ($Z7.986.5Z5),
szegin a liguidacism detallada oo el presente exscritne conformees al nemeral



D. CONDENATORIAS SUBSIDIARIAS

1. PRIMERA CONDENATORIA SUBSIDIARIA: SE CONDENE EN SOLIDARIDAD AL
FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO™ Y A LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, A CANCELAR EL SALDO INSOLUTO
DE LA OBLIGACION correspondiente al CREDITO HIPOTECARIO TERMINADO
EN ***3009, de titulanidad del sefor EDWIN BLANCO ARRIETA (mayor de edad
en estado de discapacidad fisica y mental), por k2 suma de SESENTA Y SIETE
MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
TRES PESOS CON CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS MONEDA CORRIENTE
(67.289.49358) como saldo imsoluto de la obligackin, segin informacdn
detallada en el correspandiente extracto bancario con corte al mes de octubre de
2023 o el saldo que registre la obligacion 2l momento de pago (suma esta sujeta
a vanaciéa), emitiendo para el efecto o correspandiente PAZ Y SALVO.

2. SEGUNDA CONDENATORIA SUBSIDIARIA: SE CONDENE A LAS DEMANDAS
FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO™ Y LA
PREVISORA S.A. COMPARIA DE SEGUROS S A, EN SOLIDARIDAD, a devolver
INDEXADO LA TOTALIDAD DE LAS CUOTAS CANCELADAS Y LAS QUE SE
CAUSEN HASTA EL MOMENTO DEL PAGO respecto de la OBLICACION
correspondiente al CREDITO HIPOTECARIO TERMINADO EN ***2009, de
titularidad del sefior EDWIN BLANCO ARRIETA (mayor de edad en estado de

discapacidad fisica y mental), la suma de VEINTISIETE MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS
MONEDA CORRIENTE ($27.986525). segdn b liguidacién detallada en o
presente escrito conforme al numeral segundo del ACAPITE DENOMINADO
JURAMENTO ESTIMATORIO , la csal debe ser adicionada en los valores que se
causen en adelante hasta el momento del pago.

3.2. Igualmente en el memorial adjunto como primer archivo del reiteradamente
mencionado correo enviado al plenario el 14 de febrero de 2024 fue precisada
dicha subsanacién.

Lo anterior da cuenta que Si SE PRECISARON LOS VALORES DE LAS
PRETENSIONES B1, B2, D1, D2 EN EL ESCRITO INTEGRAL DE DEMANDA
SUBSANADA  denominado  “24-02-14 DEMANDA  SUBSANADA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES”
documental esta que fue debidamente radicada en oportunidad, como segundo
adjunto, del correo virtual allegado al plenario el dia 14 de febrero de 2024
hora 10:50 A.M., dando ello lugar a fundamentar y viabilizar el presente reparo
frente a la providencia aqui reprochada.



4. SISE ACREDITO EL ENVIO SIMULTANEO DE LA DEMANDA A LAS ENTIDADES
DEMANDADAS.

No obstante, sefial6 el Despacho en la providencia adiada el 06 de marzo de 2024,
mediante la cual se RECHAZO LA DEMANDA lo siguiente:

“Tampoco se acredito el envio simultaneo de la demanda a los
demandados.”

4,1. Conforme consta en correo virtual enviado el dia 14 de febrero de 2024,
siendo las 10:50 AM.,, desde la direccion electronica
jennylizariza@hotmail.com al correo institucional del Despacho
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co en el ADJUNTO 23 denominado
“23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS” se evidencia
que la suscrita apoderada dando cumplimiento a lo ordenado por el Despacho
en este punto, el dia 14 de febrero de 2024 siendo las 10:33 A.M., envio
debidamente de manera simultanea: la demanda, providencia de inadmision,
escrito de subsanacién, anexos y pruebas a las entidades demandadas en 32
archivos adjuntos a las siguientes direcciones electronicas :

FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO":
notificacionesjudiciales@fna.gov.co

LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS:
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

Tal y conforme detallada el siguiente pantallazo:
RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: DEMANDA Y SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO
ORDENADO EN PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:33 AM

Paranotificacionesjudiciales@fna.gov.co <notificacionesjudiciales@fna.gov.co>;notificacionesjudiciales@previsora.gov.co <notificacionesjudiciales @previsora.gov.co>

ﬂl 32 archivos adjuntos (26 MB)

23-12-12 DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; 24-02-06 INADMITE DEMANDA. .pdf; 24-02-14 ESCRITO DE
SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES pdf; 24-02-14 DEMANDA SUBSANADA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO.pdf; ANEXO 3
PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022 pdf; ANEXO 4 FN.A_ CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL _pdf;, ANEXO 5 LA PREVISORA CAMARA DE COMERCIO
.pdf; ANEXQO 6 LA PREVISORA S.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL .pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES pdf; 2 CEDULA EDWIN
BLANCO ARRIETA pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO SOCIAL .pdf; 5 17 05 30
CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD pdf; 6 CERTIFICADO DE DEPEMDEMCIA DE AFILIACION EN SALUD .pdf; 7 17 05 30 DECLARACION EXTRAPROCESAL .pdf; 8 HISTORIA
CLINICA EDWIN BLANCO pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO pdf; 11 21 02 12 DERECHO DE PETICION.pdf; 12 21 02 19
ESTADO DE CUENTA pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION.pdf; 14 21 03 05 COBRO POR MORA .pdf; 15 DERECHO DE
PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 .pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMMNIZATORIA pdf; 17 21 12 27 LA PREVISORA OBJETA
RECLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf; 20 CERTIFICADO DE TRADICION Y
LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUQTAS F.M.A_pdf; 22 REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA
ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 24 CONSTANCIA NO ACUERDO pdf;

Sefiores
FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO” Nit: 899.999.284-4
notificacionesjudiciales@fna.gov.co

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS. Nit N° 860.002.400-2 notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

E. S. D.


mailto:jennylizariza@hotmail.com
mailto:Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@fna.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

4.2.

4.3.

Dicha constancia, se encuentra plenamente detallada como ADJUNTO 23 del
ya varias veces mencionado correo del 14 de febrero de 2024, al tenor de lo

siguiente:
RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial gov.co>
CCKAREN WHITE <karencita410@hotmail.com=>

EI 31 archivos adjuntos (25 MB)

24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES pdf; 24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARIETA PROFESIONAL DE
ABOGADO pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022 pdf; ANEXO 4 F.NA. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL .pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO .pdf; ANEXO 6 LA PREVISORA S.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL pdf;, 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA .pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO
SOCIAL pdf; 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf; 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD pdf; 7 17 05 30 DECLARACION
EXTRAPROCESAL pdf; 8 HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO pdf; 11210212
DERECHO DE PETICION.pdf; 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION pdf; 14 2103 05
COBRO POR MORA pdf; 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 .pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMNIZATORIA pdf; 17 21
12 27 LA PREVISORA OBJETA RECLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009 pdf; 20
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUOTAS F.N.A pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS pdf; 24 CONSTANCIA NO
ACUERDO pdf

Doctor

HERNANDO GONZALEZ RUEDA
JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
1 <

Igualmente se encuentra detallada dicha constancia de envio de la demanda y
otros, a las demandadas, al tenor del siguiente pantallazo extractado del
ESCRITO INTEGRAL DE DEMANDA SUBSANADA denominado “24-
02-14 DEMANDA SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES” el cual reitero fue debidamente
radicado en oportunidad, como segundo adjunto, en el acapite de
PRUEBAS -NUMERAL 23 lo siguiente:

hipotecaria respecto de la obligacidén TERMINADA EN <3009, de titularidad del
sefior EDWIN BLANCO ARRIETA [mavor de edad en condicidén de discapacidad
fisica v mental].

21. Liguidacidn indexada conforme al INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR SERIE
DE EMPALME IPC A NOVIEMBRE DE 2023 CON OCASION DE LOS VALORES
FAGADOS Al CREDITO HIPOTECARIO NT792093009 DE TITULARIDAD DE
EDWIN BLANCDO ARRIETA (Mayor de edad en condicidn de discapacidad fisica v
mental

ZZ.ACTA DE DIRECTIVA ANTICIPADA N=10380 en terminos de la Ley 1996 DE 2019,
mediante la cual se acredita al sefior JOSE DEL CARMEN ELANCO TORRES cormo
representante legal de EDWIN BLANCDO ARRIETA (mayor de edad en condicidn
de discapacidad fisica v mental).

23. Constancia - pantallazo de envio electrdnico de la demanda, anexos auto
inadmisorio ¥ escrito subsanado debidamente integrado, a las entidades
demandadas.

24, Constancia de NO ACUERDO EN CONCILACION PREJUDICLAL, del 20 de enero de
2024, adelantada ante el Centro de Conciliacién de la Superintendencia
Financiera de Colombia.



Desprende de lo anterior que Si SE ACREDITO EL ENVIO SIMULTANEO DE LA
DEMANDA A LAS ENTIDADES DEMANDADAS y quedé al respecto debidamente
subsanado lo ordenado por el Despacho en providencia del 06 de febrero de 2024,
lo cual da lugar a viabilizar el presente motivo de reparo.

Si SE CUMPLIO CON EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD ORDENADO EN EL
NUMERAL 4° DE LA PROVIDENCIA ADIADA EL 06 DE FEBRERO DE 2024.

No obstante, sefiald el Despacho en la providencia adiada el 06 de marzo de 2024,
mediante la cual se RECHAZO LA DEMANDA lo siguiente:

De igual forma, si bien se aporté la constancia de no acuerdo de fecha 30 de
enero de 2024, a esta conciliacién asistio6 como convocante José del Carmen
Blanco Torres y no el demandante Edwin Blanco Arrieta. Ademds, el
conciliador designado dejé expresa constancia que “(...) no se aporté soporte
alguno relativo a la representacién del convocante respecto de su hijo, el
sefior EDWIN BLANCO ARRIETA”

En este aspecto se torna relevante iniciar haciendo especial énfasis, en el
hecho que asi como llego la constancia de no acuerdo de fecha 30de enero
de 2024 que sefiala el Despacho, también debieron llegar
electronicamente los otros 30 ARCHIVOS ADJUNTOS ENVIADOS el dia 14
de febrero de 2024, siendo las 10:50 A.M,, radicados virtualmente desde
la direccion electronica jennylizariza@hotmail.com al correo
institucional del Despacho Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , ello
teniendo en cuenta que SOLO SE ENVIO UN CORREO CON 31 ARCHIVOS
ADJUNTOS ENTRE LOS CUALES SE ENCUENTRA LA MENCIONADA
DOCUMENTAL denominada “24 CONTANCIA DE NO ACUERDO” tal y como
muestra el siguiente pantallazo:

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <empl51bt@cendoj.ramajudicial gov.co>
CCKAREN WHITE <karencitad10@hotmail.com>

[l 21 archivos adjuntos (25 MB)
24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES pdf; 24-02-14 DEMANDA
SUBSAMADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADO pdf; ANEXO DER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022.pdf; ANEXO 4 F.N.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO _pdf; ANEXO & LA PREVISORA SA. CERTIFICADO DE EXISTENCIA ESENTACION LEGAL pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURG
SOCIAL pdf; 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf: 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD pdf; 7 17 05 30 DECLARACION

0 NSTANCIA VISITA FISICA pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO pdf; 11 2102 12
UESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION. pdf; 14 2103 05
B p 3009 pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMNIZATORIA pdf; 17 21
27 LA PREVISORA OBJET CTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 pdf: 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf: 20
CERTIFICADO DE TRADICION ¥ LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUOTAS FN.A_pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA pdf; 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS pdf; 24 CONSTANCIA NO
ACUERDO.pdf,

POR df; 15

Doctor

HERNANDO GONZALEZ RUEDA

JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.



5.2.

Ahora bien, respecto a lo mencionado por el Despacho en cuanto a que: “esta
conciliacion asistio como convocante José del Carmen Blanco Torres y no el
demandante Edwin Blanco Arrieta. Ademds, el conciliador designado dejo
expresa constancia que “(..) no se aportdé soporte alguno relativo a la
representacion del convocante respecto de su hijo, el sefior EDWIN BLANCO
ARRIETA”

Considero respetuosamente la importancia de precisar QUE EN EL
PRESENTE ASUNTO QUIEN FUNGE COMO DEMANDANTE DIRECTO ES EL
SENOR JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES Y NO EL SENOR EDWIN
BLANCO ARRIETA, PUES DEL PROPIO ESCRITO GENITOR SE EXTRACTA
QUE EN ESTE ESCENARIO JUDICIAL SERA REPRESENTADO POR SU
PROGENITOR, DADA SU DISCAPACIDAD FISICAY MENTAL.

AHORA BIEN, EN LO QUE RESPECTA AL SENOR JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
COMO DIRECTO DEMANDANTE EN EL PRESENTE PLENARIO, DEBO RELIEVAR QUE
Si SE SURTIO EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD AL TENOR DE LA LEY 2220 DE
2022, conforme a lo siguiente:

5.2.1.

5.2.2.

La audiencia de conciliacion adelantada ante EL CENTRO DE CONCILIACION
DE LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA el dia 30 de enero de
2024 y que fue allegada al plenario conforme al correo electrénico ya varias
mencionado el dia 14 de febrero de 2024 junto a 30 archivos mas, fue atendida
por la suscrita apoderada como Representante Judicial del convocante sefior
JOSE DEL CARMEN BLANCO ARRIETA, ello conforme a las facultades que en
su momento me fueron otorgadas en escrito poder, entre ellas la de conciliar.

Asi mismo a dicha audiencia de conciliacién asistieron a través de sus
apoderados judiciales, las entidades aqui demandadas y alld convocadas
FONDO NACIONAL DEL AHORRO Y LA PREVISORA S.A,, tal y como da cuenta
el siguiente pantallazo:

Como parte convocada el doctor JOSE JULIAN CHIA MATALLANA identificado con
cedula de ciudadania No. 1.052.398.297 y T.P. 291.626 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado especial del FONDO NACIONAL DEL
AHORRO identificado con Nit. 899.999.284-4; quién puso de presente la falta de
representacion del sefior JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES identificado con
cédula de ciudadania No. 9.056.107 con respecto a su hijo, el sefior EDWIN
BLANCO ARRIETA identificado con cédula de ciudadania No. 7.920.930.

Como parte convocada el doctor KEVIN ERNESTO BROCK MANUEL identificado
con cédula de ciudadania No. 1.020.793.753 y T.P. 309.356 del Consejo Superior
de la Judicatura, en calidad de apoderado especial de LA PREVISORA S.A.
identificada con Nit. 860.002.400-2.



5.2.3.

5.2.4.

Instalada la correspondiente audiencia e identificadas las partes, se surti6 el
curso normal de dicho tramite extraprocesal, y pese a poner de presente el
apoderado del FONDO NACIONAL DEL AHORRO Ila falta de una documental
que acreditara la representacion del sefior JOSE DEL CARMEN BLANCO
TORRES CON RESPECTO a su hijo mayor de edad en condicion de
discapacidad fisica y mental EDWIN BLANCO ARRIETA, dicha audiencia de
conciliacion NO FUE RECHAZADA, NI TACHADA DE VICIO ALGUNO QUE
INVALIDARA LA MISMA, NI POR PARTE DEL DESPACHO EN SU CALIDAD
DE AUTORIDAD CONCILIADORA, COMO TAMPOCO, POR NINGUNA DE
LAS ENTIDADES CONVOCADAS.

Ahora, si bien las nulidades como medidas de saneamiento respecto de
aquellos vicios que perturban el proceso, se encuentran taxativamente
reguladas en el articulo 133 del c6digo general del proceso, seguidamente el
articulo 134 ensefa la oportunidad y tramite para su proposicion y la misma
normativa sefala:

EL ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte
que alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla,
expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
ni quien omitié alegarla como excepcidn previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso
sin proponerla. (Subrayado fuera de texto)

Y continda la misma normativa procesal detallando:

5.2.5.

El Articulo 136. Saneamiento de la nulidad. La nulidad se considerard saneada

en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actug sin
proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa antes de
haber sido renovada la actuacién anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcién o suspensién del proceso y no se alegue
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y no se

violo el derecho de defensa”. (Negrilla y Subrayado fuera de texto).

De tal manera que, si en gracia de discusion surgiera la proposicién de una
eventual nulidad en el tramite de conciliacién, ha de tenerse en cuenta que
ello quedo6 saneado en terminos de las precitada normativa la cual guarda



plena concordancia con el articulo 68 la ley 2220 de 2020 la cual al tenor
literal reza:

ARTICULO 68. LA CONCILIACION COMO REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD EN MATERIA CIVIL. La conciliacion como requisito de
procedibilidad en materia civil se regira por lo normado en la
Ley 1564 de 2012 - Cédigo General del Proceso o la norma que lo
modifique, sustituya o complemente, conforme el cual si la materia de que
trate es conciliable, la conciliacién extrajudicial en derecho como requisito
de procedibilidad deberd intentarse antes de acudir a la especialidad
jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepcién de los
divisorios, los de expropiacion, los monitorios que se adelanten en cualquier
jurisdiccién y aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacién de
indeterminados.

(...). (resaltado mio)

5.2.6. Ahora bien, debe tenerse en cuenta en lo que corresponde a la conciliacidn, el
articulo 3°de la Ley 2220 de 2020 establece:

ARTICULO 30. DEFINICION Y FINES DE LA CONCILIACION. La conciliacién es
un mecanismo de resolucion de conflictos a través del cual dos o mds personas
gestionan por si mismas la solucidn de las diferencias, con la ayuda de un tercero
neutral y calificado denominado conciliador, quien, ademds de proponer
férmulas de arreglo, da fe de la decision de acuerdo, la cual es obligatoria y
definitiva para las partes que concilian.

().

Asi mismo el articulo 4° numeral 9°, de la misma normativa detalla los efectos de cosa
juzgada en dicho acuerdo al tenor de lo siguiente:

9. Seguridad juridica. El andlisis del conflicto deberd contar con referentes
de confianza en el proceso conciliatorio como medio para la solucion
alternativa y pacifica del conflicto y creador de derechos con efectos de cosa
juzgada, lealtad procesal en la actuacion, y certeza en la justicia desde
actores sociales e institucionales. (Resaltado mio).

5.2.7. En tal sentido, al tenerse dicho instrumento extraprocesal de CONCILIACION
COMO UN ACUERDO VOLUNTARIO ENTRE LAS PARTES CON EFECTOS DE
COSA JUZGADA, este debe contar como minimo, con los lineamientos
establecidos en el articulo1502 del Cédigo Civil Colombiano, que al tenor
establece:

Articulo 1502. Requisitos para obligarse


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012.html#INICIO

Para que una persona se obligue a otra por un acto o declaracion de
voluntad, es necesario:

1o.) que sea legalmente capaz.

20.) que consienta en dicho acto o declaracién y su consentimiento no
adolezca de vicio.

30.) que recaiga sobre un objeto licito.

40.) que tenga una causa licita.

La capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si
misma, sin el ministerio o la autorizacion de otra.

5.2.8. En linea de lo anterior recordé la Honorable Corte Suprema de Justicia lo
siguiente:

"(Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, Sentencia SL-14072018 (52162), Abr. 18/18.
La Sala Laboral de la Corte Suprema de [usticia recordé que puede ordenarse
judicialmente la nulidad de un acta de conciliacién cuando se afecte cualquiera de los
elementos de un contrato, es decir, cuando se actiia sin capacidad o veluntad o cuando
la referida actuacidn verse sobre un objeto o causa ilfcita.

5.2.9. De manera tal su Sefioria que, en lo que respecta al seiior EDWIN BLANCO
ARRIETA, EN DICHO ESCENARIO EXTRAJUDICIAL DE CONCILIACION
TAMPOCO ES DABLE SU COMPARECENCIA AL QUEDAR DEBIDAMENTE
ACREDITADA LA FALTA DE CAPACIDAD LEGAL PARA OBLIGARSE EN ESTE
Y/0 EN CUALQUIER ACTO QUE GENERE EFECTOS LEGALES JURIDICOS Y /O
CONTRACTUALES, TALY COMO HA SIDO AMPLIAMENTE DEMOSTRADO CON
LAS DOCUMENTALES QUE OBRAN DENTRO DEL PLENARIO.

5.2.10.Finalmente debo precisar su Sefioria, que la mencionada audiencia de
conciliacién del 30 de enero de 2024, contindo su curso normal expidiéndose
CONSTANCIA DE NO ACUERDO tal y como da cuenta el siguiente pantallazo:

La conciliadora instalé la audiencia de conciliaciéon, explicando las caracteristicas,
objeto y alcance del mecanismo de la conciliacion. Iniciada la audiencia de
conciliaciéon y surtidas las primeras deliberaciones y explicaciones, las partes
finalmente no llegaron a un acuerdo que pusiera fin a sus diferencias, en
consecuencia, se expide la presente CONSTANCIA DE NO ACUERDO a los treinta
(30) dias del mes de enero dos mil veinticuatro (2024).

Firma: —CAtaling Ramirez Vargas

Email: cramirezv@superfinanciera.gov.co
Centro de Conciliacion de la Superintendencia Financiera de Colombia

{Cod. 3454 ~ Resoiucidn 2074 de B de noviembre de 2022 - Min JusSicis)

"~ _ ydel Darecho

Direccion: Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C., Colombia
Conmutador: (+57) 601 594 0200 - 601 594 0201
www.superfinanciera.gov.co



Asi las cosas el REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD ordenado por el Despacho en el
numeral 4° de la providencia adiada el 06 de febrero de 2024, QUEDO DEBIDAMENTE
SUBSANADO CON LA CONSTANCIA DE NO ACUERDO EXPEDIDA EL DIA 30 DE ENERO
DE 2024 POR EL CENTRO DE CONCILIACION DE LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA EN LO QUE RESPECTA AL SENOR JOSE DEL CARMEN
TORRES BLANCO EN SU CALIDAD DE DEMANDANTE DENTRO DEL PRESENTE
PLENARIO.

5.3.

5.3.1.

Ahora bien y sin perjuicio de lo anterior, EN LO CORRESPONDIENTE AL
SENOR EDWIN BLANCO ARRIETA (mayor de edad en condicién de
discapacidad fisica y mental y quien se encuentra representado por su
progenitor JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES), debo sefialar en cuanto
al requisito de procedibilidad, que dada su condicién inicial de CONSUMIDOR
FINANCIERO, este se agot6 con las reclamaciones surtidas ante las entidades
aqui convocadas, ello en terminos del numeral 5° articulo 58 de la LEY 1480
DE 2011 la cual al tenor literal reza

ARTICULO 58. PROCEDIMIENTO. Los procesos que versen sobre violacion a los
derechos de los consumidores establecidos en normas generales o especiales en
todos los sectores de la economia, a excepcién de la responsabilidad por
producto defectuoso y de las acciones de grupo o las populares, se tramitardn
por el procedimiento verbal sumario, con observancia de las siguientes reglas
especiales:

1.

5. A la demanda deberd acompanarse la reclamacion directa hecha por el
demandante al productor y/o proveedor, reclamacion que podrd ser
presentada por escrito, telefénica o verbalmente, con observancia de las
siguientes reglas:

) B Cuando la reclamacién sea por proteccién contractual o por
informacion o publicidad enganosa, deberd anexarse la prueba
documental e indicarse las razones de inconformidad.

Dicho agotamiento en el requisito de procedibilidad en calidad de consumidor
financiero dio lugar a las RESPUESTAS NEGATIVAS DE LAS ENTIDADES AQUI
DEMANDADAS FRENTE A LOS REQUERIMIENTOS DEL SENOR EDWIN
BLANCO ARRIETA(mayor de edad en condicién de discapacidad fisica y
mental), las cuales quedaron debidamente detalladas en el ACAPITE DE
PRUEBAS DEL ESCRITO INTEGRAL DE DEMANDA DEBIDAMENTE
SUBSANADA en los siguientes terminos:



16. Copia de la Respuesta del Fondo Nacional del Ahorro “Carlos Lleras
Restrepo” notificada electrénicamente el 09 de septiembre de 2021.

17. Copia de la Respuesta de LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
notificada electrénicamente el 27 de diciembre de 2021, objetando la
reclamacion indemnizatoria.

5.3.2. Las inmediatamente precitadas documentales, fueron aportadas al plenario
tanto con la Demanda inicial, como adjuntas al correspondiente ESCRITO
INTEGRAL DE DEMANDA SUBSANADA denominado “24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN
BLANCO TORRES” el dia 14 de febrero de 2024, siendo las 10:50 A.M., cuya
radicacién virtual se origin6 desde la direccién electrénica

jennylizariza@hotmail.com al correo institucional del Despacho
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , tal y como da cuenta el siguiente
pantallazo

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial gov.co>
CC:KAREN WHITE <karencitad10@hotmail.com>

[l 31 archivos adjuntos (25 MB)

24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf;, 24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES _pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADO.pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULD 5 LEY 2213 DE 2022.pdf; ANEXO 4 F.NA. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL .pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO pdf; ANEXO 6 LA PREVISORA SA_ CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL pdf: 1 CEDULA JOSE DEL CARMEMN BLANCO TORRES
.pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA .pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA .pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO
SOCIAL FEH' 5 17 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD Fdf_' 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD pdf; 7 17 05 30 DECLARACION
EXTRAPROCESAL .pdf; 8 HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO .pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO pdf; 11210212
DERECHO DE PETICION pdf 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION pdr'_ 14 21 03 05
COBRO POR MORA pdf: 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 _pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMNIZATORIA _pdf; 17 21
12 27 LA PREVISORA OBJETA RECLAMACION pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO COM CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf; 20
CERTIFICADO DE TRADICION ¥ LIBERTAD BIEM INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUOTAS F.N A _pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA pdf, 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS .pdf;, 24 CONSTANCIA NO
ACUERDO.pdf;

Doctor

HERNANDO GONZALEZ RUEDA

JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.

REF.: DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL PROMOVIDA POR JOSE DEL

De tal manera Su Sefioria, que lo correspondiente al AGOTAMIENTO DEL
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD QUEDO DEBIDAMENTE SUBSANADO
TANTO POR PARTE DEL AQUI DEMANDANTE SENOR JOSE DEL CARMEN
BLANCO ARRIETA COMO TAMBIEN POR PARTE DEL EN SU MOMENTO
CONSUMIDOR FINANCIERO SENOR EDWIN BLANCO ARRIETA (mayor de
edad en condicién de discapacidad fisica y mental quien se encuentra
representado por su progenitor ).

EXPUESTO LO ANTERIOR, QUEDA DEMOSTRADO EN EL PRESENTE PLENARIO, QUE
EL DIiA 14 DE FEBRERO DE 2024, SIENDO LAS 10:50 A.M., SE RADICO EN
OPORTUNIDAD PROCESAL DE MANERA VIRTUAL DESDE LA DIRECCION



ELECTRONICA JENNYLIZARIZA@HOTMAIL.COM AL CORREO INSTITUCIONAL DEL
DESPACHO CMPL51BT@CENDO].RAMAJUDICIAL.GOV.CO EL ESCRITO DE
SUBSANACION A LA DEMANDA JUNTO A SUS CORRESPONDIENTES ANEXOS CON 31
ARCHIVOS ADJUNTOS, SUBSANANDO CON ELLO LO ORDENADO POR EL DESPACHO
EN LOS NUMERALES 1 AL 5 DE LA PROVIDENCIA MEDIANTE LA CUAL FUE
INADMITIDA LA DEMANDA, por lo cual elevo ante el Despacho, las siguientes:

IV. PETICIONES CONCRETAS

1. SE SIRVA REVOCAR SU PROVIDENCIA ADIADA EL 05 DE MARZO DE 2024,
notificada por estado el dia 06 del mismo mes y afio en la que decidié “"RECHAZAR
la presente demanda” PARA EN SU LUGAR TENER POR SUBSANADA
OPORTUNAMENTE LA DEMANDA PRESENTADA POR EL SENOR JOSE DEL
CARMEN BLANCO TORRES Y EN CONSECUENCIA DAR LUGAR A LA ADMISION
DE LA MISMA.

2. Ante una eventual negativa por parte del Despacho a la precedente solicitud,
subsidiariamente se interpone RECURSO DE APELACION en los términos del
numeral 1° del articulo 321 del C.G.P., el cual al tenor literal sefiala:

Procedencia
Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad. También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia: 1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

2.(.)

V. ANEXO

Pantallazo extractado del correo enviado el dia 14 de febrero de 2024, siendo las 10:50
A.M., radicado virtualmente desde la direccién electrénica jennylizariza@hotmail.com
al correo institucional del Despacho Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co con 31
ARCHIVOS ADJUNTOS ENTRE LOS CUALES SE ENCUENTRA ESCRITO DE
SUBSANACION A LA DEMANDA DEBIDAMENTE INTEGRADO JUNTO A SUS
CORRESPONDIENTES PRUEBAS Y ANEXOS.



mailto:CMPL51BT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Sin otro en particular, del Honorable Sefior Juez, con atencion y respeto,

Cordialmente

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO
C.C.52.525.038 de Bogota

T.P.No. 283.983 del C.S.dela .
Celular: 3185837353

Correo Electronico: jennylizariza@hotmail.com
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71324, 16:12 Correo: Jenny Ari - Outlook

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN
PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Mié 14/02/2024 10:50 AM

Para:cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:KAREN WHITE <karencita410@hotmail.com>

0 31 archivos adjuntos (25 MB)

24-02-14 ESCRITO DE SUBSANACION DE DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; 24-02-14 DEMANDA
SUBSANADA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES .pdf; ANEXO 2 CERTIFICADO VIGENCIA TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADO.pdf; ANEXO 3 PODER ARTICULO 5 LEY 2213 DE 2022.pdf; ANEXO 4 F.N.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE REPRESENTACION LEGAL .pdf; ANEXO 5 LA PREVISORA
CAMARA DE COMERCIO .pdf; ANEXO 6 LA PREVISORA S.A. CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL .pdf; 1 CEDULA JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES
.pdf; 2 CEDULA EDWIN BLANCO ARRIETA .pdf; 3 REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO EDWIN BLANCO ARRIETA .pdf; 4 1999 06 21 CERTIFICACION MEDICA LABORAL SEGURO
SOCIAL .pdf; 517 05 30 CERTIFICACION DE DISCAPACIDAD .pdf; 6 CERTIFICADO DE DEPENDENCIA DE AFILIACION EN SALUD .pdf; 7 17 05 30 DECLARACION
EXTRAPROCESAL .pdf; 8 HISTORIA CLINICA EDWIN BLANCO .pdf; 9 17 04 06 CONSTANCIA VISITA FISICA.pdf; 10 INFORMA APROBACION DE CREDITO .pdf; 11 21 02 12
DERECHO DE PETICION.pdf; 12 21 02 19 ESTADO DE CUENTA .pdf; 13 21 02 26 RESPUESTA FONDO NACIONAL DEL AHORRO A DERECHO DE PETICION.pdf; 14 21 03 05
COBRO POR MORA .pdf; 15 DERECHO DE PETICION OBLIGACION CREDITICIA 792093009 .pdf; 16 21 09 09 FNA RESPUESTA A RECLAMACION INDEMNIZATORIA .pdf; 17 21
12 27 LA PREVISORA OBJETA RECLAMACION .pdf; 18 EXTRACTOS BANCARIO CON CORTE A OCTUBRE DE 2023 .pdf; 19 OTROS EXTRACTOS CREDITO 3009.pdf; 20
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD BIEN INMUEBLE OBJETO DE GARANTIA HIPOTECARIA.pdf; 21 LIQUIDACION INDEXADA PAGO CUQTAS F.N.A..pdf; 22
REPRESENTACION LEGAL- DIRECTIVA ANTICIPADA DE EDWIN BLANCO ARRIETA.pdf; 23 CONSTANCIA ENVIO ELECTRONICO A LAS DEMANDADAS .pdf; 24 CONSTANCIA NO
ACUERDO.pdf;

Doctor

HERNANDO GONZALEZ RUEDA

JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.

REF.: DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL PROMOVIDA POR JOSE DEL
CARMEN BLANCO TORRES (quien actiia como representante legal del mayor de edad en condicion de discapacidad fisica y
mental EDWIN BLANCO ARRIETA) contra EL FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO” Y LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

RADICADO: 11001400305120230121000

ASUNTO: SUBSANACION DE DEMANDA CONFORME A LO ORDENADO EN PROVIDENCIA DEL 06 DE FEBRERO DE 2024
NOTIFICADA POR ESTADO EL DIA 07 DEL MISMO MES Y ANO.
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71324, 16:12 Correo: Jenny Ari - Outlook

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO, mayor de edad, domiciliada y residente en Bogot4, identificada con cédula de ciudadania No.
52.525.038 de Bogota, abogada en ejercicio portadora de la Tarjeta Profesional No. 283.983 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, cuyo correo electrénico inscrito en el Registro Nacional del Abogados es: jennylizariza@hotmail.com , de conformidad al
Poder que me fue conferido por el sefior JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES, mayor de edad, domiciliado y residente en
Cartagena - Bolivar , identificado con cédula de ciudadania No. 9.056.107 de Cartagena, con domicilio en el Barrio Los Caracoles
Manzana 1 Lote 11 Segunda Etapa de la ciudad de Cartagena-Bolivar y correo electrénico karencita410@hotmail.com ,dada su
calidad de PADRE BIOLOGICO Y REPRESENTANTE LEGAL DE EDWIN BLANCO ARRIETA identificado con cedula de ciudadania No
7.920.930 de Cartagena, (mayor de edad en condicién de discapacidad fisica y mental) ; por medio de este documento dando
cumplimiento a lo ordenado en providencia del 06 de febrero de 2024 me permito SUBSANAR LA DEMANDA en los terminos del
escrito adjunto.

Del Honorable Despacho, con atencion y respeto.
Cordialmente

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO

C. C. 52.525.038 de Bogota

T.P. No. 283.983 del C. S. dela J.

Celular: 3185837353

Correo Electronico: jennylizariza@hotmail.com
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8/3/24, 16:16 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RADICADO: 11001400305120230121000 ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y
SUBSIDIARIO DE APELACION CONTRA LA PROVIDENCIA ADIADA EL DIA 05 DE MARZO
DE 2024 NOTIFICADA POR ESTADO EL DIA 06 DEL MISMO MES Y ANO ATRAVES DE LA
CUAL FUE RECHAZADA LA DEMANDA.

Jenny Ari <jennylizariza@hotmail.com>
Vie 8/03/2024 3:28 PM
Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 2 archivos adjuntos (2 MB)

24-03-08 RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO APELACION CONTRA LA PROVIDENCIA QUE RECHAZO LA DEMANDA .pdf;
CONSTANCIA ENVIO DEMANDA SUBSANADA CON 31 ADJUNTOS.pdf;

Doctor

HERNANDO GONZALEZ RUEDA

JUEZ CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.

REF.: DEMANDA VERBAL DE MENOR CUANTIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
PROMOVIDA POR JOSE DEL CARMEN BLANCO TORRES (quien actia como representante
legal del mayor de edad en condicion de discapacidad fisica y mental EDWIN BLANCO
ARRIETA) contra EL FONDO NACIONAL DEL AHORRO “CARLOS LLERAS RESTREPO” Y LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

RADICADO: 11001400305120230121000

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION CONTRA LA
PROVIDENCIA ADIADA EL DIA 05 DE MARZO DE 2024 NOTIFICADA POR ESTADO EL DIA 06
DEL MISMO MES Y ANO ATRAVES DE LA CUAL FUE RECHAZADA LA DEMANDA.

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO, mayor de edad, domiciliada y residente en Bogota,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.525.038 de Bogot4, abogada en ejercicio portadora
de la Tarjeta Profesional No. 283.983 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, cuyo
correo electronico inscrito en el Registro Nacional del Abogados es: jennylizariza@hotmail.com,
de conformidad al Poder que me fue conferido por el sefior JOSE DEL CARMEN BLANCO
TORRES, mayor de edad, domiciliado y residente en Cartagena - Bolivar , identificado con cédula
de ciudadania No. 9.056.107 de Cartagena, con domicilio en el Barrio Los Caracoles Manzana 1
Lote 11 Segunda Etapa de la ciudad de Cartagena-Bolivar y correo electrénico
karencita410@hotmail.com ,dada su calidad de PADRE BIOLOGICO Y REPRESENTANTE LEGAL DE
EDWIN BLANCO ARRIETA identificado con cedula de ciudadania No 7.920.930 de Cartagena,
(mayor de edad en condicion de discapacidad fisica y mental) ; por medio del presente escrito me
dirijo a su Despacho, estando en tiempo para ello con el fin de interponer RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION, FRENTE A LA PROVIDENCIA ADIADA EL 05 DE
MARZO DE 2024, NOTIFICADA POR ESTADO, EL DIA 06 DEL MISMO MES Y ANO, A TRAVES DE
LA CUAL FUE RECHAZADA LA DEMANDA y ello lo hago en los terminos del escrito adjunto.
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8/3/24, 16:16 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Del Honorable Despacho, con atencién y respeto.

SIRVASE DAR ACUSE DE RECIBO
Cordialmente

JENNY LIZBETH ARIZA CHAPARRO

C. C. 52.525.038 de Bogota

T.P. No. 283.983 del C. S. de la ].

Celular: 3185837353

Correo Electronico: jennylizariza@hotmail.com
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Sefor
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
E. S. D.

Asunto: DEMANDA EJECUTIVA DE CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE
MADEIRA P.H. contra WILSON LOPEZ OROZCO

RAD:2023-766

YOLANDA GOMEZ CERON, actuando en mi condicion de apoderada del
demandado dentro del presente asunto, respetuosamente manifiesto su despacho
que interpongo recurso de APELACION, en contra de la sentencia emitida por su
despacho de fecha 5 de marzo de 2024, por ser manifiestamente violatoria del
debido proceso y del derecho de defensa por los motivos que expongo a
continuacion:

SUSTENTACION DEL RECURSO

El articulo 134 del CGP, refiere que las nulidades podran alegarse en cualquiera
de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si
ocurrieren en ella.

La suscrita presento incidente de nulidad, por configurarse la causal prevista en el
numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P. indebida notificacién y la causal prevista
en el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia.

El despacho a través de auto de fecha 5 de marzo de 2024 admiti6 el incidente de
nulidad y en la misma fecha emitié sentencia en la cual consigna: “para todos los
efectos legales la parte demandada fue notificada segun lo preceptuado en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 quienes dentro del término legal optaron
por guardar silencio y no ejercer su derecho de defensay contradiccion”.

Lo consignado en la sentencia no es cierto y prueba de ello es el incidente de nulidad
propuesto, siendo las causales de nulidad invocadas indebida notificacion vy
violacion al debido proceso y al derecho de defensa.

A la fecha el incidente de nulidad propuesto no ha sido resuelto y sin embargo el
despacho emite sentencia.

Previo a emitir sentencia el despacho debié pronunciarse frente al incidente de
nulidad propuesto por la suscrita, pero no lo hizo, evidenciandose una violacion al
debido proceso y al derecho de defensa de mi representado ya que en el evento de



que prospere la nulidad el juez deber& adelantar nuevamente la actuacion desde el
momento en que se decrete la nulidad.

Por lo expuesto anteriormente respetuosamente solicito al despacho conceder el

recurso interpuesto y remitir el expediente al superior.

Atentamente

YOLANDA GOMEZ CERON
C.C.N0.51.962.223 de Bogota
T.P.N0.98.567 del C.S. de la J.
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Memoriales expediente 2023-0076600

yolanda gomez <yogomez1@gmail.com>
Lun 11/03/2024 4:26 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:wilfrenochoabogado@gmail.com <wilfrenochoabogado@gmail.com>

ﬂ]] 2 archivos adjuntos (143 KB)
MEMORIAL EXPEDIENTE 2023-0076600 JUZGADO 51 C.M. 11 de marzo de 2024.pdf; MEMORIAL EXPEDIENTE 2023-0076600
APELACION SENTENCIA.pdf;

Remitente notificado con

Le-Mailtrack :
«vialitrac Mailtrack
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Sefor
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
E. S. D.

Asunto: DEMANDA EJECUTIVA DE CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE
MADEIRA P.H. contra WILSON LOPEZ OROZCO

RAD:2023-766

YOLANDA GOMEZ CERON, actuando en mi condicion de apoderada del
demandado dentro del presente asunto, respetuosamente manifiesto su despacho
que interpongo recurso de reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto de
fecha 5 de marzo de 2024 y notificado por estado el 6 de marzo de 2023, estando
dentro del término:

Argumenta el despacho que el incidente propuesto por la suscrita cumple con los
requisitos establecidos en la norma, y decreta las pruebas obrantes en el
expediente, pero no decreta la prueba testimonial solicitada, ya que considera que
con las documentales es mas que suficiente para resolver el incidente.

Al respecto manifiesto que la prueba testimonial solicitada por la suscrita se hizo de
manera oportuna y es sumamente importante  en especial para identificar el
funcionario de ese despacho que se negd a compartir el link del expediente a la
suscrita de manera oportuna.

Por lo expuesto anteriormente elevo la siguiente
PETICION

Respetuosamente solicito al despacho revocar la decision emitida en auto de fecha
5 de marzo de 2024 y en su lugar Sirvase sefialar fecha y hora para que el sefor
EDDY JEFREY NARINO PERALTA identificado con la C.C.No. 1.000.005.324 de
Bogota, quien podra ser notificado en la carrera 7 No.17-51 oficina 1004 en Bogota;
movil 3132314816. Rinda testimonio acerca del hecho relacionados en el numeral
7 de este incidente.

Atentamente



YOLANDA GOMEZ CERON
C.C.N0.51.962.223 de Bogota
T.P.N0.98.567 del C.S. de la J.
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Bogotd, D.C., primero (1) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Sefores
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA: Proceso numero 110014003051-2023-00474-00. Demanda declarativa de
responsabilidad Civil de Menor Cuantia instaurada por Manuel Armando Pefia Vega, Ricardo
Gonzalez Cabiativa y Dora Nubia Cabiativa Aranzalez en contra de GLADYS ESTHER
ROBLEDO RODRIGUEZ,MARINO ARTURO VALLEJO ORDONEZ y MAURICIO POSADA PEREZ.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, en el proceso

110014003051-2023-00474-00, en contra de la decisidon contenida en providencia de fecha
27 de febrero de 2024.

MAURICIO POSADA PEREZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.648.054,
portador de la tarjeta profesional de abogado nimero #250.280, con domicilio en la ciudad
de Bogota, actuando en calidad de parte demandada dentro del proceso de la referencia,
por medio del presente documento y encontrandome dentro del término concedido por
el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, me dirijo a usted sefior Juez, con el objeto
de interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, en contra de la
providencia proferida por su despacho el dia 27 de febrero de 2024 y notificada en fecha
28 de febrero de 2024, en virtud de la cual denegé las excepciones previas allegadas por
el suscrito en la contestacion de la demanda, el cual me permito sustentar en los

siguientes términos:



RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO:

Es procedente el recurso de reposicion, de acuerdo al Cédigo General del Proceso articulo

318, que dispone:

“REPOSICION Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se reformen o revoquen. El recurso de reposicidon no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja. El recurso debera interponerse con expresion de las
razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto. El auto que decide la reposicién no es susceptible de ninguin
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. Los autos que dicten las salas de decisién no
tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracién o complementacién, dentro del término de su
ejecutoria. Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberad tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare

procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

El fin del recurso de apelacién, de acuerdo al Codigo General del Proceso articulo 320, es el

siguiente:

“APELACION: Articulo 320. Fines de la apelacién. El recurso de apelacidn tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacion con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision. Podrd interponer el recurso la
parte a quien le haya sido desfavorable la providencia: respecto del coadyuvante se tendrd en cuenta

lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 71.”



ASUNTO:

En sintesis la decision del despacho objeto de recurso, consiste en que el juzgado de
conocimiento, mediante providencia de fecha 27 de febrero de 2024, adujo que luego de
notificado el extremo demandado de conformidad con la ley 2213 de 2022, al momento de
contestar la demanda, los demandados guardaron silencio, supuestamente sin promover
excepcién alguna; ademas, dispuso el juzgado rechazar de plano las excepciones previas
presentadas por el suscrito en calidad de demandado, atendiendo a que fueron allegadas al
plenario en forma extemporanea y que la incapacidad médica aportada como prueba por él

retardo su presentacion, carece de eficacia probatoria.

La Jurisprudencia ha decantado, por ejemplo; la SALA DE CASACION CIVIL Y AGRARIA, con
ponencia del Magistrado: LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA STC4673-2021, indicé que

(pagina 5 de 69 de los anexos):

«La controversia se centra en determinar si el juzgado del circuito accionado, quebrantd los derechos

de fundamentales aqui invocados, al no tener como justa causa la incapacidad médica y la historia

clinica allegada por la precursora, antes del inicio de la audiencia virtual de interrogatorio anticipado

de parte, a la cual ésta fue citada».

Negrillas y subrayado fuera de texto original

Segln la cual se debe tener como justa la causa basada en la incapacidad médica.

Entre otros apartes de la mentada decision, indico esa corporacién que (pagina 5 de 69 de

los anexos):

«(...) resulta necesario indicar que esta Corte en casos equiparables, ha indicado que aun cuando el

ordenamiento juridico establece la imposibilidad, en principio, de aplazar o suspender una diligencia,

salvo por las razones expresamente contenidas en el Estatuto Procedimental Civil (art. 52, C.G.P), lo

cierto es, tanto los intervinientes en el litigio como sus mandatarios pueden estar incursos en




situaciones especiales que, segun el discernimiento de la autoridad judicial correspondiente, podrian

dar lugar a la reprogramacion, interrupcion o modificacion de lo acaecido en las distintas audiencias.

Negrillas, resaltado y subrayado fuera de texto original

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, frente al escrito de contestacién de la
demanda, manifiesto mi inconformidad con la decision de despacho, pues considero que
incurre en error de hecho cuando decide abstenerse de considerar y valorar el contenido de
las excepciones por mi formuladas en la contestacién de la demanda sin apreciar, ni valorar
la documentacion médica especial donde estuvo comprometida mi salud, como lo es una
justificacién médica de diagndstico, tratamiento e incapacidad, que a su juicio no le
permitiria apreciar el contenido integro de la contestacién de la demanda, segun la doctrina
recogida por el legislador de 1989 al establecer que la causal primera de casacion se da,
entre otros casos, cuando se da la violacion del derecho sustancial, a lo cual se llega como
consecuencia de un "error de hecho manifiesto en la apreciaciéon de la demanda o de su
contestacion (art. 368, nium. 1 in fine C.P.C., mod. Decreto 2282 de 1989): SC, 14 mar. 2020,
exp. n.° 5249. (SC3256-2021; 04/08/2021)

En lo que concierne al tema de fuerza mayor y caso fortuito para atender una obligacién

procesal, la jurisprudencia ha referido:

Esta misma decision del Magistrado: LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA STC4673-2021,

indico que (pagina 9 de 69 de los anexos):

“(...) [L]a fuerza mayor o caso fortuito, por definicion legal, es “el imprevisto a que no es posible

resistir” (art. 64 C.C., sub. art. 12 Ley 95 de 1890), lo que significa que el hecho constitutivo de tal debe
ser, por un lado, ajeno a todo presagio, por lo menos en condiciones de normalidad, y del otro,
imposible de evitar, de modo que el sujeto que lo soporta queda determinado por sus efectos. No se
trata entonces, per se, de cualquier hecho, por sorpresivo o dificultoso que resulte, sino de uno que
inexorablemente reuna los mencionados rasgos legales, los cuales, por supuesto, deben ser evaluados

en cada caso en particular (...)".



Negrillas y resaltado fuera de texto original

la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacion Civil En decision de fecha 30 de abril de
2021, STC4673-2021 Radicacion n.° 76111-22-13-000-2021-00046-01, indicé (pagina 4 de

69 de los anexos):

“En la presente causa, el juez 1° civil del circuito de Tulud confundid las aludidas nociones de fuerza
mayor o caso fortuito y la justa causa; yerro que condujo a dar al citado canon un alcance
contraevidente, pues aparejo la exigencia de la acreditacion de un evento fundamentado en una
fuerza mayor o en un caso fortuito con una simple —pero razonable y fundada- justificacion, que en
el fondo, conforme se expuso en precedencia, es el tinico requerimiento que trae la normativa en
los casos en que la excusa de inasistencia se presenta con anterioridad a la diligencia. Asi las cosas,

el juez de conocimiento debid, a la luz de lo expresamente reglado en el estatuto procesal y la

jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, verificar si existia una justa causa, estando

facultado, incluso, para ratificar -por el medio mds expedito- la autenticidad y veracidad de la

misma; poder de ordenacion e instruccion consagrado en el num. 5 del art. 43 del referido estatuto

procesal (...)” (énfasis original).

Negrillas y subrayado fuera de texto original

En decision de fecha 13 de abril de 2018, el Magistrado Ponente: LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA, signado N: STC4781-2018, Radicacién N° 11001-22-03-000-2018-00455-01,

sefialo (pagina 28 de 69 de los anexos):

“(...) Con todo, no desconoce el ordenamiento juridico que pueden suceder acontecimientos

especialisimos, repentinos, imprevisibles e irresistibles que tedricamente no encuadren en alguna de

”

las hipdtesis causantes de la interrupcion aludida, pero que pudieran impedir que los “abogados

honren el compromiso de asistir a las “diligencias”, v. gr. un accidente o noticia calamitosa de ultima

hora, que si bien es cierto no aparecen enlistadas en el art. 159 comentado, si exigen un andlisis

especial de cara a los principios generales del derecho, sequin manda el articulo 11 ejusdem. Y, uno

de ellos es precisamente ad impossibilia nemo tenetur, sequn el cual nadie estd obligado a lo

imposible (...)".



Por otra parte, en lo relacionado con el tema de interrupcién del proceso por enfermedad

grave de un profesional del derecho, en decision jurisprudencial se ha decantado:

En decision de fecha veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiete (2017)., el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL SALA CIVIL — FAMILIA, con ponencia del Magistrado:
MARCOS ROMAN GUIO FONSECA, No.2017-160-14, Rad. Juzgado:
13001310300120150023603, indico (pagina 50 de 69 de los anexos):

“... sobre ese particular, la Corte Suprema de Justicia ha reiterado que no cualquier quebranto de salud

puede generar la interrupcion del proceso, habida cuenta que debe tratarse de alguna alteracion en

la salud del apoderado judicial, de tal connotacion que le impida realizar las funciones propias de

su_labor, al extremo que le imposibilite encomendar temporalmente su representacion a un

mandatario. Asi ha dicho:

"el mentado motivo de interrupcion (...) no surge de cualquier quebranto de salud, sino de

aquella afeccion o dolencia que por su intensidad e irresistibilidad, le impida a aquél

sobreponerse a sus _efectos para realizar las actividades propias del mandato |(...), la

afeccion de salud grave es la que origina la interrupcion del proceso, pues sélo de ella puede
predicarse que coloca al apoderado, dentro del dmbito de lo inesperado e insuperable, en la
imposibilidad absoluta de ejercer el derecho de postulacion; por consiguiente, no es cualquier
enfermedad la que determina el comentado fendmeno, sino su irresistibilidad" (auto de 2 de
noviembre de 2007, exp. 2001- 00023-01, reiterado en auto de 12 de abril de 2012, exp. 5001-
3103-009-2004-00263-01 )-

Negrillas y resaltado fuera de texto original

También sefialo en la citada decision esa corporacion que (pagina 51 de 69 de los anexos):

“(...) la gravedad no refiere unicamente a la diagnosis o patologia de la enfermedad, sino, ademds,

que sea de tales caracteristicas que impidan el cumplimiento de la labor asumida...”

Negrillas y resaltado fuera de texto original




Teniendo en cuenta la citada normatividad y bajando al caso que ocupa nuestra atencion,

se tiene lo siguiente:

Tanto en el caso citado, como en el mio, mi situacién de salud, la cual aln persiste, con
paliativos después de la cirugia de extraccion de un tumor en el Hilio Hepatico, esta aun
siendo analizada por los especialistas, pues lo que mas ha generado secuelas ha sido la
extraccion de la vesicula, pues no me deja absorber algun tipo de grasa, lo cual esta
presente en la mayoria de los alimentos, y como consecuencia de la diarrea, existen otras
dolencias asociadas como la migrafia, pues no logro mantener alimento en el tracto
digestivo y todo absolutamente todo es evacuado masivamente, por lo que de acuerdo a
los criterios jurisprudenciales y doctrinales en torno a las enfermedades graves, y toda vez
gue yo estuve no solo incapacitado por ocho (8), dias desde el catorce (14) de octubre del
2023, hasta el veintiuno (21) de octubre de 2023, por Migrafia Compleja y Diarrea, sino que
previamente a dicha fecha tuve que guardar reposo con imposibilidad absoluta, lo que me
impidié movilizarme a mi oficina de trabajo o incluso laborar desde casa y cumplir en cabal
forma con mis obligaciones de todo tipo, siendo que mi incapacidad se generd dentro del
tiempo de traslado para la contestacion de la demanda (14 de octubre de 2023 hasta el
veintiuno (21) de octubre de 2023), por lo que estaba en tiempo de presentarla siendo las
fechas 21y 22 de octubre de 2023, fin de semana, por lo cual se radico por correo en fecha

23 de octubre de 2023.

Es importante destacar que mi incapacidad comienza en fecha 14 de octubre de 2023,
inmediatamente Sali de la misma es decir el 21 de octubre de 2023 (Sdbado), allegue el
correo con los respectivos memoriales y la contestacidén de la demanda en fecha 23 de
Octubre de 2023 (dia habil Lunes), a pesar de que mi incapacidad data de fecha anterior al
17 de octubre, (en termino) tendria aun tres dias habiles del 14 al 17 un término prudente
para formular oposicion y por ello una vez culmine mi incapacidad, allegue mi escrito de
contestacion y la documentacion probatoria anexada, pues los mismos estaban listos en

fecha 14 de octubre de 2023, para ser remitidos al despacho.



Es tan grave mi diagnostico que la propia Organizacion Mundial de la Salud lo define de la

siguiente manera:

La Organizacion Mundial de la Salud y la Organizacion Panamericana de la Salud (OMS/OPS) definen
la diarrea aguda como tres o mds evacuaciones intestinales liquidas o semiliquidas en 24 horas o de
al menos una con presencia de elementos anormales (moco, sangre o pus), durante un mdximo de

dos semanas(7).

Yo llevo mas de 3 meses con este diagndstico, prueba de ello, la historia clinica mas reciente,

de fecha 10 de enero de 2024, que se adjunta:

“Enfermedad actual: HACE 3 MESES DIARREA DE PREDOMINIO MATUTINO QUE EMPEORA
POSPRANDIAL, NO MELENAS, NO RECTORRAGIA, FLATULENCIA, DOLOR ABDOMINAL TIPO COLICO
QUE CAMBIA CON LA DEFECACION, NO PIROSIS, NO REGURGITACION, NO ARDOR EPIGASTRICO.”

NEGRILLAS Y SUBRAYADO FUERA DE TEXTO ORIGINAL

Lo que prueba que mi enfermedad no inicio el dia que me incapacitaron, ni mucho menos
para exclusivamente la contestacion de la demanda, todo esto como se ha dicho es desde

mi extirpacién del tumor, la cual fue en fecha 4 de julio de 2023.

Los sintomas del sindrome de poscolecistectomia pueden incluir: Malestar estomacal,

nauseas y vomitos. Gas, hinchazén y diarrea.

De acuerdo a todo lo anterior, podria estar siendo vulnerado mi derecho fundamental a la

Salud, a la defensa y al debido proceso, que a tenor del articulo constitucional contempla:

“ARTICULO 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o

tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.



En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a

la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien

sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio,

durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a

presentar pruebas y a controvertir las que se allequen en su contra; a impugnar la sentencia

condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.”

Tal como se evidencia de Historia Clinica, de data mdas reciente, dicha condicién, fue la
misma condicién: “diarrea” la cual me degenera frecuentemente en migrafia compleja, la
cual como se dijo aun persiste y que fue presentada en la fecha de la incapacidad que
menciona este despacho, lo que ahora se puede evidenciar nuevamente por otro
especialista, como lo es del Doctor ADAN JOSE LUQUE MINDIOLA, Gastroenterélogo, que
en fecha 10 de enero de 2024, certific6 que poseo un cuadro médico, producto de la

reseccion de un tumor “SCHAWNNOMA EN HILIO HEPATICO Y COLECISTECTOMIA EN
JULIO/2023".

Segln lo cual es una situacion de fuerza mayor que no podia, ni puedo controlar, mucho

menos predecir su acontecimiento.

En base a todo lo anteriormente expuesto, solicito muy respetuosamente que se proceda a
admitir este recurso de reposicidon y en subsidio apelacidon y se modifique la providencia

emitida en el proceso de le referencia.



PRUEBAS:

Téngase como pruebas los presentes documentos, que respaldan mi peticién:

1. Decisién STC4673-2021, de La SALA DE CASACION CIVIL Y AGRARIA, ponencia del
Magistrado: LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.

2. Decision de fecha 13 de abril de 2018, signado N: STC4781-2018, Radicacion n.°
11001-22-03-000-2018-00455-01, de parte del Magistrado: LUIS ARMANDO TOLOSA
VILLABONA.

3. Historia Clinica actualizada de fecha 10 de enero de 2024, que ratifica lo expuesto en
la Incapacidad medica de fecha catorce (14) de octubre del 2023, hasta el veinte (20)
de octubre de 2023, por Siete (7) dias, como consecuencia de intervencién
quirurgica de extracciéon de tumor de fecha 4 de julio de 2023, entre otras

consecuencias.

4. Decision de fecha veinticinco (25) de abril de dos mil diecisiete (2017)., el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL SALA CIVIL — FAMILIA, con ponencia del
Magistrado: MARCOS ROMAN GUIO FONSECA, No.2017-160-14, Rad. Juzgado:
13001310300120150023603.

5. Solicito nuevamente a este despacho, citar al profesional indicado, para que
comparezca a deponer sobre mi estado de salud y la mencionada incapacidad, dado

gue este despacho considera que:

2

“las incapacidades medicas aportadas el plenario“ con las que intenta justificar el retardo,

carecen de eficacia...”

Resaltado y negrillas fuera de texto original
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DIRECCION DE NOTIFICACION DEL MENCIONADO PROFESIONAL:
Doctor Silvio Mario Coppo Bermeo, Clinica Country Carrera 16a #82 — 46,

Consultorio #4009, correo electronico: silviocoppo@yahoo.com.

6. Incapacidad de fecha catorce (14) de octubre del 2023, hasta el veintiuno (21) de
octubre de 2023, por Migrafia Compleja y Diarrea.

PRETENSIONES:

PRIMERA: De acuerdo a lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito a su Sefioria

REVOCAR en su integridad la providencia de fecha 27 de febrero de 2024.

SEGUNDA: En caso de no acceder a las peticiones anteriores, se sirva conceder el recurso

de apelacién propuesto como subsidiario.

Por lo anterior, la presentacién del memorial de la referencia es procedente, de conformidad
con la etapa procesal en que se encuentra la litis y oportuna, por estar dentro del término

referenciado.
Quedo atento a cualquier comunicacion o requerimiento adicional.

Agradezco de antemano la atencidn prestada a la presente solicitud y quedo a disposicion

para ampliar la informacién que se considere pertinente.

Cordialmen&%
/~
MAURICIO POSADA P.
C.C.79.648.054.
T.P.:250.280

mauriciopost@gmail.com
WhatsApp: 320-3937967
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC4673-2021
Radicacion n.” 76111-22-13-000-2021-00046-01

(Aprobado en sesion virtual de veintiocho de abril de dos mil veintiuno)

Bogota, D. C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno

(2021)

Decidese la impugnacion interpuesta a la sentencia de
16 de marzo de 2021, proferida por la Sala Civil-Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, dentro de la
salvaguarda promovida por Luz Mery Mercado Cruz al
Juzgado Primero Civil del Circuito de Tulua, con ocasion del
interrogatorio de parte extraprocesal, con radicado n°2020-
00167-00, solicitado por Justiniano Mercado Cruz respecto

a la gestora.

1. ANTECEDENTES

1. La reclamante implora la proteccion de sus
prerrogativas al debido proceso y acceso a la administracion
de justicia, presuntamente violentadas por la autoridad

accionada.
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2. Del escrito inaugural y la revision de las pruebas, la

causa petendi permite la siguiente sintesis:

Justiniano Mercado Cruz pidio al estrado del circuito
confutado, citar a la impulsora para que absolviera

interrogatorio anticipado de parte.

En auto de 9 de noviembre de 2020, el despacho
fustigado programo6 para el 3 de diciembre postrero,

diligencia virtual para surtir el acto en cuestion.

El 2 de diciembre de ese ano, la tutelante fue
incapacitada por tres (3) dias, con ocasion de la “colitis y
gastroenteritis no infecciosa, no especificada’, segun

diagnostico de su médico tratante de la E.P.S.

Previo al inicio de la audiencia, la accionante allego al
correo electronico de la sede judicial encausada, su historia
clinica, la mencionada incapacidad y la manifestacion de no

poder asistir al resenado tramite por su estado de salud.

El juzgado enjuiciado dio comienzo a la diligencia y, en
ella, senalé6 que no aceptaba la excusa presentada por la
actora, pues no constituia fuerza mayor o caso fortuito vy,
ademas, la practica del interrogatorio lo podia absolver

desde la comodidad de su casa.
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En consecuencia, procedio a calificar el cuestionario
allegado por Justiniano Mercado Cruz y presumiod, como

ciertos, los hechos susceptibles de confesion.

Para la censora, se lesionaron sus garantias porque se
desestimaron, arbitrariamente, las evidencias de su estado
de salud, pues éstas le ocasionaban vomitos y el ingreso
repetido al bano para realizar sus necesidades, siendo falaz
el argumento del estrado demandado acerca de la
intrascendencia de su condicion para asistir, de manera

virtual, al interrogatorio de parte objeto de debate.

3. Solicita, por tanto, dejar sin efecto el procedimiento
refutado y, disponer fijar nueva fecha para llevar a cabo el
interrogatorio de parte materia de disenso.

1.1. Respuesta de los accionados

1. EI despacho recriminado defendi6 la legalidad de

su actuacion.

2. Justiniano Mercado Cruz manifesto que no se
conculco prerrogativa alguna al interior de la actuacion
criticada.

1.2. La sentencia impugnada

Concedio el auxilio, por cuanto,
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“(...) En efecto, el juzgado confutado no dio aplicacién a lo
preceptuado en el art. 204 del CGP que establece claramente
que, cuando la justificacion de inasistencia se presente con
anterioridad a la diligencia, el citado al interrogatorio podrd
justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa. De manera que, en el caso bajo estudio, el juzgador no
podia abordar el andlisis de la justificacion presentada por la
convocada al interrogatorio, bajo el escenario de fuerza mayor o
caso fortuito, pues tal examen solo tiene aplicacion cuando la
excusa se presenta con posterioridad a la diligencia”.

“(...)

“En la presente causa, el juez 1° ciwil del circuito de Tulua
confundié las aludidas nociones de fuerza mayor o caso fortuito
y la justa causa; yerro que condujo a dar al citado canon un
alcance contraevidente, pues aparejé la exigencia de la
acreditacion de un evento fundamentado en una fuerza mayor o
en un caso fortuito con una simple —pero razonable y fundada-
justificacion, que en el fondo, conforme se expuso en
precedencia, es el unico requerimiento que trae la normativa en
los casos en que la excusa de inasistencia se presenta con
anterioridad a la diligencia. Asi las cosas, el juez de
conocimiento debié, a la luz de lo expresamente reglado en el
estatuto procesal y la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, verificar si existia una justa causa, estando facultado,
incluso, para ratificar -por el medio mads expedito- la
autenticidad y veracidad de la misma; poder de ordenacion e
instruccion consagrado en el num. 5 del art. 43 del referido
estatuto procesal (...)” (énfasis original).

En consecuencia, el a quo constitucional sin valor lo

rituado en la audiencia virtual de 3 de diciembre de 2020 y,

le ordeno al juzgado encartado

“(...) que, dentro del término de 48 horas contadas a partir de la
notificacién de esta sentencia, profiera nueva providencia que
resuelva sobre la excusa de inasistencia presentada por la
convocada Luz Mery Mercado Cruz (...)”.
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1.3. La impugnacion

La formulo Justiniano Mercado Cruz, senalando que
el caso fortuito o la fuerza mayor como justificante para no
asistir a un interrogatorio de parte, debe acreditarse antes
o, después de la diligencia y, en el caso, aseguro, el
despacho convocado valoro, razonadamente, el alcance de
la excusa aportada por la reclamante, por cuanto ella no
daba lugar a una reprogramacion de la diligencia, pues
carecia de la entidad de urgencia médica y no se demostro

un estado grave de la salud de aquélla.

2. CONSIDERACIONES

1. La controversia se centra en determinar si el
juzgado del circuito accionado, quebranté los derechos de
fundamentales aqui invocados, al no tener como justa
causa la incapacidad médica y la historia clinica allegada
por la precursora, antes del inicio de la audiencia virtual de

interrogatorio anticipado de parte, a la cual ésta fue citada.

2. Al punto, resulta necesario indicar que esta Corte
en casos equiparables, ha indicado que aun cuando el
ordenamiento juridico establece la imposibilidad, en
principio, de aplazar o suspender una diligencia, salvo por
las razones expresamente contenidas en el Estatuto
Procedimental Civil (art. 5°, C.G.P.), lo cierto es, tanto los
intervinientes en el litigio como sus mandatarios pueden

estar incursos en situaciones especiales que, segun el

5
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discernimiento de la autoridad judicial correspondiente,
podrian dar lugar a la reprogramacion, interrupcion o

modificacion de lo acaecido en las distintas audiencias'.

Memorese, el numeral 3° del canon 372 del Codigo

General del Proceso, senala:

“(...) La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta
audiencia [?], por hechos anteriores a la misma, solo podrd
justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa (...)”.

“...) Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con
anterioridad a la audiencia y el juez acepta la justificacion, se
fyjara nueva fecha y hora para su celebraciéon, mediante auto
que no tendra recursos. La audiencia deberda celebrarse dentro
de los diez (10) dias siguientes. En ningun caso podra haber
otro aplazamiento (...)”.

“(...) Las _justificaciones que presenten las partes o sus
apoderados con posterioridad a la audiencia, solo serdn
apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a
la fecha en que ella se verificé. El juez solo admitird aquellas
que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales,
probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de
la inasistencia (...)” (subraya fuera de texto).

En el caso de “(...) las justificaciones que presenten las

partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia
(...)”  (num. 3°, art. 372, C.G.P.), pueden surgir

razonadamente las siguientes hipotesis:

i) “(...) Cuando ninguna de las partes concurra a la

audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el término sin

1 CSJ. STC4471 de 8 de abril de 2019, exp. 11001-02-03-000-2019-00931-00
2 Hace referencia a la audiencia inicial.
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que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,

declarara terminado el proceso (...)”;

(i) Si el juez acepta “(...) la justificacion de la
inasistencia de alguna de las partes a la audiencia inicial
(...)”, fijara fecha por medio de auto en el que admite la
excusa presentada dentro de los tres dias siguientes a la
audiencia del canon 372 del Codigo General del Proceso y
“(...) prevendra a quien la haya presentado para que
concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a

”,

absolver el interrogatorio (...)”;

(iii) La justificacion post-audiencia inicial debera ser
aportada “(...) dentro de los tres dias siguientes a la fecha en
que ella se verificé (...)" (inc. 3°, num. 3°, art. 372 del

C.G.P.).

(iv) El juez tunicamente admitira las exculpaciones
con posterioridad a la audiencia inicial por “fuerza mayor o

caso fortuito”; y

(v) Estas disculpas difieren de las que se presentan
con anterioridad a la audiencia inicial, justificando
mediante prueba siquiera sumaria la justa causa (inc. 1°,

num. 3, art. 372, C.G.P.).

(vi) En caso de convocarse a audiencia concentrada y
habiéndose decretado con antelacion las pruebas a

recaudarse -en los términos del paragrafo de la regla 372,

7
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concordante con el numeral 5° de la 373 idem-, es
procedente agotar en un solo acto las diligencias

contempladas en tales preceptos.

(vii) La fuerza mayor o caso fortuito que le hubiese
impedido a alguno de los extremos procesales concurrir en
la oportunidad descrita, debera manifestarse, igualmente,
dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha de
realizacion de la audiencia (inc. 3°, num. 3°, art. 372 del
C.G.P.), so pena de tenerse por superada cualquier

irregularidad generada con ocasion de esa ausencia.

(viii) Las exculpaciones aceptadas por el juez del
asunto “(...) solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias Yy pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia (...)”

(inc. 3°, num. 3°, art. 372 del C.G.P.).

Esta Corporacion ha resuelto ruegos tuitivos

utilizando la aludida preceptiva legal y anotando:

“(...) [H]a de puntualizarse que la naturaleza misma de la
fuerza mayor impide su justificacion en forma anticipada al
obedecer a circunstancias imprevisibles; en el caso subjudice,
se advierte que la excusa aducida por el apoderado convocado,
atinente a encontrarse atendiendo otra diligencia en un proceso
de indole penal, no encaja dentro esa figura por cuanto la
situacion alegada era previsible, de manera que pudo obrar
diligentemente, sustituyendo el poder a un profesional del
derecho y conminado a sus representadas a asistir a la
diligencia (...)”.

“Cabe memorar que en sede de casacion, aludiendo al caso
fortuito o a la fuerza mayor, se ha adoctrinado:
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“(...) [L]a fuerza mayor o caso fortuito, por definicion legal, es “el
imprevisto a que no es posible resistir” (art. 64 C.C., sub. art. 1°
Ley 95 de 1890), lo que significa que el hecho constitutivo de tal
debe ser, por un lado, ajeno a todo presagio, por lo menos en
condiciones de normalidad, y del otro, imposible de evitar, de
modo que el sujeto que lo soporta queda determinado por sus
efectos. No se trata entonces, per se, de cualquier hecho, por
sorpresivo o dificultoso que resulte, sino de uno que
inexorablemente reuna los mencionados rasgos legales, los
cuales, por supuesto, deben ser evaluados en cada caso en
particular (...)”3 (se resalta) (...)"*.

Si un mandatario judicial alega un motivo suficiente
para explicar su no comparecencia, habra lugar a la
reprogramacion o cambios de la diligencia correspondiente,
siempre que la justificacion haya sido avalada por el juez
del asunto, conforme a los presupuestos resenados en la
providencia antes citada, pues  solo a él compete, dada su
inexpugnable autonomia, establecer la procedencia y

viabilidad de las exculpaciones.

Se resalta que la presencia de los abogados en
diligencias tales como la de sustentacion de la alzada frente
a sentencias ante el superior (inc. 2°, num. 3°, art. 322,
C.G.P.), resulta trascendente, pues en esa etapa los
profesionales cumplen wuna funcion activa y de

responsabilidad con su cliente.

Agréguese, en el caso del interrogatorio de parte, el

articulo 204 de la Ley 1564 de 20125, indica que si el

3 CSJ. Civil, sentencia de 29 abril de 2005, exp. 0829-92.

4 CSJ. STC1131 de 5 de febrero de 2018, exp. 52001-22-13-000-2017-00289-01.

5 “(...) Articulo 204. Inasistencia del citado a interrogatorio. La inasistencia del citado a
interrogatorio solo podra justificarse mediante prueba siquiera suma[ria] de una justa causa
que el juez podra verificar por el medio mds expedito, si lo considera necesario (...). Si el citado
se excusa con anterioridad a la audiencia, el juez resolverd mediante auto contra el cual no

9
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declarante o, alguno de los representantes judiciales de los
extremos del litigio, con antelacion a la audiencia,
amparados en una justa causa, aducen dificultades para
concurrir o, con posterioridad, con fundamento en una
fuerza mayor o caso fortuito, allegan excusas por su
ausencia, el acto podra ser reprogramado o modificado,

segun la situacion.

Ahora, no soOlo las cuestiones consignadas en el
articulo 159 del Coédigo General del Proceso, concernientes
a la “(...) muerte, enfermedad grave o privaciéon de la libertad
del apoderado judicial (...), o (...) inhabilidad, exclusiéon o
suspension en el ejercicio de la profesion (...)” de éste,
suscitan la reprogramacion, interrupcion o cambio de una
diligencia, pues la imposibilidad de acudir a ésta o las
disculpas por inasistencia, pueden provenir de multiples
circunstancias facticas, todas ellas, sujetas al analisis del

fallador del asunto.

No debe olvidarse la viabilidad de utilizar medios
tecnologicos al alcance de la administracion y de los
interesados para cumplir con la finalidad de las normas
enunciadas. Asi, se encuentra que el paragrafo 1° de la
regla 107 idem, expresamente habilita a “(...) las partes y
demads intervinientes (...)” para participar en las audiencias

“(...) a través de videoconferencia, teleconferencia o por

procede ningun recurso (...). Las justificaciones que presente el citado con posterioridad
a la fecha en que debia comparecer, solo serdn apreciadas si se aportan dentro de los tres (3)
dias siguientes a la audiencia. El juez solo admitira aquellas que se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito. Si acepta la excusa presentada por el citado, se fijard nueva
fecha y hora para la audiencia, sin que sea admisible nueva excusa (...). La decision que acepte
la excusa y fije nueva fecha se notificard por estado o en estrados, segtn el caso, y contra ella
no procede ningun recurso (...)” (se destaca).

10
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cualquier otro medio técnico, Ssiempre que por causa

justificada el juez lo autorice (...)".

3. En el caso, en horas previas al inicio del
interrogatorio extraproceso de parte virtual programado
para el 3 de noviembre de 2020, la censora, quien debia
absolverlo, allego al correo electronico del juzgado refutado,
copia de la incapacidad médica expedida el 2 de noviembre
anterior, mediante la cual le daban tres (3) dias de
incapacidad, dado el diagnostico de “colitis y

gastroenteritis”.

Asimismo, adosé la historia clinica, en donde se
indico que ella obtuvo valoracion de la I.P.S. Sinergia Salud,

como afiliada de Coomeva E.P.S.

Frente a esa situacion, en la audiencia de diciembre
pasado, la autoridad acusada, a través de los medios
tecnologicos respectivos, enarboléo la documentacion ya

referida y, senalod lo siguiente:

“(...) [E]sta justificaciéon no es un motivo que constituya una
fuerza mayor o caso fortuito [y, teniendo en cuenta la forma]
como se va a llevar a cabo la diligencia (...), [esto es, de
manera] virtual, desde la comodidad de [la] casa, con un
computador, con internet, el hecho de que la seniora tenga una
gastroenteritis [y, segan] la historia clinica (...) [su] enfermedad
es ambulatoria, [tal] circunstancia no le impedia absolver el
interrogatorio (...). [Por tanto|, no [se] tendra como vdlida esta
Jjustificacion (...)".

® Minuto 6:18 a 8:47 de la videograbacién de la audiencia de interrogatorio anticipado de
parte de 3 de diciembre de 2020.

11
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Para la Sala, se incurri6 en la vulneracion
denunciada porque, de acuerdo con el articulo 204 del
Codigo General del Proceso?, serian idoneas las excusas
allegadas antes de la diligencia, empero no motivadas en
caso fortuito o fuerza mayor, pues, estas ultimas, solo

podrian alegarse luego de la audiencia.

En esa medida, las excusas allegadas dentro de los
tres (3) dias siguientes a la diligencia, fundadas en caso
fortuito o fuerza mayor, es decir, cuando el convocado haya
estado ante un hecho imprevisible e irresistible y, cuyas
consecuencias no se puedan superar aun por la persona
mas diligente8, podrian dar lugar a la reprogramacion de la
audiencia, esto, se insiste, siempre que aquellas
manifestaciones se enarbolen con posterioridad al acto
procesal, pero en manera alguna, cuando son adosadas de

manera previa al ritual.

Bajo ese horizonte, la regla del caso fortuito o, la
fuerza mayor, no podia aplicarse a la censora, pues allego6 la
incapacidad meédica y su historia clinica antes de la

actuacion reprochada, por ello, el tratamiento juridico no se

7 “(...) Articulo 204. Inasistencia del citado a interrogatorio. La inasistencia del citado a
interrogatorio solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumalria] de una justa causa
que el juez podra verificar por el medio mds expedito, si lo considera necesario (...). Si el citado
se excusa con anterioridad a la audiencia, el juez resolverd mediante auto contra el cual no
procede ningun recurso (...). Las justificaciones que presente el citado con posterioridad
a la fecha en que debia comparecer, solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3)
dias siguientes a la audiencia. El juez solo admitira aquellas que se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito. Si acepta la excusa presentada por el citado, se fijard nueva
fecha y hora para la audiencia, sin que sea admisible nueva excusa (...). La decision que acepte
la excusa y fije nueva fecha se notificard por estado o en estrados, segtn el caso, y contra ella
no procede ningun recurso (...)” (se destaca).
8 CSJ. STC10866-2020 de 2 de diciembre de 2020, exp. 76111-22-13-000-2020-00157-01.
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enmarcaba en los contornos del evento sorpresivo imposible

de eludir®.

Ahora bien, cuando la circunstancia aducida como
justificante es alegada y acreditada sumariamente, de
manera antelada a la diligencia, sera el prudente juicio del
fallador el llamado a dirimir el asunto, facultad enmarcada
dentro de la razonabilidad, la conducta procesal de las
partes, la prevalencia del derecho sustancial, la garantia a
la defensa y contradiccion de la prueba y, el principio pro
homine, aspectos que deben ser tomados a manera de

enunciado, mas no a modo de listado taxativo.

Adviértase, en el asunto examinado, no se discute
acerca de la patologia padecida por la demandada, pues el
aspecto toral del debate gira en torno a si la misma tenia el
alcance para reprogramar la diligencia virtual de

interrogatorio de parte.

La Corte observa que la reclamante no ha incurrido
en maniobras encaminadas a postergar, a su arbitrio, la
practica de la mencionada prueba, como tampoco que
hubiese reiterado justificantes anticipadamente, para

solicitar un aplazamiento de la audiencia.

La autoridad atacada expuso que la virtualidad no

impedia llevar a cabo el acto, pese a la enfermedad de la

9 4(...) Cédigo Civil (...). Articulo 64. Fuerza mayor o caso fortuito. Se llama fuerza mayor o caso
fortuito el imprevisto o que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el
apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc (...)".
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tutelante, cuestion lesiva de sus prerrogativas, pues, en el
contexto del caso, debio fijarse nueva calenda, de un lado,
por el caracter incapacitante de la afeccion en la salud de la
censora y, de otro, por colegirse, sin elementos probatorios,
que la enfermedad no demeritaba las facultades de la

gestora para declarar, al encontrarse en su casa.

Agréguese, en la historia clinica de la promotora se

indico que de persistir

“(...) la diarrea o fie|lbre| [podia solicitar| tele[consulta] o
teleorientaciéon o, [acudir] a urglencias] dependiendo de la
gravedald] (...)”.

Notese, la incapacidad otorgada a la gestora se fundo
en la probabilidad de un decaimiento de su salud y, en la
necesidad de concederla como medida para su cuidado y

recuperacion.

Ahora, si el estrado enjuiciado no tenia certeza acerca
de si la impulsora podia declarar, pese a su estado de
salud, tenia la posibilidad de llamar al médico tratante e
indagarle al respecto, segun lo autoriza el inciso 1°, del
articulo 20419 y el numeral 5°, canon 43!! del Codigo

General del Proceso; empero, no lo hizo.

10 <(...) Articulo 204. Inasistencia del citado a interrogatorio. La inasistencia del citado a

interrogatorio solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumajria] de una justa causa
que el juez podra verificar por el medio mas expedito, si lo considera necesario (...)”
(se destaca).

11 4(...) Articulo 43. Poderes de ordenacioén e instruccion. El juez tendrd los siguientes poderes
de ordenacién e instrucciéon: 5. Ratificar, por el medio mads expedito posible, la
autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las partes o sus apoderados o
terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar
las consecuencias legales que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez
compulsara copias para las investigaciones penales o disciplinarias a que haya lugar (...)”.

14
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4. Si bien esta Sala ha considerado que en la labor de
administrar justicia, los juzgadores gozan de libertad para
la exégesis del ordenamiento juridico y la valoracion de los
elementos demostrativos!2, motivo por el cual el fallador de
tutela no puede inmiscuirse en sus pronunciamientos; en
los eventos en los cuales la autoridad profiere una decision
ostensiblemente contradictoria o desajustada del plexo
normativo o de la jurisprudencia, como la aqui atacada; es
factible la intervencion de esta particular jurisdiccion, por
cuanto, se afecta rectamente el debido proceso y el principio
de identidad en la construccion del silogismo judicial,

menoscabando el derecho a la defensa.

Varios principios y derechos en los regimenes
democraticos imponen la obligatoriedad de motivar la
sentencia judicial: el de publicidad porque asegura la
contradiccion del fallo y muestra la transparencia con que
actian los jueces, pues si hay silencio en las causas de la
decision no habra motivos para impugnar; el de
racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar
afincado en las normas aplicables al caso y en las pruebas
validamente recaudadas; los de seguridad juridica y
confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado

Constitucional.

12 CSJ. STC del9 jun. 2013, rad. 2013-00182-01.
15
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El deber de motivar toda providencia que no tenga
por unica finalidad impulsar el tramite, reclama, como
presupuesto sine qua non, que la jurisdiccion haga publicas
las razones que ha tenido en cuenta al adoptar la respectiva
resolucion, de tal manera que tras conocérselas se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria,
caprichosa, antojadiza, sino producto del analisis objetivo,
amén de reflexivo de los diferentes elementos de juicio
incorporados al plenario y dentro del marco trazado por el

objeto y la causa del proceso.

5. Deviene fértil abrir paso a la proteccion incoada,
dado el control legal y constitucional que atane en esta sede
al juez, compatible con el necesario ejercicio de control
convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa Rica
de 22 de noviembre de 1969 (art. 8° de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos), a fin de garantizar el

debido proceso.

El convenio citado es aplicable dado el canon 9 de la

Constitucion Nacional, cuando dice:

“(...) Las relaciones exteriores del Estado se fundamentan en la
soberania nacional, en el respeto a la autodeterminacion de los
pueblos y en el reconocimiento de los principios del derecho
internacional aceptados por Colombia (...)”.

Complementariamente, el articulo 93 ejusdem,

contempla:

“(...) Los tratados y convenios internacionales ratificados por el
Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben

16
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su limitacién en los estados de excepcién, prevalecen en el
orden interno (...)".

“(...) Los derechos y deberes consagrados en esta Carta, se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia (...)”.

El mandato 27 de la Convencion de Viena, sobre el
Derecho de los Tratados de 196913, debidamente adoptada
por Colombia, segun el cual: “(...) Una parte no podra
invocar las disposiciones de su derecho interno como
justificacion del incumplimiento de un tratado (...)”14, impone
su observancia en forma irrestricta cuando un Estado parte

lo ha suscrito o se ha adherido al mismo.

5.1. Aunque podria argumentarse la viabilidad del
control de convencionalidad s6lo en decursos donde se halla
el quebranto de garantias sustanciales o cuando la
normatividad interna es contraria a la internacional sobre
los derechos humanos, se estima trascendente efectuar
dicho seguimiento en todos los asuntos donde se debata la
conculcacion de prerrogativas iusfundamentales, asi su

proteccion resulte procedente o no.

Lo aducido porque la enunciada herramienta le
permite a los Estados materializar el deber de garantizar los
derechos humanos en el ambito doméstico, a través de la
verificacion de la conformidad de las normas y practicas
nacionales, con la Convencion Americana de Derechos

Humanos y su jurisprudencia, ejercicio que segun la Corte

13 Suscrita en Viena el 23 de mayo de 1969.
14 Aprobada por Colombia mediante la Ley 32 de 1985.
17
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Interamericana se surte no solo a peticion de parte sino ex

officio!>.

No sobra advertir que el régimen convencional en el
derecho local de los paises que la han suscrito y aprobado,
no constituye un sistema opcional o de libre aplicacion en
los ordenamientos patrios; sino que en estos casos cobra
vigencia plena y obligatoriedad con caracter impositivo para
todos los servidores estatales, debiendo realizar no
solamente un control legal y constitucional, sino también el
convencional; con mayor razon cuando forma parte del
bloque de constitucionalidad sin quedar al arbitrio de las

autoridades su gobierno.

5.2. El aludido control en estos asuntos procura,
ademas, contribuir judicial y pedagogicamente, tal cual se
le ha ordenado a los Estados denunciados, incluido
Colombialé, a impartir una formacion permanente de
Derechos Humanos y DIH en todos los niveles jerarquicos
de las Fuerzas Armadas, jueces y fiscales!’; asi como
realizar cursos de capacitacion a funcionarios de la rama
ejecutiva y judicial y campanas informativas publicas en

materia de proteccion de derechos y garantias!s.

15 Corte IDH. Caso Gudiél Alvarez y otros (“Diario Militar”) contra Guatemala. Sentencia de
noviembre 20 de 2012. Serie C No. 253, parrafo 330

16 Corte IDH, Caso Vélez Restrepo y familiares Vs. Colombia, Excepcion preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de septiembre de 2012. Serie C No. 248, parrs. 259 a
290, criterio reiterado Caso Masacre de Santo Domingo Vs. Colombia, Excepciones
preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de noviembre de 2012. Serie C
No. 259, parrs. 295 a 323.

17 Corte IDH, Caso de la Masacre de Las Dos Erres Vs. Guatemala, Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No. 211,
parrs. 229 a 274.

18 Corte IDH, Caso Furlan y familiares Vs. Argentina, Excepciones preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2012. Serie C No. 246, parrs. 278 a
308.
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Insistir en la aplicacion del citado control y esbozar el
contenido de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos en providencias como la presente, le permite no
solo a las autoridades conocer e interiorizar las obligaciones
contraidas internacionalmente, en relacion con el respeto a
los derechos humanos, sino a la ciudadania informarse en

torno al maximo grado de salvaguarda de sus garantias.

Ademas, pretende contribuir en la formacion de una
comunidad global, incluyente, respetuosa de Ilos
instrumentos internacionales y de la proteccion de las
prerrogativas fundamentales en el marco del sistema

americano de derechos humanos.

6. De acuerdo a lo discurrido, se ratificara el fallo de

primer grado.
3. DECISION
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de fecha y

lugar de procedencia anotada.
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SEGUNDO: NOTIFICAR 1lo resuelto, mediante
comunicacion electronica o por mensaje de datos, a todos
los interesados y enviese oportunamente el expediente a la

Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRANCISCO TERNERA BARRIOS

Presidente de Sala

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

HILDA GONZALEZ NEIRA

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA
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OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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Repiiblica de Colombia
Gorte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC4781-2018
Radicacion n.° 11001-22-03-000-2018-00455-01

(Aprobado en sesion de once de abril de dos mil dieciocho)

Bogota, D. C., trece (13) de abril de dos mil dieciocho
(2018)

Decide la Corte la impugnacion formulada respecto de
la sentencia proferida el 28 de febrero de 2018, por la Sala
Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en
la accion de tutela promovida por el Grupo Inmobiliario y
Constructor Valor S.A. contra la Superintendencia de
Industria y Comercio -Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales-, con ocasion del asunto verbal sumario de
proteccion al consumidor instaurado por Monica Eugenia y
Claudia Patricia Bautista Donoso frente a Buenavista

Constructora y Promotora S.A.S. y el aqui actor.
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1. ANTECEDENTES

1. Por conducto de apoderado judicial, la sociedad
querellante reclama la proteccion del derecho fundamental al
debido proceso, presuntamente conculcado por la autoridad

acusada.

2. En apoyo de su queja, esgrime que en el decurso
cuestionado, mediante proveido de 18 de diciembre de 2017,
se fijo el 2 de enero de 2018, como fecha para celebrar la
audiencia consagrada en el articulo 392 del Codigo General

del Proceso.

Expone que el 27 de diciembre de 2017, depreco el
senalamiento de otra data, por cuanto para la establecida su
abogado se “(...) encontraria fuera del territorio colombiano,

adjuntando para ello como prueba copia de los tiquetes aéreos

(...)"

Acota que sin resolverse su pedimento, la mencionada
diligencia se surtio el dia previsto, proceder lesivo de sus
garantias, pues no conté con la posibilidad de “(...) hacer uso
de los recursos de ley para atacar la decisiéon que [se| hubiera

tomado (...)” (fls. 6y 7, cdno. 1).

3. Exige, por tanto, invalidar la actuacion criticada y

proveer sobre la solicitud de aplazamiento (fl. 64, cdno. 1).



Radicacién n.” 11001-22-03-000-2018-00455-01

[.1. Respuesta de la accionada

La entidad convocada adujo que la justificacion
arrimada por el abogado de la tutelante no contaba con la
firma de esta ultima, lo cual era de vital importancia, pues la
asistencia de ese extremo procesal se necesitaba para

evacuar su interrogatorio. Por tanto, senalo:

“(...) [L]a excusa presentada por el apoderado de la (...)
accionante, no cumple con dos caracteristicas, en primer lugar,
fue presentada de forma exclusiva por (...) [su representante
judicial] y los hechos referidos por éste sélo [lo] afectaban a [€l]
(...), en otras palabras, la solicitud no habia sido presentada por
la parte, ni explicaba los motivos para la inasistencia, motivo mas
que suficiente para negar la solicitud, y en segundo lugar, entre
las facultades inherentes al poder, se encuentra la (...) de
sustituir, motivo por el cual de considerar que estaba
imposibilitado el apoderado, hubiese podido efectuar una
sustituciéon de poder, evitando asi la inasistencia a la audiencia

(...)".

Anadio que, segun el canon 372 del Codigo General del
Proceso, al juez le corresponde expedir otro auto en caso de
aceptar las explicaciones brindadas por quien no puede
asistir, pero si no las avala, como ocurri6 en el juicio
criticado, debe seguir con el tramite pertinente (fls. 15 al 18,

cdno. 1).

[.2. La sentencia impugnada

El a quo constitucional desestimé el amparo por
incumplir el presupuesto de subsidiariedad. Indico que al no
modificarse la fecha de la audiencia, la promotora debio
concurrir a la misma y, en todo caso, bien pudo exponer su
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propia excusa, insistir en la reprogramacion o conferir el

mandato a un profesional distinto (fls. 33 al 35, cdno. 1).

[.3. La impugnacion

La querellante reiter6 los argumentos del libelo
introductor. Adicionalmente, indic6é que dado el poder
general otorgado a su abogado, éste podia excusarse en su
nombre de asistir a la diligencia resenada. Anoté la
imposibilidad de deprecar, de nuevo, el cambio de fecha para
ese acto porque la peticion en ese sentido se presento “(...) el
27 de diciembre de 2017 y la audiencia se celebré antes de
haber transcurrido 24 HORAS HABILES desde la radicacién
del memorial (...)”. Afirmoé que fue dejada en “incertidumbre”
al no desatarse tal pedimento antes de la renombrada

audiencia (fls. 40 al 45, cdno. 1).

2. CONSIDERACIONES

1. Como lo estimo el tribunal, el reparo desconoce el

presupuesto de subsidiariedad.

Ciertamente, si la reclamacion incoada para la
reprogramacion de la actuacion contenida en el articulo 392
del Codigo General del Proceso, formulada dos (2) dias antes
de la data establecida para la misma, no fue objeto de
pronunciamiento en ese periodo, el Grupo Inmobiliario y

Constructor Valor S.A. ha debido contratar a otro abogado

4
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para el efecto o concurrir directamente a rendir su
interrogatorio; de igual modo, su apoderado general, bien
pudo sustituir el mandato, todo ello en aras una defensa

efectiva de los intereses de su agenciada.

Tal como lo expuso esta Sala en un caso analogo,

“(...) [e]ra deber de la parte comparecer en la fecha y hora
inicialmente fijadas, porque el hoy accionado no habia emitido
pronunciamiento alguno consintiendo la reprogramaciéon
deprecada! (...)".

“La aca actora pretende trasladar al juzgado su falta de
diligencia en la tramitacién del referido juicio, cuando era su
obligacion hacer uso de sus derechos de contradiccion y defensa
en las etapas procesales pertinentes (...)"2.

Asi las cosas, no es dable acudir a esta accion
excepcional para subsanar falencias o desidias en el ejercicio
de los mecanismos ordinarios y extraordinarios de defensa
dispuestos por el legislador al interior del proceso. Al

respecto, esta Corte ha dicho:

“(...) [S]i hay descuido de las partes en el empleo de las defensas
frente a las decisiones judiciales, es vedado para el Juez de
tutela penetrar en las cuestiones procedimentales que informan
los tramites respectivos, pues a este amparo, eminentemente
subsidiario, sélo es dable acudir cuando no se ha tenido otra
posibilidad ‘judicial’ de resguardo; ademads, si las partes dejan
de utilizar los dispositivos de defensa previstos por el orden
juridico -como aqui ocurrié-, quedan sujetas a las consecuencias
de las determinaciones que le sean adversas, que serian el fruto
de su propia incuria (...)”3 (subrayado fuera de texto).

! Postura reiterada en la sentencia emitida en los expedientes N° 2017-02062-00 y 2017-0321-
00.

2 CSJ. STC de 31 de enero de 2018, exp. 11001-22-03-000-2017-03310-01
3CsJ. STC. 9 sep. 2011, Rad. 2011-01858-01, reiterado en STC. 27 sep. 2013, Rad. 2013-
00241-01.
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2. Con todo, es menester indicar que la “excusa”
formulada por el apoderado general de la sociedad

querellante no podia generar el cambio de fecha peticionado.

Lo acotado porque ademas de presentarse dos (2) dias
antes de la data senalada, aspecto que no garantizaba “(...)
el proferimiento, notificacién y ejecutoria del auto que (...)
admite o rechaza (...)” ese tipo de reclamaciones, como lo ha
exigido esta Sala recientemente*, no provenia, en sentido

estricto, de la parte involucrada.

En realidad, aunque el mandato general le permitiera
al abogado acudir, incluso, al interrogatorio, lo cierto es que
el motivo de inasistencia no se extendia hasta el
representante legal de la sociedad aqui promotora, pues el
abogado alegbd un viaje personal, cuestion que no le impedia
a aquél concurrir directamente, o, al togado, se insiste,

sustituir el mandato.

Sobre lo discurrido, esta Corte expreso:

“(...) [P]or regla general, el articulo 5° del Cédigo General del
Proceso dispone categoéricamente que “no [se] podra aplazar una
audiencia o diligencia, ni suspenderla, salvo por las razones que
expresamente autoriza este Cédigo”, norma que al encontrarse
ubicada en la parte filoséfica y dogmadtica de ese estatuto es
directriz obligada para las restantes (...)".

“Ast, brota de alli una prohibiciéon palmaria, segun la cual no es
viable, en principio, acoger solicitudes de “suspensiéon” o
“aplazamiento” basadas en motivos que no estén claramente
tipificados en la ley (...)”.

“(...) Empero, el articulo 372 ibidem permite “suspender o
aplazar” la “audiencia inicial” cuando la causa dimana de las

4 CSJ. STC2327 de 20 de febrero de 2018 ext. 20001- 22- 14- 001- 2017- 00332- 01
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“partes”. No otra cosa puede colegirse del numeral 4° al disponer:
“Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, ésta no
podra adelantarse (...)”, de donde emerge, se itera, que es la no
comparecencia de aquellas la que puede generar el
“aplazamiento” en atencion a que son los sujetos protagoénicos de
ese acto, no sus “apoderados”.

“Asi las cosas, el régimen de inasistencia previsto en esa
disposicion se dirige fundamentalmente a ellas, no a sus
defensores ni a otros terceros, pues basta la excusa de cualquiera
o la inasistencia de ambas para no realizar “la diligencia (...)”.

“(...)

“(...) Con todo, no desconoce el ordenamiento juridico que pueden
suceder acontecimientos especialisimos, repentinos,
imprevisibles e irresistibles que tedricamente no encuadren en
alguna de las hipétesis causantes de la interrupciéon aludida,
pero que pudieran impedir que los “abogados” honren el
compromiso de asistir a las “diligencias”, v. gr. un accidente o
noticia calamitosa de ultima hora, que si bien es cierto no
aparecen enlistadas en el art. 159 comentado, si exigen un
andlisis especial de cara a los principios generales del derecho,
segun _manda el articulo 11 ejusdem. Y, uno de ellos es
precisamente ad impossibilia nemo tenetur, sequn el cual nadie
estd obligado a lo imposible (...)".

“Por tanto, si se verifican circunstancias de fuerza mayor o caso
fortuito, esto es, “imprevisibles” e “irresistibles” por parte de los
juristas, corresponderda al funcionario de la causa evaluarlas
conforme a su competencia y discrecionalidad a fin de determinar
si generan, por via de excepcion, la reprogramacién de la sesion
o la interrupcioén procesal, segtun se acredite previo a la iniciacion
del acto o después de él (...)".

“(...) Al margen de lo dicho, convendria al buen discurrir del
“proceso” que las peticiones de “suspension o aplazamiento de
las audiencias” distintas de las enmarcadas atras, se formulen
con la anticipaciéon que garantice el proferimiento, notificacién y
ejecutoria del auto que las admite o rechaza; pues, comunmente
la preparacién de ese tipo de “actuaciones” demanda gastos en
tiempo y dinero para ambas “partes”, por lo que es apenas
natural y equitativo que el extremo contrario al peticionario
conozca con antelacién si se practicara o no la “diligencia”, y se
evite sorprenderlo en cualquier sentido en la fecha y hora para la
que estaba prevista (...)".

“Desde luego, que el cumplimiento de ese propdsito compromete
correlativamente a todos los intervinientes: de un lado, a los
litigantes a poner en conocimiento de los jueces las “peticiones de
aplazamiento” con prudente anterioridad, y de otro, a aquellos, a
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resolverlas con la mayor prioridad que sea posible, previo a la
“audiencia” (...)”> (subraya fuera de texto).

Se extrae, entonces, la falta de trascendencia® del
reparo porque, en estrictez, el proceder de la
Superintendencia querellada no menoscaba las prerrogativas
de la compania tutelante. En torno a lo sostenido, la

jurisprudencia ha indicado:

“(...) [L]a procedencia de la tutela se encuentra condicionada a
que el conflicto planteado trascienda el ambito puramente legal,
sobre la interpretaciéon y aplicacién de la ley (...) para comprender
un aspecto de naturaleza constitucional que demande la
proteccion especial del juez de tutela de manera inmediata. |(...)
Es asi como a partir del andlisis de las causas invocadas y (...)
en lo que atarie a la tutela, debe verificarse si las causas aludidas

por los accionantes vulneran sus derechos fundamentales (...)"".

3. En este punto, se estima necesario relievar que
aun cuando el ordenamiento juridico establece Ila
imposibilidad, en principio, de aplazar o suspender una
diligencia, salvo por las razones expresamente contenidas en
el Estatuto Procedimental Civil, lo cierto es que tanto los
intervinientes en el litigio como sus mandatarios pueden
estar incursos en situaciones especiales que, segun el
discernimiento de la autoridad judicial correspondiente,
podrian dar lugar a la reprogramacion, interrupcion o

modificacion de lo acaecido en las distintas audiencias.

Memorese, el numeral 3° del canon 372 del Codigo

General del Proceso, el cual senala:

> CSJ. STC2327 de 20 de febrero de 2018 ext. 20001- 22- 14- 001- 2017- 00332- 01

6 CSJ. Civil. Sentencia de 12 de mayo de 2014, exp. 11001-22-03-000-2014-00416-01,
reiterada el 19 de junio de 2014, exp. 11001-02-03-000-2014-01240-00
7 Corte Constitucional, sentencia T-978 de 24 de noviembre de 2006
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“(...) La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta
audiencial8], por hechos anteriores a la misma, solo podrd
justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa’.

“Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con
anterioridad a la audiencia y el juez acepta la justificaciéon, se
fyjara nueva fecha y hora para su celebracién, mediante auto que
no tendra recursos. La audiencia deberd celebrarse dentro de los
diez (10) dias siguientes. En ningun caso podrd haber otro
aplazamiento”.

“Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados
con posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas si se
aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que
ella se verificé. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrdan el efecto de
exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia
(...)” (subraya fuera de texto).

A la luz de esa preceptiva, esta Corporacion, efectué la

siguiente explicacion:

“(..)[Clomo primera medida, (...) solo podra exculparse [a la parte
0 a su abogado| mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa. Adicionalmente, [el canon citado| precisa dos escenarios
hipotéticos posibles, derivados del espacio temporal en que los
sujetos procesales se excusan por Su no comparecencia,
implicando consecuencias juridicas especificas en cada uno de
ellos (...)".

“El primero de estos opera cuando la justificaciéon respecto a la
no concurrencia a la diligencia se ventila con anterioridad a la
fecha programada para el desarrollo de la misma; evento en el
cual, si el despacho acepta esa motivacion, se fijara nueva fecha
y hora para su celebracion (...)”.

“La segunda hipétesis plantea el supuesto factico en el cual la
exposicion de los motivos de la no presentacion, se pone a
consideracion del juzgador luego de materializado el memorado
acto procesal; en cuyo caso, la norma es didfana en senalar, que
la apreciacion de estas razones por parte del juzgador,
dependerad de que su aportacion haya sido dentro de los tres dias
siguientes a la verificacion de dicha actuacién; imponiendo al
juez el deber de estudiar solo aquellas razones que ademas de

8 Hace referencia a la audiencia inicial.
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haber sido aducidas en el lapso estipulado, se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito (...)".

“En el marco de este segundo escenario hipotético, si en virtud de
su independencia y autonomia, el funcionario judicial considera
razonables los argumentos expuestos para justificar la
inasistencia, la referida norma estipula los efectos juridicos que
conlleva esa aceptacion (...)".

“Asi, de un lado, seriala que se exonerara al extremo litigioso a
quién la autoridad judicial convalidé la excusa, de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas
que se hubieren derivado de esa circunstancia. Por el otro,
precisa que el titular del juzgado debera prevenirlo, para que
concurra a la audiencia de instruccién y juzgamiento a absolver
el interrogatorio (...)”.

Esta Sala ha resuelto ruegos tuitivos utilizando la

aludida preceptiva legal y anotando:

“(...) [L]os accionantes se duelen, concretamente, del auto de 15
de marzo de 2017, mediante el cual el Tribunal de Yopal no
acepté la excusa presentada por su apoderado judicial para
justificar su inasistencia a la audiencia de sustentacion y fallo
programada para el 16 de febrero pasado, pues, en su opinion,
se desatendio lo previsto en el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso (...)".

“(...) [P]ara la Corte la excusa mencionada ciertamente no cumple
el presupuesto normativo consagrado en el inciso 3° del canon
referenciado, (...) en tanto que con ella no se alcanzan a divisar
los elementos de «drresistibilidad» e «nsuperabilidad» que
comprende aquél acontecimiento (STC1877-2017), al menos
frente al cometido de informar al Tribunal de dicha circunstancia
en forma oportuna, teniendo en cuenta que, de un lado, el
abogado acudié al médico un (1) dia antes de la fecha fijada para
la realizacion de la diligencia, como bien lo precisé el Magistrado
sustanciador; y, del otro, la patologia diagnosticada al togado no
es de aquellas que puedan ser consideradas «graves», por lo que
no se encontraba impedido para acudir al mecanismo de la
sustitucioén, circunstancias que, indefectiblemente, llevaban a la
conclusién que finalmente adopté el ad quem”.

“Bajo esa perspectiva, se descarta la eventualidad de predicar
que en esa labor el magistrado sustanciador de la Corporacion
censurada hubiera incurrido en una actitud susceptible de ser
cuestionada positivamente a través de esta excepcional
herramienta, dado que, como quedé visto, no era admisible la

9 CSJ. STC18105 de 2 de noviembre de 2017, exp.11001-22-10-000-2017-00633-01.
10
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excusa presentada por el apoderado judicial de los accionantes
por no fundamentarse en fuerza mayor o caso fortuito, cuestion
que impide sostener, entonces, que en la providencia confutada
se hubiera incurrido en alguna de las causales de procedencia
del amparo, tnico supuesto que, como repetidamente se ha
senalado, le permite obrar al mecanismo excepcional interpuesto,
respecto de proveidos o actuaciones judiciales, no siendo, pues,
la simple discrepancia con lo decidido una razén para que se
admita la intervencién del juez de tutela frente a la actuacién que
se debate (...)”10.

Y, en otro caso, esta Corte indico:

“(...) [H]a de puntualizarse que la naturaleza misma de la fuerza
mayor impide su justificacién en forma anticipada al obedecer a
circunstancias imprevisibles; en el caso subjudice, se advierte
que la excusa aducida por el apoderado convocado, atinente a
encontrarse atendiendo otra diligencia en un proceso de indole
penal, no encaja dentro esa figura por cuanto la situacién
alegada era previsible, de manera que pudo obrar
diligentemente, sustituyendo el poder a un profesional del
derecho y conminado a sus representadas a asistir a la diligencia

(...)".

“Cabe memorar que en sede de casacion, aludiendo al caso
fortuito o a la fuerza mayor, se ha adoctrinado:

“...) [L]a fuerza mayor o caso fortuito, por definicion legal, es “el
imprevisto a que no es posible resistir” (art. 64 C.C., sub. art. 1°
Ley 95 de 1890), lo que significa que el hecho constitutivo de tal
debe ser, por un lado, ajeno a todo presagio, por lo menos en
condiciones de normalidad, y del otro, imposible de evitar, de
modo que el sujeto que lo soporta queda determinado por sus
efectos. No se trata entonces, per se, de cualquier hecho, por
sorpresivo o dificultoso que resulte, sino de uno que
inexorablemente retuna los mencionados rasgos legales, los
cuales, por supuesto, deben ser evaluados en cada caso en
particular (...)"1 (se resalta) (...)"12.

De lo discurrido se extrae, entonces, que si bien es

forzosa la intervencion de las partes en la audiencia inicial

(art. 372 CGP) y en la concentrada (art. 392 CGP), por cuanto

10 csJ. Civil, sentencia STC6922 de 18 de mayo de 2017, exp. 2017-01154-00, citado en el
exp. 2017-00222-01.
11 ¢8J. Civil, sentencia de 29 abril de 2005, exp. 0829-92.

12 csJ. STC1131 de 5 de febrero de 2018, exp. 52001-22-13-000-2017-00289-01.

11
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sin éstas no pueden evacuarse ciertas etapas procesales, la
eventual excusa del apoderado judicial de aquéllas, en
relacion con su asistencia a ese acto procesal, también podria
generar el aplazamiento del mismo, su suspension e, incluso,
modificacion. Téngase en cuenta que el inciso 2°, numeral 3°

del articulo 372 idem, senala:

“(...) Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con
anterioridad a la audiencia y el juez acepta la justificaciéon, se
fyjara nueva fecha y hora para su celebracién, mediante auto que
no tendra recursos. La audiencia deberd celebrarse dentro de los
diez (10) dias siguientes. En ningun caso podrd haber otro
aplazamiento (...)” (subraya fuera de texto).

Ademas, si el profesional ha sido habilitado con un
poder general o para contestar el interrogatorio respectivo
(arts. 193 y 198, CGP), su participacion en la audiencia

inicial o concentrada resultaria imprescindible.

Por tanto, si un mandatario judicial alega una causa
suficiente para explicar su no comparecencia, habra lugar a
la  reprogramacion o cambios de la diligencia
correspondiente, siempre que la justificacion haya sido
avalada por el juez de la causa, conforme a los presupuestos
resenados en las sentencias antes citadas, pues soélo a €l
compete, dada su inexpugnable autonomia, establecer la

procedencia y viabilidad de las exculpaciones.

Se resalta que la presencia de los abogados en la
diligencia de instruccion y juzgamiento (art. 373 CGP) resulta
trascendente, pues en esa etapa los profesionales cumplen
una funcion activa y de responsabilidad con su cliente,

debiendo, entre otras cuestiones, asistirlos en el recaudo de
12
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las pruebas, formular alegatos de conclusion e incoar, en
cada caso, los recursos pertinentes frente a las distintas

decisiones alli adoptadas y la sentencia.

La necesidad de contar con la asistencia de un
mandatario judicial en la etapa antes comentada, se traslada
con igual relevancia a la audiencia concentrada, contenida
en el canon 392 del Codigo General del Proceso, pues en ella
deben surtirse todas las actuaciones previstas en los
articulos 372 y 373 idem. De manera que si alguno de los
representantes judiciales, amparado en una justa causa,
aduce dificultades para concurrir o, con posterioridad, allega
excusas por su ausencia, el acto podra ser reprogramado o

modificado, segun el caso.

Ahora, no soOlo las cuestiones consignadas en el
articulo 159 del Codigo General del Proceso, concernientes a
la “(...) muerte, enfermedad grave o privaciéon de la libertad del
apoderado judicial (...), o (...) inhabilidad, exclusion o
suspension en el ejercicio de la profesion (...)” de éste,
suscitan la reprogramacion, interrupcion o cambio de una
diligencia, por cuanto la imposibilidad de acudir a ésta o las
disculpas por inasistencia, pueden provenir de multiples
circunstancias facticas, todas ellas, sujetas al analisis del

fallador del asunto.

Con todo, no debe olvidarse la viabilidad de utilizar
medios tecnologicos al alcance de la administracion y de los
interesados para cumplir con la finalidad de las normas

enunciadas. Asi, se encuentra que el paragrafo 1° de la regla

13
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107 idem, expresamente habilita a “(...) las partes y demas
intervinientes (...)” para participar en las audiencias “(...) a
través de videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro
medio técnico, siempre que por causa justificada el juez lo

autorice (...)".

Finalmente, se reitera, en el presente caso es inviable
la proteccion rogada porque, de un lado, no se inco6 con la
anticipacion necesaria y, de otro, tampoco se alego la
ocurrencia de un caso fortuito o fuerza mayor que le
impidiera al abogado sustituir el poder o a la parte buscar la

representacion de otro profesional.

4. Resta senalar, siguiendo los derroteros de la
Convencion Americana de Derechos Humanos:3 y su criterio
jurisprudencial, no se otea vulneracion alguna a la
preceptiva de la misma ni tampoco del bloque de
constitucionalidad, que ameriten la injerencia de esta Corte

para declarar inconvencional la actuacion atacada.

El convenio citado es aplicable por virtud del canon 9

de la Constitucion Nacional, cuando dice:

“(...) Las relaciones exteriores del Estado se fundamentan en la
soberania nacional, en el respeto a la autodeterminacion de los
pueblos y en el reconocimiento de los principios del derecho
internacional aceptados por Colombia (...)”

13 Pacto de San José de Costa Rica, firmado el 22 de noviembre de 1969 y aprobado

en Colombia por la Ley 16 de 1972.
14
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Complementariamente, el articulo 93 ejusdem,

contempla:

“(...) Los tratados y convenios internacionales ratificados por el
Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben
su limitaciéon en los estados de excepcién, prevalecen en el orden
interno”.

“Los derechos y deberes consagrados en esta Carta, se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia (...)”.

E, igualmente, el mandato 27 de la Convencion de
Viena, sobre el Derecho de los Tratados de 196914,
debidamente adoptada por Colombia, segin la cual: “(...) Una
parte no podrad invocar las disposiciones de su derecho interno

como justificacion del incumplimiento de un tratado (...)”1>.

La Corte Interamericana aludiendo al articulo 8.1 del
enunciado instrumento!® resalta la independencia e

imparcialidad de la funcion judicial al exponer:

“(...) [U]no de los objetivos principales que tiene la separacion de
los poderes publicos, es la garantia de la independencia de los
jueces y, para tales efectos, los diferentes sistemas politicos han
ideado procedimientos estrictos, tanto para su nombramiento
como para su destitucion. Los Principios Basicos de las Naciones
Unidas Relativos a la Independencia de la Judicatura, establecen
que: La independencia de la judicatura serd garantizada por el
Estado y proclamada por la Constitucién o la legislacién del pais.
Todas las instituciones gubernamentales y de otra indole

respetardan y acatardan la independencia de la judicatura (...)"17.

14 Suscrita en Viena el 23 de mayo de 19609.
5 Aprobada por Colombia mediante la Ley 32 de 1985.

16 «Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacién penal formulada contra ella,
o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro cardcter”.
7 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Tribunal Constitucional Vs. Peru.
Sentencia del 31 de enero de 2001. Fondo, reparaciones y costas. Parrafo 73.

15
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Contrastado el marco normativo, doctrinal,
constitucional y convencional con la situacion de facto
denunciada, se insiste, no se infiere la existencia de
actuaciones o determinaciones inconvencionales o

inconstitucionales.

5. De acuerdo a lo discurrido, se ratificara la

providencia examinada.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de fecha y lugar

de procedencia anotada.

SEGUNDO: Notifiquese lo asi resuelto, mediante
comunicacion telegrafica, a todos los interesados y remitase
oportunamente el expediente a la Corte Constitucional para

su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

16
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AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

Presidente de Sala

MARGARITA CABELLO BLANCO

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
Con aclaracion de voto

LUIS ALONSO RICO PUERTA
Ausencia justificada

ARIEL SALAZAR RAMIREZ
Con aclaracion de voto

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

STC4781-2018
Radicacion n°. 11001-22-03-000-2018-00455-01
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ACLARACION DE VOTO

Con el debido respeto, me permito aclarar mi voto en la
decision que ha tomado la Sala en la tutela de la referencia,
por cuanto a pesar de acompanar el sentido de la
providencia, considero innecesario que en todos los casos, se
incluya un parrafo genérico, hablando del control de
convencionalidad y del derecho de los tratados, cuando los
derechos que se pretende proteger o que en cada caso se
protegen o no, nada tienen que ver con el bloque de
constitucionalidad que se forma, de acuerdo con el articulo
93 de nuestra  Constitucion Politica, cuando existen
derechos humanos protegidos en tratados internacionales
celebrados, acogidos o aprobados por Colombia, los cuales
prevalecen sobre el derecho interno para efectos de su
proteccion constitucional formando con dicha constitucion

un todo protegible.

Y mi aclaracion en nada se dirige a que se desconozcan
esos derechos o que no se utilicen las herramientas
superiores y mas eficaces para la defensa de los derechos
fundamentales. Por el contrario, me preocupa que la
introduccion de un discurso genérico en todas las sentencias
sin aplicacion practica y verificacion efectiva, puede tener los

efectos contrarios y conducir a la trivializacion de una

18
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herramienta importante en la proteccion de los derechos
constitucionales, si tenemos en cuenta que no se trata
simplemente de enunciar un control de manera lapidaria y
automatica sino de aplicarlo efectivamente en cada caso
donde haga falta su uso, que no es siempre, porque creo que
existen muchas solicitudes de amparo que pueden obtener
resultados positivos con el mero derecho nuestro, ya sea el
legislativo o el constitucional, sin que para nada haga falta
hacer uso de los tratados, y otras veces porque no siempre
existen tratados que contengan el derecho invocado por el

ciudadano demandante de proteccion.

No es mi interés polemizar sino por el contrario,
simplificar la forma de enfrentar en cada caso cada
vulneracion alegada con el derecho reclamado y si llenamos
las providencias de teorias, las hacemos mas complejas y
menos comprensibles para los ciudadanos que son los
destinatarios de ellas y de la didactica que conllevan.
Tampoco niego que en unos casos es necesario teorizar
respecto de ciertos hechos o situaciones que se refieren a la
proteccion solicitada, como cuando se requiere invocar los
tratados para proteger unos derechos que no aparecen muy
diafanos en nuestra legislacion o que han avanzado mas en
otros paises, alli, bienvenida toda la teoria sobre los tratados
y sobre la convencionalidad, pero para cada caso particular
y adaptada a los hechos, no pegada en todas las tutelas para
hacer creer que en todos los casos se necesita hacer el
mencionado control, pues considero que se llega a éste

cuando existen choques de legislacion entre la interna y el

19
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respectivo tratado , yendo éste mas alla en la proteccion No

de manera general.

Ademas, porque esa trivializacion del bloque de
constitucionalidad sin entrar efectivamente a confrontarlo,
nos puede llevar a contradicciones, o casos en que se invoca

o se incluye en la tutela y efectivamente no se hace el control.

No desconozco el esfuerzo y el interés del ponente por
los temas del derecho internacional de los derechos
humanos, el cual admiro y comparto, pero si lo limitamos a
lo estrictamente necesario nos puede generar mejores frutos

en favor de los sujetos especialmente protegidos.

Es cierto que existen tendencias a las inclusion de los
derechos humanos en las constituciones y que eso constituye
garantia de su eficacia, pero no necesariamente de su
fundamentalidad y de su proteccion como derechos
naturales, pues la mayoria de las constituciones advierten
que la lista de esos derechos no es taxativa y que pueden
existir muchos otros que alcancen esa categoria y proteccion
como tales aunque la constitucion no los contenga, e incluso
aunque no existan en ningun tratado internacional. Pero eso
no le quita validez a la teoria del bloque de constitucionalidad
y del control de convencionalidad. Es una herramienta
valida y util que no se puede desprestigiar usandola mal, o

diciendo que se usa sin hacerlo, solo enunciandola.
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Es cierto que fue la Constitucion de 1991 la que ordeno
la constitucionalizacion de los derechos humanos, y que
antes de ella no se aplicaban aunque estuvieran inscritos en
tratados internacionales aprobados por Colombia, caso de
los derechos laborales incluidos en convenciones de la OIT,
pero ademas existian teorias que negaban valor a los tratados
por encima de la constitucion interna de cada pais, pero
cada dia con mayor intensidad se va superando ese
desconocimiento con fundamento en la practica de su
aplicacion, pero no basta mencionar de manera automatica
la teoria sino ejercer la aplicacion practica. Por eso reclamo
que no se inserte un parrafo vacio sino que se aplique con
toda atencion en los casos en que sea necesario con todo el
tiempo y el espacio que el tema necesite, para defender los
derechos humanos no solo desde el punto de vista de la
constitucion sino también desde la prevalencia de las normas

internacionales que regulan esos derechos.

Lo que trae el parrafo cuya inclusion critico no es falso,
pero trivializa el tema. Es cierto que la Constitucion de 1991
acogiendo tendencias internacionales del derecho da un
tratamiento especial al derecho internacional de los derechos
humanos, que fue acogido de manera certera al crear lo que
se conoce doctrinariamente como “el bloque de
constitucionalidad”, que permiti6 una incorporacion fuerte
del derecho internacional de los derechos humanos en la

practica juridica del constitucionalismo, dando poder

vinculante a la teoria internacional de los derechos humanos,
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y no solo en acciones constitucionales sino en todo el derecho

ordinario, pues la constitucion es la norma de normas.

Por eso mi aclaracion no es una oposicion a que se haga
control de convencionalidad que veo no solo util sino
necesario, sino a que cuando se incluya su teoria en las
providencias sea porque verdaderamente se necesite y
efectivamente se haga, y de esa forma no se vuelva una
operacion automatica de inclusion de un tema que se vuelve

vanal y sin aplicacion practica en la defensa de los derechos.

Con todo respeto y acatamiento

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

Magistrado

ACLARACION DE VOTO

Con mi acostumbrado respeto hacia los magistrados que suscribieron
la providencia y encontrandome de acuerdo con la decision que se adopto, me
permito exponer las razones por las cuales debo aclarar mi voto en el presente

asunto.
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Aunque no discuto la aplicabilidad de los tratados internacionales
citados, la cual tiene lugar en acatamiento de lo estatuido por los articulos 9
y 93 de la Constitucion Politica, estimo que es necesario reparar en la
implementacion de controles adicionales al de constitucionalidad difuso que
se realiza en la accién de tutela, y que pueden estar subsumidos en este, como
lo es el de «convencionalidad», creado por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el marco de un sistema de proteccion cuya naturaleza es

subsidiaria y complementaria.

En ese sentido, la Corte Constitucional ha sostenido que la violacion
de normas que integran el bloque de constitucionalidad, como lo son los

instrumentos internacionales que reconocen derechos humanos, categoria en
la que se encuentra la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, «se
resuelve en tltimas en una violacion del Estatuto Superior (CC, C-
S578-19995), de ahi que el «control de convencionalidad» seria una modalidad
de control constitucional, que no podria tener implicaciones ni efectos

diferentes a las que a este le son reconocidos en un Estado Constitucional y

Social de Derecho como el nuestro.

Por eso ha senalado la citada Corporacion que las disposiciones de la

Convencion Americana no se aplican de manera directa en el ordenamiento
juridico colombiano, sino que «la integracion normativa debe partir de
una interpretacion armonica, teleolégica y sistemdtica de la Carta
Politica en su conjunto» (CC, C-028-2006, C-355-2006 y C-488-
20009).

Adicionalmente, y en cuanto al efecto vinculante de los

pronunciamientos de la Corte Interamericana, la jurisprudencia
constitucional tiene aceptado que «soélo obligan al Estado colombiano
cuando éste ha sido parte en el respectivo proceso», en tanto fuera de
esos puntuales casos, cumplen el papel de «un criterio hermenéutico
relevante que deberd ser considerado en cada casor, el cual también

debe ser objeto de armonizacion con el precedente constitucional vinculante

(CC, C-500-2014).
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Consideraciones que, estimo, debe tener en cuenta la Corte cuando se
ocupe de estudiar la comentada figura, para llevar a cabo un estudio serio,
riguroso y detallado sobre el ambito de su extension, sus repercusiones

practicas y sus limitaciones.

De los senores Magistrados,

ARIEL SALAZAR RAMIREZ

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL - FAMILIA

Cartagena de Indias D.T y C., veinticinco (25) de abril de
dos mil diecisiete (2017).

Rad. Juzgado: 13001310300120150023603
Tribunal: 2017-160-14

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra el auto proferido el 16 de agosto de 2016, por la
JUEZA PRIMERA CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA, dentro

del proceso de la referencia.

EL AUTO RECURRIDO

Mediante auto de 16 de agosto de 2016, la jueza de
conocimiento decidié reponer el auto de 16 de mayo de 2016, por
medio del cual se tuvo por interrumpido el proceso por el término de
10 dias comprendidos entre el 5 al 9 y del 19 al 23 de octubre de
2015, en su lugar, rechazo la solicitud de interrupcion, teniendo por

no contestada la demanda por extemporanea.

Como sustento de lo anterior, indicé que la situacién alegada
no puede ser tenida como “enfermedad grave”, toda vez que la
misma no afecté las facultades intelectuales o de movilidad del

togado.

Y agrega, que de acuerdo a lo previsto en el articulo 142 del
Codigo de Procedimiento Civil, el abogado debia presentar su
excusa hasta el 19 de octubre de 2015, siendo que la misma fue

presentada el 29 de octubre de 2015. Por su parte, en relacion a la
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incapacidad comprendida del 19 al 23 de octubre de 2015, si bien se
presenté dentro del término que indica la norma, ya para esa fecha
se encontraba vencido el término para contestar la demanda porque

el vencimiento para ello ocurrié el 16 de octubre de 2015.
EL RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte demandada considera que Ia
decisién adoptada por la a quo desconoce la interrupcion de los
términos judiciales que opera de pleno derecho, de acuerdo a lo
contemplado en el articulo 159 del Cédigo General del Proceso, en
atencién a la incapacidad determinada por el galeno que lo atendio y

le practicé la cirugia bucal u odontolégica.

Agrega, que desconoce los criterios jurisprudenciales vy
doctrinales en torno a la enfermedad grave, toda vez que estuvo
incapacitado por 10 dias en completo reposo lo que impidi6
movilizarse a su oficina de trabajo y cumplir en cabal forma con los

mandatos a su cargo.

CONSIDERACIONES

1. Campea decir de entrada, que si bien en el asunto el auto
apelado es de aquellos que resuelve un recurso de reposicion, que
de conformidad al articulo 318 del Cédigo General del Proceso no
admitiria ninguin otro recurso, no es menos cierto, que de acuerdo al

articulo 322 ibidem “cuando se acceda a la reposicién interpuesta por una
de las partes, la ofra podra apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este

recurso.”, situacién que acontece en el presente caso, por ser el auto
recurrido el que rechaza la contestacion de la demanda, por

extemporanea, al no acceder a la solicitud de interrupcion del

proceso.
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2. El articulo 168 del Codigo de Procedimiento Civil, horma
aplicable en el presente asunto, establece cada una de las causales
relativas a la interrupcion del proceso, dentro de las cuales se
encuentra especificamente la concerniente a la “muerte o enfermedad
grave del apoderado judicial de alguna de las partes...” (Subrayado fuera de

texto).

Este fendmeno puede traer como consecuencia la nulidad del
proceso cuando se realiza alguna actuacion luego de la ocurrencia
del hecho que suscita la interrupcién del proceso o cuando se
reanuda antes de la oportunidad debida, irregularidad que, en
tratandose de la enfermedad grave, debe alegarse dentro de los
cinco dias siguientes a aquél en que haya cesado la incapacidad,
segun lo dispone el articulo 142 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En el caso sub examine, queda suficientemente esclarecido
que no opera tal circunstancia, toda vez que durante los dias 5a 9
de octubre y 19 a 23 de octubre de 2015 (fls 514-515 Cp 2), fechas
en las que fue incapacitado el apoderado judicial de la parte
demandada, no se registré ninguna actuacién en el proceso, luego
entonces, no existiria hecho alguno que anular, amen que la
solicitud del togado, se encontraba dirigida Unicamente a que se
diera aplicacién de la normatividad prevista para la interrupcion del
proceso, en aras a que se tuviera debidamente contestada la
demanda, y no a una solicitud de nulidad como la contemplada en el
articulo 142 ibidem, por lo que, tal como lo expone la a quo, no era
procedente tramitar la solicitud de interrupcién como un incidente de
nulidad, si no por el contrario, lo pertinente era verificar si en efecto

se estructura la causal alegada.

3. Y sobre ese particular, la Corte Suprema de Justicia ha

reiterado que no cualquier quebranto de salud puede generar la



Juzgado: 13001310300120150023603 4
Tribunal; 2017-160-14

interrupcion del proceso, habida cuenta que debe tratarse de alguna
alteracion.en la salud del apoderado judicial, de tal connotacidén que
le impida realizar las funciones propias de su labor, al extremo que
le imposibilite encomendar temporalmente su representacion a un

mandatario. Asi ha dicho:

“el mentado motivo de interrupcion (...) no surge de cualquier quebranto
de salud, sino de aquella afeccion o dolencia que por su intensidad e
irresistibilidad, le impida a aquél sobreponerse a sus efectos para realizar
las actividades propias del mandato (...), la afeccién de salud grave es la
que origina la interrupcion del proceso, pues sélo de ella puede predicarse
que coloca al apoderado, dentro del ambito de lo inesperado e
insuperable, en la imposibilidad absoluta de ejercer el derecho de
postulacién; por consiguiente, no es cualquier enfermedad la que
determina el comentado fenémeno, sino su irresistibilidad” (auto de 2 de
noviembre de 2007, exp. 2001- 00023-01, reiterado en auto de 12 de abril
de 2012, exp. 5001-3103-009-2004-00263-01 ).

Y en torno a lo que se debe entender por enfermedad

grave ha dicho:

“(...) la gravedad no refiere Gnicamente a la diagnosis o patologia de la
enfermedad, sino, ademas, que sea de tales caracteristicas que impidan el
cumplimiento de la labor asumida. Por ello, aun frente a conceplos
catalogados, incluso de catastroficos, en diversidad de oportunidades no
son suficientes para generar la interrupcién del proceso. Por ejemplo,
padecimientos que ordinariamente comportan severos o dispendiosos
tratamientos, como el cancer, diabetes, entre otras afecciones, no
corresponden sin embargo, a descripciones de males que impiden, en
determinados estadios de su evolucion, que quienes las padecen
desarrollen su actividad normal, incluyendo, el gjercicio de la profesion del
derecho; otras, con mayor o menor impacto en la salud, pueden conducir a
una imposibilidad de tal repercusién que el abogado no le sea permitido ni
fisica ni intelectivamente, ejercer su cotidiana actividad.

“Por manera que la enfermedad grave no es de aquellas que

lisa y llanamente afecten a la persona, sino, es inevitable, que la misma
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impida que cumpla, absolutamente, sus actividades” (auto de 19 de
diciembre de 2008, exp. 1995-11208-01; reiterado en auto de 12 de abril
de 2012, exp. 5001-3103-009-2004-00263-01).

En el asunto aqui valorado, expuso el apoderado judicial de la
parte demandada, que durante los dias 5 a 9 de octubre y 19 a 23
de octubre de 2015, se encontraba incapacitado debido a los
quebrantos de salud que generaron una “infeccion de la muela 36,
anexando para ello las respectivas constancias de incapacidad,
como lo certifica un médico, empero, en puridad de verdad, esa
afectaciéon en su salud no lo imposibilitaba fisica o sicolégicamente
para cumplir su mandato, sustituyendo el poder de ser necesario, y

en consecuencia, a restituir [a oportunidad para contestar la

demanda.

Si analizamos el contenido de la primera incapacidad otorgada
por los dias 5 a 9 de octubre de 2015, da cuenta del estado de “a
muela 36" del abogado y del tratamiento de antibidticos que su
estado merece (fl 514 Cp 2); pero de la misma no se deriva el
impedimento del apoderado judicial para desarrollar los actos
propios de su encargo o en su caso sustituir el poder para su

ejercicio oportuno.

Es de notar que en las incapacidades anexadas sélo se
registra el padecimiento del apoderado, sin que exista especificacion
alguna respecto a las limitaciones derivadas de tal condicidon, a
saber, las prohibiciones de desplazamiento o movilidad,
instrucciones de cuidado o reposo absoluto, entre otros, que en

verdad le impidiera el pleno ejercicio profesional.

Sumese a ello, que la primera incapacidad fue otorgada entre
los dias 5 a 9 de octubre de 2015, y una semana después, se otorgd

una nueva para los dias 19 a 23 de octubre de 2015, es decir, la
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semana comprendida entre el 13 al 16 de octubre de 2015, el
abogado no estuvo incapacitado, pudiendo en ese interregno de
tiempo realizar su labor contestando la demanda, pues se insiste, no
se acredité ningun tipo de limitacion intelectiva para ejercer su
profesion; valga aclarar que el termino para contestar la demanda
empez6 a correr desde el 2 de octubre de 2015, toda vez que el
auto que adicioné a aquel que resolvid el recurso de reposicion
interpuesto contra el auto que admitié la demanda, fue notificado por
estado el 1 de octubre de 2015 (fls 490-491 Cp), luego entonces, los
10 dias para contestar la demanda fenecian el 16 de octubre de
2015.

Quiere decir lo anterior, que el estado de salud del apoderado
no fue un hecho imprevisto que lo tomara por sorpresa, pues
durante la semana en que no estuvo incapacitado, no realizd
ninguna actuacion o medida tendiente a superarlo, como acudir a la
sustitucion para que otro profesional del derecho le colaborara en la
defensa del proceso, tal como lo ha previsto la jurisprudencia de la

Corte suprema de Justicia:

“(...)...no le es dado fenerse por excusado en orden a encauzar su
actividad profesional, ya que ésta puede satisfacerse provisionalmente si
se apela al remedio de la sustitucién del poder -o inclusive, se agrega, el
consistente en avisar si fuere el caso al apoderado principal para que lo
reasuma- sin que procedimientos semejantes impliquen deslealtad con el
patrocinio en el pleifo (...)* (autos de 28 de noviembre de 1979, 30 de
octubre de 1991, 9 de noviembre de 1992, entre otros).

Asi las cosas, no queda duda que estando el apoderado
judicial al tanto de su estado de salud por la incapacidad que ya
habia sido otorgada, contaba con tiempo suficiente para apoyarse
en la figura de la sustitucién para la defensa de los derechos de su

representado, de manera que la situacion alegada, no puede ser
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tenida como motivo suficiente para la interrupcién del proceso, y por
tanto tener oportunamente contestada la demanda, razén por la

cual, la decision de primera instancia sera confirmada.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR e! auto de 16 de agosto de 2016,
proferido por el JUEZ PR!MERO CWIL DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA, que decidié rechazar la contestacién de la demanda,
por extemporanea, al no acceder a la solicitud de interrupcion del

proceso.
SEGUNDO: SIN CONDENA en costas en esta instancia.

TERCERO: DEVOLVER oportunamente aj ydz e origen.
Notifiquese y cimplase, / ‘

MARCOS ROMAN GUIO FONSECA
Magistrado Sustanciador




SILVIO M. COPPO BERMEO

PEDIATRA Carrera 164 No. 8246 - Coasultorio 409
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SILVIO M. COPPO BERMEO

PEDIATRA Carrera [6A Na. 8246 - Consultorio 409

Teléfonos: 296 05 25726 - Cel. 310 223 18 04
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Su’ﬁfg CLINICA SHAIO
Laboratorio Clinico, Patologia y Servicio Transfusional

Sece 0 N'Orden: 2758301 Tipo do Pacients:  INTERNO N*ingreso: 3582185
Pagente: 337466 - POSADA PEREZ MAURICIO Convenio: SEGUROS BOLIVAR BUPA CHEQPERS
Documenty CC 79588054 Ubscacidn: 4PoA12

Saxx Masosino Medco <SN DEFINIR>

Edad Afos: &7 Meses 0 Diax Fecha Tracking 05/07/2023 07.54

| Telotno, 006955662 Fecha Impresice: 18077202 1042 Cone?
ESTUDIO RESULTADO UNIDADES VALORES DE REFERENCIA

ESTUDIO ANATOMOPATOLOGICO

HISTORIA CLINICA: 1407206 - Interno No. 2053 - 2023

MUESTRA ENVIADA: VESICULA BILIAR Y MASA EN HILO HEPATICO

DESCRIPCION MACROSCOPICA:

Rotulado "TUMOR DE HILO HEPATICO", se recibe masa ovoide que en promedio mide 7xSx4cms, la superficie es lisa
parda, al corte es parcialmente quisteca con areas solidas, parda, necrotica y hemorragicas.Se procesan cortes

representativos como Al, A4.
Rotulado "VESICULA BILIAR", se recibe Fragmento de tejido que en promedio mide 6x1.5cms externamente parda lisa
al corte con mucosa verdosa y punteada amarillenta, no se observan Calculos. Se procesan cortes representativos

como B.

Se recibe S bloques de parafina y 5 laminas histolégicas rotulados como: B2053-23. Se procesan para estudio
histolégico e inmunohistoquimica.

DESCRIPCION MICROSCOPICA:

Los cortes muestran fragmento de una lesion constituida por células de citoplasma eosindfilo y nicleos alargados los
cuales forman haces irregulares que se entrecruzan entre si entremezclando dreas de mayor y menor celularidad
acompafiado de focos de proliferacién vascular con hemorragia en algunas dreas con paredes engrosadas hialinizadas.
No se identifica figuras mitéticas o presencia de necrosis, llama la atencién la marcada fragmentacion del tejido con
evidencia en algunos cortes evaluados de una capsula de tejido fibroconectivo que rodeas la lesién.

Se realizan marcadores por inmunoperoxidasa para CK, AML, CD34, DOG-1, CD117, S100 y K167 identificindose
reactividad fuerte con patrén de membrana y citoplasma para S100, el CD34 resaita el componente vascular
acompanante de la lesion con un indice de proliferacion celular KI67 de hasta el 3% de mayor intensidad en las reas

con cambio de aspecto degenerativo.

Comentario: Los hallazgos morfologicos evidencian fragmentos de una lesién de bajo grado cuyo perfil de
inmunomarcacion confirma un origen neural. Hallazgos que favorecen compromiso por schwannoma es indispensable
una adecuad correlacion clinica.

DIAGNOSTICO:

REVISION E INMUNOHISTOQUIMICA DE 5 BLOQUES DE PARAFINA Y 5 LAMINAS HISTOLOGICAS
ROTULADOS COMO: B2053-23, CORRESPONDIENTES A HILIO HEPATICO - LESION RESECCION:
- HALLAZGOS COMPATIBLES CON SCHWANNOMA

Dr: Por favor interpretar y reflejar este resultado en la Historia Clinica del paciente, muchas gracias

Diag. 115A N® 70C - 75 Tel. 2714331 Fax. 6178302 Bogotd Colombia

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

% CLINICA SHAIO
@ Laboratorio Clinico, Patologia y Servicio Transfusional

Sede 0 N°Orden: 2758391 Tipo de Paciente:  INTERNO N*Ingreso: 3682185
paenie. 337486 - POSADA PEREZ MAURICIO Convenio; SEGUROS BOLIVAR BUPA CHEQPERS

Dooumento: CC 79648054 Ubicacidn: 4P-0412

Sere: Masaulino Medico: <SIN DEFINIR>

Edad Afos: &7 Meses: 0 Dias: Fecha Tracking: 05/07/2023 07:54

[ Teleforo. 3006855662 Fecha Impresion: __ 18/07/2023 1042 Seeirs
ESTUDIO RESULTADO UNIDADES VALORES DE REFERENCIA

NOTA: o

ESTUDIO REALIZADO EN LABORATORIO DE REFERENCIA, LEIDO POR EL DOCTOR CRISTHIAN ANDREY VERA

ROJAS, PATOLOGO.
Fecha y Hora Validacién: 17/07/2023 16:02:14

Dra. Jagueline Perea Ronco
MD Patdloga Rg: 39775062
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Cartos Alverto Mitlan Cortes
CIRUGIA HEPATOBILIAR
Disgonal 154 8 70C = 73 casa § Consuhtorio 4
mimac 13{gmail com
Telf: 3016329814
Cel: 3007928723

CONSULTA
CONSULTA DE CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN CIRUGIA GENERAL

Nota(s) Evolucion:
€ volucsdn Creada of 18.07-2023 1051 AM Por Canos Alberto Millan Contes - CC 79785284 CIRUGIA MEPATOBILIAR

PACIENTE EN POP DE RE SECCION DE MASA EN MILIO HEPATIC POR LAPAROSCOPWA .
S. TUVO UN DIA DE FIEBRE, DE 38 2 CONSULTO LE TOMARON WEC 12.35 N 73 HBG 4.2 PTAS 385 PO NORMAL. PCR MAYOR DE 100

MUCOSAS HUMEDAS ROSADAS

RUIDOS CARDIACOS RITMICOS SIN SOPLOS MURMULLO VESICUMLAR SIMETRICO UY CONSERVADO
ABDOMEN BLANDO NO DOLROSO. HERIDAS LIMPAS

EXTREMIDADES NO EDEMAS

A PACIENTE CON RESECION DE TUMOR BENIGNO SCWANOMA ENGENERAL NO NECESITARIA MAS SEGUIMIENTO PERO SE PEDIERA
CONCEFPTO DE TODAS ONCOLOGIA.
PENDIENTE EOCGRAFIA DE CONTROL POR AMORA CONTNUAMOS IGUAL MANEJO

Vecha y hors de ergreson. 18077202 1105 am MOQ_'

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

IR RECETA MEDICA

'@ PRIMER CENTRO CARDIOVASCULAR DE COLOMBIA

£ 2 ’ <X - ?— — E S
Nombre del Médico: - oo ] Fecha: / <

Nombre del Paciente: Sb GUJ' <l ["eJclS Doc Ident Ne: 7 7SO f‘/
Direccion del Paciente:

-

55/ Ma/o/c.c;m' P Oﬂ(o/°)'<?~

20 Schweome

055 SHAIO. 55 CORATON i i

Dagonal 11SANCTOC-7S Bogotd - (dlombia  PBX:(571)5938210  Fac(571)2714930  Emaitinfo@shalnog  wwawshaioorg

——— o
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CIRUGIA HEPATOBILIAR
Diagonal 15A # 70C - 75 casa 9 Consultorio 4
mimac13@gmail.com
Telf: 3016529814
Cel: 3007928723
CONSULTA
CONSULTA DE CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN CIRUGIA GENERAL
Datos demogrificos
Paciente: MAURICIO POSADA Identificacién: CC 79648054 Teléfono: 3005955662
Oficio: Abogado Sexo: M Fecha nacimlento: 14/07/1974
Etnla: Ninguno de los anteriores Escolaridad: Profesional Estado civil: Sollero(a)
Entidad: COMPARNIA DE SEGUROS BOLIVAR SA.  Aseguramiento: Contributivo Afifiacién: Cotizarte
Direccién: CALLE 24F #85B-05
Fecha de Consulta: 13/06/2023 Hora de Consulta: 11:14:14 AM Edad: 48 Afo(s)
Responsable: LIDIA MARIA GUACHETA Identificacion: 52378767 Teléfono: 3045780910 Parentesco: Esposo(a)

Acompafiante: Sin acompaiante
Motivo de Consulta:
SPUES DE ESTUDIOS ADOCIADOS SE IDENTIFICO QUISTE COMPLEJO, QUE CON

PACIENTE QUE SUFRIO DE MOLESTIA ABDOMINAL Y DE
RESONACIA SUGIERE QUISTE HIDATIDICO VS NEOPLASIACO POR LO CUAL REMITEN.

Enfermedad Actual:
MARCADORES TUMORALES NEGATIVOS. CA 19-8 547 AFP 3.10

ENDOSONOGRAFIA QUISTE COMPLEJO.

Antecedentes:
MEDICOS - HIPECOLESTEROLEMIA EN TTO ROSIVASTATINA

QX - HEMORROIDES
FMIA-TIAHKSADO.ESTOMAGOTMS.ABUELAWESOSPRIMLEUCEMIA

Examen Fisico:
FC 71 FR 16 T 37 TA 100/60
MUCOASA HUMEDAS ROSADAS NO ADENOPATIAS CERVICALES

RUIDOS CARDIACOS Y RESPIRATORIOS ADECUADOS
ABDOMEN BLANDO NO DOLOROSO NO PALPO MASAS

EXTREMIDADES NO EDEMAS

NEUROLOGICO SIN DEFICIT

[Diagnéstico principal _ Tipo de diagnéatico

Causa externa Finalidad

Enfermedad general No aplica

Opinién Plan:
Pmmmwmmmsmmmmmm.mmsmm.mwe EL CUROS

STECHAMIENTO DEL QUISTE POR SU LOCALIZACION QUE PODER REMOVERLO DEL T
.mmmmamxvrwmmupmmfm
HISTOLOGICA PARA CONTINUAR MAENJO.

SE EXPLICAN RIESGOS Y COMPLICACIONES DEL DESTECHAMEINTO DEL QUISTE HEPATICO.

SANGRADO INFECCION LESION ORGANO VECINO.

PLAN
DESTECHAMIENTO QUISTE HEPATICO X LAPAROSCOPIA

INR PT PTT

Fecha y hora de impresién. 18/07/2023 11.05 am Pagina 1 de 2
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Paciente MAURICIO POSADA PEREZ

Nacimiento 14/07/1974

Edad 49

Cédula No. 79648054
Teléfonos 320-3937967

Empresa SEGUROS BOLIVAR
31/07/2023 01:42 p.m., Apertura de Historia Clinica
Motivo de Consulta:

Schwanoma del hilio hepatico resecado
Enfermedad actual:

En enero de 2023 presenta dolor en hipocondrio derecho que cambis con los cambios de posicién por lo
cual es evaluado, ecografia confirma masa quistica compleja en hilic hepatico, la cual se confirma con
RNM y Ecoendoscopla. Marcaores tumorales: CA 19.9 y AFP nomales El Cirujano de higadq y vias-
biliares decide exploracion y reseccién de la masa por laparoscopia la cual se realiza el 04.07.2023. AP +
IHQ confirman Schwannoma. Ki 67 3%. no observan imagenes de mitosis © necrosis. Evolucion
favorable. Lo remiten para concepto.

Antecedentes Personales:

Patologicos: hemorroides. Téxicos: negativos Alérgicos: no Traumaticos: negativos: no Quirurgicos:
hemorroidectomia. laparoscopia + reseccion de masa en hilio hepatico

Antecedentes Familiares:

abuela matema cancer de huesos. tia matema cancer de higado, tiammatema cancer gastrico. prima
matemna leucemia

Revisién por Sistemas:

dolor en hipocondrio derecho

Examen Fisico:

Peso. 80 kg talla 180 cm TA 100/80 P 68% normocefalo, ojos bien, orl bien, cuello sin adenomegaiias,
axilas libres examen cardiopulmonar normal, abdomen blando, no dolor no masas, heridas quirurgicas de
laparosecopia en buen estado no edemas, no dolor 0seo

IDx: Schwannoma de hilio hepatico resecado, Ki 67 3%
Plan de Estudio y Tratamiento:

sl “r:::;nte no requiere tratamiento Oncologico complementario, continuara vigilancia estricta, se cita en
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EPICRISIS

r ,'ﬁa INPAESTAN | COCARMIL = 2323-47-8Y 13:07.0% - LIBAONCWER » Pag. 4 on s < "
gEl rfﬂ Paciente : MAURICIO POSADA PEREZ Decumento ¢ CC 73648054
/\ Género : MASCULINO Edad: 47A, 0M, 27D Histeria : 1407206
| Entidad : SEGUROS BOLIVAR BUPA CHEQPERS Ingreso : 3682185
Ocupacién : OCUPACIONES ELEMENTALES NO CLASIFICADAS BAJO CTROS  Est Civil : SOLTERO(A)
| Fecha/Hora: Ingreso: 2023-07-04 05:00:00 Egreso 1 2023-07-07 13:°

| Servicio de Ingresc : CIRUGIA HEPATOBILIAR
| Servicio de Egreso : CIRUGIA HEPATOBILIAR

ORDENES AMBULATORIAS

MEDICAMENTOS
- CELECOXIB [ CANTIDAD : 10 TABLETAS |
100 Miligramo(s), CADA 12 Hera(s), DURANTE 5 DIAS, VIA Oral
CELECOXIB 100 MG CADA 12 HORAS VIA ORAL DURANTE 5 DIAS
- ACETAMINOFEN S00 MG TAB [ CANTIDAD : 80 TABLETA )
1000 Miligramo(s), CADA 6 Hora(s), DURANTE 10 DIAS, VIA Oral
Acetamincfen 1g Via oral cad 6 horas por 10 dias si persiste dolor

INCAPACIDAD MEDICA
Tipo de Incapacidad : ENFERMEDAD GENERAL
INICIO: 2023-07-04 FIN: 2023-07-21 DIAS: 18
SE BRINDA INCAPACIDAD MEDICA AL PACIENTE EN MENCION DURANTE SU ESTANCIA HOSPITALARIA QUE INICIO EL DIA
04/07/23 HASTA 15 DIAS POSTERIORES A 5U EGRESO HOSPITALARIO (21/07/23)

INCAPACIDAD HOSPITALARIA

= Inicio Incapacidad: 2023-07-04 Fin Incapacidad: 2023-07-07
Dias Incapacidad: 4

RECOMENDACIONES

Recomendaciones Generales

Signos de alarma para consultar por urgencias: fiebre persistente que no cede tras medicacién, dolor

abdominal, salida de pus por heridas quirGrgicas, vémite persistente, coloracidén rojiza alredecor de la
herida.

Recorendaciones generales:

1. Lavar herida quirlrgica diarlamente con agua y jabda énicamente

2. Mantener herida quirdrgica lispia y seca

3. Evitar esfuerzos desde moderados a intensos

4. Reintroduccién progresiva a las actividades cotidianas segin tolerabilidad

5. Dieta: alta en fibra y liquidos. evitar ingesta de alimentos con alto contenido graso y/o irritantes.
Seguir las recomendaciones de nutricidn a la valoracién previa a la cirugia,

6. Acudir a cits control y temar medicamentos Gnicamente formulados

7. No permanecer en cama

8. No acudir a2l mar o piscina durante 15 dlas
9. No exponer las heridas al sol

H} ”€y~,

Dr. Millan Cortes Carlos Alberto
FMZ: 0000079785284
CIRUGIA HEFATCBILIAR

Fundacién Abood Shaio ' Diagonal 115A No 70C.78 PBX: (57 1) 593 82 10 Email. info@shao 00
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SILVIO M. COPPO BERMEO

Teléfonos: 296 05 25726 - Cel. 310 223 18 04
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SILVIO M. COPPO BERMEO
PEDIATRA Carrera 16A Na. 82-46 - Coasultorio 409
Teléfonos: 296 05 25726 - Cel. 310223 1804
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1/3/24, 16:54 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Recurso de reposicion y en subsidio apelacién, proceso 110014003051-2023-00474-00

Mauricio Posada <mauriciopost@gmail.com>
Vie 1/03/2024 2:54 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Mauricio Posada <mauriciopost@gmail.com>

ﬂ]] 2 archivos adjuntos (5 MB)

Reposicion Demanda Civil 2.pdf; Anexos Reposicion 2.pdf;

MAURICIO POSADA PEREZ, con cédula de ciudadania No.79.648.054, obrando como parte
demandada, dentro de la oportunidad correspondiente, le manifiesto que presento y sustento recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, en contra de la providencia de fecha 27 de febrero de 2024, por medio
del cual rechaza:

"el escrito de excepciones previas presentado por MAURICIO POSADA PEREZ toda vez que fue
presentado de forma extemporanea.”

Segun lo cual indica el despacho que:

"Debe indicarse que, las incapacidades médicas aportadas el plenario? con las que intenta justificar el
retardo”

Adjunto dos archivos, Reposicion (11 folios) y Anexos (69 folios)

De antemano gracias y cordial dia.

Mauricio Posada P.
Whatapp 320-3937967
mauriciopost@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADZhMmUSNDIKLWI4OTktNGFjYi04N2NhLTFiMmEOYjQzYWRmMMgAQALpLYkouuOtJtFxd9rFnXMI%3D 7
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Sefior
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,D.C.
E. S. D.

REF: PROCESO No. 2023 - 00350
SUCESION INTESTADA DE LUIS AUGUSTO FRESNEDA URREA
ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION

JORGE HERNANDO PEREZ DURAN, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad de Bogot3,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.450.269 de Bogotd y portador de la Tarjeta
Profesional No. 89.920 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de los
sefiores MANUEL AUGUSTO FRESNEDA RODRIGUEZ y NATHALY FRESNEDA RODRIGUEZ, por
medio del presente escrito me permito interponer Recurso de Reposicidn en contra del auto que
precede calendado 30-01-2024, en los siguientes términos:

Respecto del numeral 42, de la providencia que se impugna, este togado, solicitd previamente se
oficiara nuevamente a la Oficina de Registro de Fusagasugd, insistiendo se inscriba la medida
cautelar sobre el predio con Matricula Inmobiliaria No. 157-83670 teniendo en cuenta que la
anotacion No.008 por orden judicial se canceld el registro que existia, quedando como titular
nuevamente el causante Luis Augusto Fresneda Urrea, lo cual ante respuesta allegada al
despacho judicial por parte de la Oficina de Registro se consigna errénea y al parecer
involuntariamente la imposibilidad de registrar la medida porque no es el titular de dominio el
causante, cosa totalmente contraria a la realidad. Por tal motivo la solicitud de insistencia ya que
esta hijuela hace parte de los inventarios y avaluos.

Igualmente con relacién al predio de Matricula Inmobiliaria No. 50N- 20179169 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publico de Bogota, Zona norte, sucedié lo mismo, no registrandose la
medida de embargo cuando el causante si, es el titular del predio por orden judicial, al cancelarse
la anotacién No.015 de dicho certificado. Por tal motivo se solicita oficiar nuevamente insistiendo
en la medida.

Con relacién al numeral 62 de la providencia que se impugna erréneamente se fija fecha de
audiencia de inventarios y avaltos el dia 25 de marzo de 2024 a las 11:00 a.m, cuando el mismo
dia es festivo y comienzo de semana santa cuando hay vacancia judicial por la semana mayor.
Por lo anterior debera reprogramarse.



Igualmente se me envien a mi email, los consecutivos 013, 015 y 031 y 018 numerados por su
despacho dentro del proceso y que son citados en el auto impugnado en aras del debido proceso
que les asiste a mis representados y conocimiento de la parte actora.

Finalmente, para efectos de cumplimiento de lo ordenado en auto para la audiencia de
inventarios y avaltos los emails de mis representados son los siguientes a saber:

MANUEL AUGUSTO FRESNEDA RODRIGUEZ: salvadormio@yahoo.com
Domiciliado en Easton Estados Unidos de América

NATHALIE FRESNEDA RODRIGUEZ: nathalyfresneda@hotmail.it
Domiciliada en Londres

APODERADOQO: JORGE PEREZ DURAN jperezbogotal8@gmail.com
Sin otro particular,

Atentamente,

Dr. Jorge Hernando Pérez Duran.

DR. JORGE HERNANDO PEREZ DURAN
C.C. No. 79.450.269 de Bogota

T.P. NO. 89.920de | C.S.DelaJ

Email: jperezbogotal8@gmail.com
celular 3134007924
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1/2/24, 14:26 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Sucesion Intestada No. 2023-00350-00 Causante Luis Augusto Fresneda Urrea.

jorge perez <jperezbogotal8@gmail.com>
Jue 1/02/2024 2:09 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (451 KB)

Sucesion reposicion Luis Augusto Fresneda Urrea 2024..pdf;

Interpongo Recurso de Reposicion.contra auto del 30-01-2024 Dr. Pérez Favor acusar recibo.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKkADZhMmUSNDIKLWI4OTktNGFjYi04N2NhLTFiMmEOYjQzYWRmMMgAQAAGSdDgivFpAgeZ6RVSjpKo%3D  1/1
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JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: PRUEBA ANTICIPADA
INTERROGATORIO DE PARTE CON RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS

CITANTE: INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS

CITADA: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR Sigla: COMPARTIR
notificaciones@fundacioncompartir.org

RADICADO 11001400305120230032400

RECURSO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION ART. 204 INC 4Y 290 CGP,

Respetado(a) Doctor(a):

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, en mi calidad de apoderado de la parte citante, como apoderado
principal, reasumo el poder que fuera sustituido en pretérita oportunidad a la Dra. ORTEGA GARCIA, en
consecuencia, respetuosamente me permito presentar y sustentar los recursos del epigrafe, contra el
inciso 2 del auto de fecha 12 de marzo de 2024 con el fin que éste sea revocado y en su lugar se ordene
la notificacidn por estado conforme a lo establecido en el art. 204 inciso 4 del CGP.

Sea lo primero advertir que si bien es cierto el articulo 183 inciso 2 ordena que la notificacion debera
hacerse personalmente conforme al art. 291 y 292 del CGP, en concordancia con el art. 8 de la ley 2213
de 2020, no es menos cierto que tal notificacion ya se surtié de forma positiva en cumplimiento al auto del
8 de junio de 2023, que habia fijado fecha para la practica de la diligencia el dia 21 de septiembre de 2023
alas 11 am, que orden6 notificar personalmente, como en efecto esta parte lo hizo, al al punto que el
citado se tuvo por notificado y _comparecié al proceso, previo a la fecha indicada para la practica de la
diligencia solicito aplazamiento de la misma. De lo que se colige que a partir de tal notificacion las partes,
deberemos notificarnos de todos los autos por estado.

Ubartad y Orden

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrées (2023).
Ref.- 1710014003051 -2023-00324-00

Habiéndose presentado en legal Tforma, se admiite el presente interrogatorio de parte
con ex<hibicion de documentos como PpPruebhaa ex<traprocesal, Promovido Por
INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS atraves de apoderado judicial. En consecuencia, se senala la horade las 1 1:00
Zarrm del diaa =1 de septiembre de 2023, Para Que el representante legal de
FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR comparezca al Juzgado a Tin de
absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos que en su
oportunidad le sera formulado.

Citese persona 1 v oportunamente.

Se reconoce personeria al abogado CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, como
apoderado judicial de la parte solicitante, en los terminos vy los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERrRNANDO GOoONZALEZ RusEDa
Jue=

Firmado For
Hermando Gonzales Rueds
Sue=
Juzgado Municipal

No obstante lo anterior, no debio aceptarse la excusa presentada por el representante legal del citado, ni fijarse
nueva fecha conforme a lo indicado en el art. 54 inciso 3 del CGP

“Cuando _una persona_juridica tenga varios representantes o _mandatarios generales cualquiera de ellos debera
concurrir a absolver el interrogatorio, sin que pueda invocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que no le

Pag1 Carrera 8 No. 12C -35 Of. 408 Ed. Andes - Bogota
Tel. 9302322/ Cel. 314 393 2770 / Cel. 312 379 66 70
e-mail: byoabogados@hotmail.com
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constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o que no esta dentro de sus competencias, funciones o
atribuciones

Extrafiamente su despacho no emitié pronunciamiento al respecto de mi inconformidad y con base en la
solicitud presentada por el citado, no obstante no ser procedente por ser una persona juridica a cuya
diligencia podia asistir el representante legal suplente, su despacho profiere el auto de fecha 7 de
noviembre de 2023 y fija nueva fecha para el dia 26 de febrero de 2024, en tal auto no ordena notificar
personalmente, por cuanto el citado ya fue notificado del primer auto que admitié la prueba anticipada de
forma personal y comparecié al proceso, por tal razon el Despacho acierta en no ordenar la notificacion
personal se itera, por cuanto ya estaba notificado de la existencia del proceso.

Como quiera que la primera providencia que admite la demanda o libra mandamiento de pago, es la Unica
que debe notificarse personalmente, esta parte cumplié con tal normativa, El art. 204 inciso 4 del CGP
palmariamente ordena:

La decision que acepte la excusa y fije nueva fecha se notificard por estado o en
estrados, segun el caso, y contra ella no procede ningln recurso.

Republica de Colombia

Lihe_nudy[]lden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.- 110014003051-2023-00324-00

En atencion a lo solicitado y como quiera que quien debe absolver el interrogatorio
acreditd una justa causa para su inasistencia, se senala nuevamente la hora de las
11:00 am del dia 26 del mes de febrero del afio 2024, para llevar a cabo la audiencia
a fin de absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos
solicitada.

NOTIFIQUESE,

HeErRNANDO GoONzZALEZ RUEDA

Juez

Firmado Por:
Hermando Gonzalez Rueda
Juez
Juzgado Municipal
Ciwvil 051
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b93624bceeae7330026afa9680583af822ccd995a0f2c885beSfdcb5c061 1cd2
Documento generado en 06/11/2023 07:21:59 PM

Mediante auto del 12 de marzo de 2024, fija nueva fecha para llevar a cabo la audiencia ordenando
notificar la misma de forma personal, como si este fuera el auto que admitid la practica de la prueba
anticipada, que es la unica que se notifica de forma personal, tal como lo ordena el art. 290 numeral 1
del CGP, que a su letra dice:

Pag 2 Carrera 8 No. 12C -35 Of. 408 Ed. Andes - Bogota
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Codigo General del Proceso
Articulo 290, Procedencia de a notfcacion personal

Deberan hacerse personalmentefas siguientes notfcaciones:

1. Al demandado 0 & U repraseniante o apoderado Jucicil, i delauto admisorio e a demanda  [a del mandamiento gecuiio.
2. Alos erceros y s funcionanos piblces en S carécte de tales, a el auio que ordene claros

3. L35 QUe 0rdene i ey paracasos especiales

El auto objeto de inconformidad, NO ES EL QUE ADMITIO LA PRUEBA ANTICIPADA o AUTO ADMISORIO
DE LA DEMANDA, para que fuese notirficado de forma personal, tal auto, esto es el del 12 de marzo de 2024 es un

auto de tramite, que debera notificarse por estado tal como lo ordena el art.204 inciso 4 del CGP. La decision
gue acepte la excusa Yy fije nueva fecha se notificara por estado o en estrados, segun el
caso, y contra ella no procede ningun recurso.

Republica de Colombia

Libartad v Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C.. doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Ref. 110014003051-2023-00324-00

Se senala nuevamente la hora de las 11:00 am del dia 4 del mes de junio del ano
2024, para llevar a cabo la audiencia en la que se recaudara el interrogatorio de
parte con exhibicion de documentos del representante legal de la FUNDACION
EMPRESA PRIVADA COMPARTIR.

Debera notificarse personalmente a los absolventes con no meanos de cinco (5) dias
de anticipacion a la fecha programada, conforme a lo establecido en los articulos
1832, 291 v siguientes del C. G. del Proceso o articulo 8 de |la Ley 22132 de 2022

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HErRMNANDO GONZALEZ RusEDa

Jue=

Ahora bien, como quiera que la diligencia no se llevé a cabo el dia 26 de febrero de 2024 por parte del
despacho, no por solicitud de ninguna de las partes, sino por decisién del Juzgado, mediante auto de
calendas 12 de marzo de 2024 que hoy se presenta inconformidad, su despacho fija nueva fecha para la
practica de la diligencia, pero yerra en ordenar que se debe notificar personalmente tal auto, toda vez que
la norma precitada es de orden publico y por ende de obligatorio cumplimiento, tal auto debera ser
notificado por estado y contra este no procede recurso alguno, como quiera que tal providencia va en
contravia de nuestra normatividad procesal, respetuosamente le solicito se sirva revocar el inciso 2 que
ordena la notificacién personal y en su lugar ordenar se notifique por estado.

En caso que su honorable Despacho no comparta los planteamientos de orden factico y juridico,
respetuosamente solicito al superior, se sirva ordenar sea revocado el inciso 2 del auto de calendas 12 de
marzo y en su remplazo ordene proceder conforme a lo establecido en nuestra normatividad procesal, esto
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es art. 204 inciso 4 del CGP, pues amen de vulnerarse tal normatividad, no lo es menos el hecho de
aceptar excusa por el citado y fijar nueva fecha para la practica de la diligencia, a sabiendas que es una
persona juridica y el representante legal suplente debia comparecer en ausencia del principal, descontento
que presento el suscrito y nunca tuvo pronunciamiento por parte del a quo.

Respetuosamente,

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES
C. C. No. 79.239.056 de Bogota.
T.P.No. 93268 del C. S. dela J
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JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: PRUEBA ANTICIPADA
INTERROGATORIO DE PARTE CON RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS

CITANTE: INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS

CITADA: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR Sigla: COMPARTIR
notificaciones@fundacioncompartir.org

RADICADO 11001400305120230032400

RECURSO REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

Respetado(a) Doctor(a):

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, en mi calidad de apoderado de la parte citante, como apoderado
principal, reasumo el poder que fuera sustituido en pretérita oportunidad a la Dra. ORTEGA GARCIA, en
consecuencia, respetuosamente me permito presentar y sustentar los recursos del epigrafe, contra el
inciso 2 del auto de fecha 12 de marzo de 2024 con el fin que éste sea revocado y en su lugar se ordene
la notificacidn por estado conforme a lo establecido en el art. 204 inciso 4 del CGP.

Sea lo primero advertir que si bien es cierto el articulo 183 inciso 2 ordena que la notificacion debera
hacerse personalmente conforme al art. 291 y 292 del CGP, en concordancia con el art. 8 de la ley 2213
de 2020, no es menos cierto que tal notificacion ya se surtié de forma positiva en cumplimiento al auto del
8 de junio de 2023, que habia fijado fecha para la practica de la diligencia el dia 21 de septiembre de 2023
alas 11 am, que orden6 notificar personalmente, como en efecto esta parte lo hizo, al al punto que el
citado se tuvo por notificado y _comparecié al proceso, previo a la fecha indicada para la practica de la
diligencia solicito aplazamiento de la misma. De lo que se colige que a partir de tal notificacién las partes,
deberemos notificarnos de todos los autos por estado.
JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitres (2023).
Ref.- 1710014003051 -2023-00324-00

Habiéndose presentado en legal Tforma, se admiite el presente interrogatorio de parte
ccccc hibicion de documentos como PpPruebhaa ex<traprocesal, Promovido Por
INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS ¥ DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS atraves de apoderado judicial. En consecuencia, se senala la horade las 1 1:00
Zarrm del diaa =1 de septiembre de 2023, Para Que el representante legal de
FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR comparezca al Juzgado a Tin de
absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documen tos que en su
oportunidad le sera formulado.

Citese persona 1 v oportunamente.

Se reconoce Personeria al abogado CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, como
apoderado judicial de la parte solicitante, en los terminos y los efectos del poder
conferido .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERrRNANDO GOoONZALEZ RusEDa
Jue=

Firmado For
Hermando Gonzales Rueds
Sue=
Juzgado Municipal

No obstante lo anterior, no debio aceptarse la excusa presentada por el representante legal del citado, ni fijarse
nueva fecha conforme a lo indicado en el art. 54 inciso 3 del CGP
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“Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios generales cualquiera de ellos debera
concurrir a absolver el interrogatorio, sin que pueda invocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que no le
constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o que no esta dentro de sus competencias, funciones o
atribuciones

Extrafiamente su despacho no emitié pronunciamiento al respecto de mi inconformidad y con base en la
solicitud presentada por el citado, no obstante no ser procedente por ser una persona juridica a cuya
diligencia podia asistir el representante legal suplente, su despacho profiere el auto de fecha 7 de
noviembre de 2023 y fija nueva fecha para el dia 26 de febrero de 2024, en tal auto no ordena notificar
personalmente, por cuanto el citado ya fue notificado del primer auto que admiti6 la prueba anticipada de
forma personal y comparecié al proceso, por tal razon el Despacho acierta en no ordenar la notificacion
personal se itera, por cuanto ya estaba notificado de la existencia del proceso.

Como quiera que la primera providencia que admite la demanda o libra mandamiento de pago, es la Unica
que debe notificarse personalmente, esta parte cumplié con tal normativa, El art. 204 inciso 4 del CGP
palmariamente ordena:

La decision que acepte la excusa y fije nueva fecha se notificard por estado o en
estrados, segun el caso, y contra ella no procede ningln recurso.

Republica de Colombia

Ubetady Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.- 110014003051-2023-00324-00

En atencion a lo solicitado y como quiera que quien debe absolver el interrogatorio
acreditd una justa causa para su inasistencia, se senala nuevamente la hora de las
11:00 am del dia 26 del mes de febrero del afio 2024, para llevar a cabo la audiencia
a fin de absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos
solicitada.

NOTIFIQUESE,

HeErRNANDO GoONzZALEZ RUEDA

Juez

Firmado Por:
Hermando Gonzalez Rueda
Juez
Juzgado Municipal
Ciwil 051
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b93624bceeae7330026afa9680583af822ccd995a0f2c885beSfdcb5c061 1cd2
Documento generado en 06/11/2023 07:21:59 PM

Mediante auto del 12 de marzo de 2024, fija nueva fecha para llevar a cabo la audiencia ordenando
notificar la misma de forma personal, como si este fuera el auto que admitid la practica de la prueba
anticipada, que es la Unica que se notifica de forma personal, lo cual no es acorde a la norma abajo
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citada.

Republica de Colombia

Libartad v Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Ref. 110014003051-2023-00324-00

Se selala nuevamente la hora de las 11:00 am del dia 4 del mes de junio del ano
2024, para llevar a cabo la audiencia en la que se recaudara el interrogatorio de
parte con exhibicion de documentos del representante legal de la FUNDACION
EMPRESA PRIVADA COMPARTIR.

Debera notificarse personalmente a los absolventes con no meanos de cinco (5) dias
de anticipacion a la fecha programada, conforme a lo establecido en los articulos
1832, 291 v siguientes del C. G. del Proceso o articulo 8 de |la Ley 22132 de 2022

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HERMNANDO GONZALEZ RUEDA
dJue=

Firmado Por
Hermando Gonzaler Rueda
Jue=
Juzgada Municipal
Civil 051

a, D.C. - [S <.

Este documents fue generado con firma electronicn v cuenta con plena validez juridica

Ahora bien, como quiera que la diligencia no se llevé a cabo el dia 26 de febrero de 2024 por parte del
despacho, no por solicitud de ninguna de las partes, sino por decision del Juzgado, mediante auto de
calendas 12 de marzo de 2024 que hoy se presenta inconformidad, su despacho fija nueva fecha para la
practica de la diligencia, pero yerra en ordenar que se debe notificar personalmente tal auto, toda vez que
la norma precitada es de orden publico y por ende de obligatorio cumplimiento, tal auto deberd ser
notificado por estado y contra este no procede recurso alguno, como quiera que tal providencia va en
contravia de nuestra normatividad procesal, respetuosamente le solicito se sirva revocar el inciso 2 que
ordena la notificacién personal y en su lugar ordenar se notifique por estado.

En caso que su honorable Despacho no comparta los planteamientos de orden factico y juridico,
respetuosamente solicito al superior, se sirva ordenar sea revocado el inciso 2 del auto de calendas 12 de
marzo y en su remplazo ordene proceder conforme a lo establecido en nuestra normatividad procesal, esto
es art. 204 inciso 4 del CGP, pues amen de vulnerarse tal normatividad, no lo es menos el hecho de
aceptar excusa por el citado y fijar nueva fecha para la practica de la diligencia, a sabiendas que es una
persona juridica y el representante legal suplente debia comparecer en ausencia del principal, descontento
que presento el suscrito y nunca tuvo pronunciamiento por parte del a quo.

Respetuosamente,

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES
C. C. No. 79.239.056 de Bogota.
T.P.No. 93268 del C. S. dela J
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JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: PRUEBA ANTICIPADA
INTERROGATORIO DE PARTE CON RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS

CITANTE: INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS

CITADA: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR Sigla: COMPARTIR
notificaciones@fundacioncompartir.org

RADICADO 11001400305120230032400

CORRECION AUTO ART. 286 CGP

Respetado(a) Doctor(a):

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, en mi calidad de apoderado de la parte citante, como apoderado
principal, reasumo el poder que fuera sustituido en pretérita oportunidad a la Dra. ORTEGA GARCIA, en
consecuencia, respetuosamente me permito SOLICITARLE se sirva dar aplicacion al art 286 del CGP
Corrigiendo el yerro cometido en el inciso 2 del auto de fecha 12 de marzo de 2024 con el fin que éste sea
corregido y en su lugar se ordene la notificacion por estado conforme a lo establecido en el art. 204 inciso
4 del CGP.

Sea lo primero advertir que si bien es cierto el articulo 183 inciso 2 ordena que la notificacion debera
hacerse personalmente conforme al art. 291 y 292 del CGP, en concordancia con el art. 8 de la ley 2213
de 2020, no es menos cierto que tal notificacion ya se surtid de forma positiva en cumplimiento al auto del
8 de junio de 2023, que habia fijado fecha para la practica de la diligencia el dia 21 de septiembre de 2023
a las 11 am, que ordend notificar personalmente, como en efecto esta parte lo hizo, al punto que el
citado se tuvo por notificado y comparecié al proceso, previo a la fecha indicada para la practica de la
diligencia solicito aplazamiento de la misma. De lo que se colige que a partir de tal notificacidn las partes,
deberemos notificarnos de todos los autos por estado.

Bogota, D.C., ocho (8) de junio de dos mil veintitres (2023).
Ref.- 110014003051 -2023-00324-00

Habiéendose presentado en legal forma,. se admite el presente interrogatorio de parte
con exhibicion de documen tos como prueba extraprocesal. promovido por
INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ=
SAS atraves de apoderado judicial. En consecuencia, se seNnala la horade las 1 1:00
arrm del dia 21 de septiembre de 2023, Para qque el representante legal de
FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR comparezca al Juzgado a Tfin de
absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documen tos que en su
oportunidad le sera formulado.

Clitese persona 1 v oportunamente .

Se reconoce Personeriaa al abogado CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES, como
apoderado judicial de Ila parte solicitante, en los terminos v los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HErNnANDO GoNZALEZ RusEDa
dJue=

Hermando Gonzaler  Ruods
Sue=
Juzgado Municipal

No obstante lo anterior, no debio aceptarse la excusa presentada por el representante legal del citado, ni fijarse
nueva fecha conforme a lo indicado en el art. 54 inciso 3 del CGP

Pag1 Carrera 8 No. 12C -35 Of. 408 Ed. Andes - Bogota
Tel. 9302322/ Cel. 314 393 2770 / Cel. 312 379 66 70
e-mail: byoabogados@hotmail.com
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“Cuando una persona juridica tenga varios representantes o mandatarios generales cualquiera de ellos debera
concurrir a absolver el interrogatorio, sin que pueda invocar limitaciones de tiempo, cuantia o materia o manifestar que no le
constan los hechos, que no esté facultado para obrar separadamente o que no esta dentro de sus competencias, funciones o
atribuciones

Extrafiamente su despacho no emitié pronunciamiento al respecto de mi inconformidad y con base en la
solicitud presentada por el citado, no obstante no ser procedente por ser una persona juridica a cuya
diligencia podia asistir el representante legal suplente, su despacho profiere el auto de fecha 7 de
noviembre de 2023 y fija nueva fecha para el dia 26 de febrero de 2024, en tal auto no ordena notificar
personalmente, por cuanto el citado ya fue notificado del primer auto que admiti6 la prueba anticipada de
forma personal y comparecié al proceso, por tal razon el Despacho acierta en no ordenar la notificacion
personal se itera, por cuanto ya estaba notificado de la existencia del proceso.

Como quiera que la primera providencia que admite la demanda o libra mandamiento de pago, es la Unica
que debe notificarse personalmente, esta parte cumplié con tal normativa, El art. 204 inciso 4 del CGP
palmariamente ordena:

La decision que acepte la excusa y fije nueva fecha se notificard por estado o en
estrados, segun el caso, y contra ella no procede ningln recurso.

Republica de Colombia

Ubetady Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
Ref.- 110014003051-2023-00324-00

En atencion a lo solicitado y como quiera que quien debe absolver el interrogatorio
acreditd una justa causa para su inasistencia, se senala nuevamente la hora de las
11:00 am del dia 26 del mes de febrero del afio 2024, para llevar a cabo la audiencia
a fin de absolver el interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos
solicitada.

NOTIFIQUESE,

HeErRNANDO GoONzZALEZ RUEDA

Juez

Firmado Por:
Hermando Gonzalez Rueda
Juez
Juzgado Municipal
Ciwil 051
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b93624bceeae7330026afa9680583af822ccd995a0f2c885beSfdcb5c061 1cd2
Documento generado en 06/11/2023 07:21:59 PM

Mediante auto del 12 de marzo de 2024, fija nueva fecha para llevar a cabo la audiencia ordenando
notificar la misma de forma personal, como si este fuera el auto que admitid la practica de la prueba
anticipada, que es la Unica que se notifica de forma personal, lo cual no es acorde a la norma abajo

Pag 2 Carrera 8 No. 12C -35 Of. 408 Ed. Andes - Bogota
Tel. 9302322/ Cel. 314 393 2770 / Cel. 312 379 66 70
e-mail: byoabogados@hotmail.com
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citada.

Republica de Colombia

Libartad v Orden
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO (51) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Ref. 110014003051-2023-00324-00

Se selala nuevamente la hora de las 11:00 am del dia 4 del mes de junio del ano
2024, para llevar a cabo la audiencia en la que se recaudara el interrogatorio de
parte con exhibicion de documentos del representante legal de la FUNDACION
ENMPRESA PRIVADA CONMPARTIR.

Debera notificarse personalmente a los absolventes con no meanos de cinco (5) dias
de anticipacion a la fecha programada, conforme a lo establecido en los articulos
1832, 291 v siguientes del C. G. del Proceso o articulo 8 de |la Ley 22132 de 2022

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

HERMNANDO GONZALEZ RUEDA
dJue=

Firmado Por:
Hernando aales Rueda

Juzgada Municipal
Civil 051
a, D.C. - [S <.

Ahora bien, como quiera que la diligencia no se llevé a cabo el dia 26 de febrero de 2024 por parte del
despacho, no por solicitud de ninguna de las partes, sino por decision del Juzgado, mediante auto de
calendas 12 de marzo de 2024 que hoy se presenta solicitud de correccidn, su despacho fija nueva fecha
para la practica de la diligencia, pero yerra en ordenar que se debe notificar personalmente tal auto, toda
vez que la norma precitada es de orden publico y por ende de obligatorio cumplimiento, tal auto debera ser
notificado por estado y contra este no procede recurso alguno, como quiera que tal providencia va en
contravia de nuestra normatividad procesal, respetuosamente le solicito se sirva revocar el inciso 2 que
ordena la notificacién personal y en su lugar ordenar se notifique por estado.

En caso que su honorable Despacho no comparta los planteamientos de orden factico y juridico,
respetuosamente solicito dar tramite a los recursos que en memorial separado presente en la misma
fecha.

Respetuosamente,

CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES
C. C. No. 79.239.056 de Bogota.
T.P.No. 93268 del C. S. dela J
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15/3/24, 12:10 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

INTERROGATORIO RADICADO 11001400305120230032400

By O Abogados <byoabogados@hotmail.com>
Jue 14/03/2024 11:11 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:asistente1@byoabogados.co <asistente1@byoabogados.co>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (481 KB)
RECRUSOS REP Y APEL ART 290 204.pdf;

Sefior ]
JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REF.: PRUEBA ANTICIPADA

INTERROGATORIO DE PARTE CON RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS
CITANTE: INSTALACIONES HIDRAULICAS SANITARIAS Y DE GAS INOCENCIO LOPEZ
SAS
CITADA: FUNDACION EMPRESA PRIVADA COMPARTIR Sigla: COMPARTIR

notificaciones@fundacioncompartir.org

Respetado(a) Doctor(a):

Cordialmente,

Bl]lﬂ‘ll!:ﬂ

&

) -

Lo 258 CARLOS JULIO BUITRAGO LESMES
B&0 ABOGADOS
Carrera 8 No. 12C - 35 Oficina 408 Ed. Andes - Bogota.
Tel. 9302322

Cel. 3123796670

Cel. 314 393 27 70

e-mail byoabogados@hotmail.com

Abogadaes

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKkADZhMmUSNDIKLWI4OTktNGFjYi0O4N2NhLTFiMmEOYjQzYWRmMMgAQANd3VjJajk8%2Fvd603efRUFO... 7
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Sefior
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

RAD: 2022- 00545

DEMANDANTE: ALTA ORIGINADORA SAS

DEMANDADOS: LUISA FERNANDA LOPEZ ARCILA Y OTROS
PROCESO: EJECUTIVO )

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

EDGAR LUIS ALFONSO ACOSTA, en mi condicidn de apoderado, dentro de la
oportunidad procesal, me permito interponer recurso de reposicién en subsidio
apelacion, contra el numeral 4 de la providencia, de fecha 20 de febrero de 2024,
con el propdsito de que se reponga y se ordene la diligencia de secuestro en el
lugar que la parte actora indicé que se hiciera el allanamiento para la misma.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Se niega la solicitud de ailanamiento en el entendido que la inmovilizacidn no es
una medida cautelar de que trata el art. 588 y ss del C.G.P.

En este sentido es una realidad que la orden de inmovilizacién no es una medida
cautelar, no obstante, la solicitud que realizé el suscrito apoderado fue la de
secuestro del vehlculo de Placa WHP-850, la cual es una medida cautelar que
contempla el articulo 588 del C.G.P y en especial el articulo 595 del C.G.P.

El despacho da una interpretacién equivocada a la solicitud, pues es claro que
tratandose de un vehiculo este puede estar circulando por el territorio nacional,
pues le es permitido, 1o que conlleva necesariamente a que antes de la diligencia
de secuestro se libre orden de inmovilizacién del mismo, la cual fue dada como
corresponde por el despacho para que la Policia Nacional ejecutara dicha orden,
pero dicha orden no ha podido ser ejecutada por cuanto el vehiculo se encuentra
oculto.

No obstante, como el vehiculo no ha sido inmovilizado por la Policia Nacional y la
parte actora tuvo informacidn que el vehiculo se encuentra oculto en el inmueble
ubicado en fa carrera 90 No. 8 A-10 Conjunto Navarra en Castilla en Bogotd, se
le solicitd al sefior Juez realizar la diligencia de secuestro en dicho lugar para lo
cual es necesario el allanamiento, pues es ilegal ingresar a una propiedad privada
sin autorizacidn judicial para realizar dicha diligencia. Es de aclarar que la parte
actora no solicitd que alli se realizara la inmovilizacidn si no la diligencia de
secuestro de ese vehiculo propiamente dicha.




Es la razdn por la cual solicito se reponga el numeral 4 de la providencia del 20
de febrero de 2024, y en su lugar de decrete el secuestro de vehiculo de Placa
WHP-850, el cual se encuentra en la carrera 90 No. 8 A-10 Conjunto Navarra
en Castilla en Bogota, para lo cual es necesario junto con la orden de secuestro
decretar el allanamiento de dicho inmueble para proceder a sacar de dicho lugar
el vehiculo objeto de la diligencia de secuestro y entregarlo al auxiliar de la justicia
designado por el ciespacho

En caso de no reponerse, solicito se de curso al recurso de apelacmn que se
interpone como subsidiario.

EDGARLUIS ALFONSO ACGSTA
C.C.19'348:653 DE BOGOTA
T.P. 43.040 DEL C.S. DE LA .

Conforme a la Ley 2213 de 2022, el correo electrénico registrado en el Registro Nacional
de abogados del apoderado es asaher.notificaciones@gmail.com




27/2/24, 09:01 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

SOLICITUD PROCESO 2022-0545

ASAHER S.A.S. <asaher.notificaciones@gmail.com>
Lun 26/02/2024 3:44 PM
Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (103 KB)
20240226154637769.pdf;

Cordial saludo,

REF: Ejecutivo Rad. No. 2022-0545.
ACTOR: ALTA ORIGINADORA SAS
DEMANDADO: LUISA FERNANDO LOPEZ ARCILA Y OTROS.

Anexo memorial via correo electronico, aportando Recurso de Reposicion .

Cordialmente,

EDGAR LUIS ALFONSO ACOSTA
C.C. No 19.348.853 de Bogota D.C.
T.P. No 43.040 del C.S DE LA J.

Tel 3405023-2851295-3107830136.

asaher.notificaciones@gmail.com
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Sefior
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
CONTRA ORLANDO HERNANDEZ CLAVIJO.
EXP: 2020-253

Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, actuando como apoderado de la entidad
demandante dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito,
respetuosamente interpongo recurso de reposicién contra el auto de fecha 29 de
febrero de 2024 manifestando:

1. Mediante el auto impugnado el honorable despacho, aprobé la liquidacién de
costas incluyendo las agencias en derecho por la suma de $2.000.000,00 lo cual
muy respetuosamente consideramos injusto y contrario a lo dispuesto por el articulo
366 del C.G.P. numeral 4° y reglamentado por el acuerdo 1887 de 2003 C.S.J,
normas que fijan como punto de partida maximo, un porcentaje del 15% de lo
ordenado dentro de los procesos ejecutivos de primera instancia, como es el del
caso en cuestion. En este punto, precaviendo discusiones innecesarias, €s
importante tener en cuenta que el proceso de la referencia es de 1° instancia, y no
se torna de Unica por el hecho de que no se haya interpuesto apelaciones. Para
mayor ilustracibn me permito, con la venia del despacho, transcribir los partes
pertinentes:

“ART.- 366. Liguidacion:

...4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo_Superior _de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo; el juez tendra ademas en cuenta la naturaleza, calidad vy duracién de la gestién
realizada por el apoderado o la parte gue litigo personalmente, la cuantia del proceso v otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

... el subrayado es nuestro

Primera instancia: Hasta el quince por ciento(15%) del valor
del valor del pago ordenado o negado en
pertinente orden judicial;...

En este orden de ideas, se observa, que el valor fijado por el despacho, dentro de
la discrecionalidad de la norma, se encuentra muy alejado de la directriz obligatoria
gue impone la norma.

Por lo anterior, ruego al honorable despacho ajustar las agencias en derecho con
base a las tarifas del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo el
justo criterio del despacho.



2.Rogamos se incluya en la misma los rubros correspondientes a la notificacion del
demandado que reposa en el expediente, es decir la suma de $19.500,00 (adjunto).

Agradecemos su amable colaboracion.

Del, Sr. Juez, respetuosamente,

GERMAN JAIMES TABOADA
C.C.79.394.703
T.P.96.795
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5/3/24, 10:17 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO DE REPOSICION EXP: 11001400305120200025300

german jaimes taboada <jaimestaboadaabogado@gmail.com>
Lun 4/03/2024 1:20 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:german jaimes taboada <jaimestaboadaabogado@gmail.com>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (989 KB)
RECURSO DE REPOSICION UNIFICADO.pdf;

Senor )
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A. CONTRA
ORLANDO HERNANDEZ CLAVIJO.
EXP: 2020-253

Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, actuando como apoderado de la entidad demandante
dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito, respetuosamente interpongo
recurso de reposicion contra el auto de fecha 29 de febrero de 2024 en los terminos del
documento adjunto.

Agradecemos su amable colaboracion.

German Jaimes Taboada
Abogado Externo de Scotiabank Colpatria

Empresa: Jaimes Taboada Abogados S.A.S.
Calle 12 B # 7-80 Oficina 346 Bogota D.C.
Teléfonos 2822808- 2825705- 3114356800
jaimestaboadaabogado@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKkADZhMmUSNDIKLWI4OTktNGFjYi0O4N2NhLTFiMmEOYjQzYWRmMMgAQAMmM4x7s8xJpLrS98eN6nNNSE%...  1/1
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Sefior
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
CONTRA ORLANDO HERNANDEZ CLAVIJO.
EXP: 2020-253

Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, actuando como apoderado de la entidad
demandante dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito,
respetuosamente interpongo recurso de reposicién contra el auto de fecha 29 de
febrero de 2024 manifestando:

1. Mediante el auto impugnado el honorable despacho, aprobé la liquidacién de
costas incluyendo las agencias en derecho por la suma de $2.000.000,00 lo cual
muy respetuosamente consideramos injusto y contrario a lo dispuesto por el articulo
366 del C.G.P. numeral 4° y reglamentado por el acuerdo 1887 de 2003 C.S.J,
normas que fijan como punto de partida maximo, un porcentaje del 15% de lo
ordenado dentro de los procesos ejecutivos de primera instancia, como es el del
caso en cuestion. En este punto, precaviendo discusiones innecesarias, €s
importante tener en cuenta que el proceso de la referencia es de 1° instancia, y no
se torna de Unica por el hecho de que no se haya interpuesto apelaciones. Para
mayor ilustracibn me permito, con la venia del despacho, transcribir los partes
pertinentes:

“ART.- 366. Liguidacion:

...4. Para la fijacién de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo_Superior _de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo; el juez tendra ademas en cuenta la naturaleza, calidad vy duracién de la gestién
realizada por el apoderado o la parte gue litigo personalmente, la cuantia del proceso v otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

... el subrayado es nuestro

Primera instancia: Hasta el quince por ciento(15%) del valor
del valor del pago ordenado o negado en
pertinente orden judicial;...

En este orden de ideas, se observa, que el valor fijado por el despacho, dentro de
la discrecionalidad de la norma, se encuentra muy alejado de la directriz obligatoria
gue impone la norma.

Por lo anterior, ruego al honorable despacho ajustar las agencias en derecho con
base a las tarifas del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo el
justo criterio del despacho.



2.Rogamos se incluya en la misma los rubros correspondientes a la notificacion del
demandado que reposa en el expediente, es decir la suma de $19.500,00 (adjunto).

Agradecemos su amable colaboracion.

Del, Sr. Juez, respetuosamente,

GERMAN JAIMES TABOADA
C.C.79.394.703
T.P.96.795
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4/3/24, 16:53 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO DE REPOSICION EXP: 11001400305120200025300

german jaimes taboada <jaimestaboadaabogado@gmail.com>
Lun 4/03/2024 1:20 PM

Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:german jaimes taboada <jaimestaboadaabogado@gmail.com>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (989 KB)
RECURSO DE REPOSICION UNIFICADO.pdf;

Senor )
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A. CONTRA
ORLANDO HERNANDEZ CLAVIJO.
EXP: 2020-253

Yo, GERMAN JAIMES TABOADA, actuando como apoderado de la entidad demandante
dentro del proceso de la referencia, mediante este escrito, respetuosamente interpongo
recurso de reposicion contra el auto de fecha 29 de febrero de 2024 en los terminos del
documento adjunto.

Agradecemos su amable colaboracion.

German Jaimes Taboada
Abogado Externo de Scotiabank Colpatria

Empresa: Jaimes Taboada Abogados S.A.S.
Calle 12 B # 7-80 Oficina 346 Bogota D.C.
Teléfonos 2822808- 2825705- 3114356800
jaimestaboadaabogado@gmail.com
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mailto:jaimestaboadaabogado@gmail.com
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fail.com%2F&data=05%7C02%7Ccmpl51bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C4b85685da3b74c15156b08dc3c77b836%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638451732124645600%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=DOj2DpA%2FQopd%2FR12yNcXwhXqH%2F4MvNqV%2BAik04juu4E%3D&reserved=0

Sefior
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E S D

Ref.: PROCESO EJECUTIVO (SINGULAR) 110014003051 2020 00329
00 DE DAVID GENTIL BARRIOS BUSTOS. Contra JUAN VICENTE
GOMEZ CLAVILJO.

RECURSO DE REPOSICION

RUBEN DARIO GONZALEZ CASTELLANOS, mayor de edad, domiciliadoy
residenteen Bogota, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania numero
680.415.303 expedida en Bogotd, abogado en ejercicio, con Tarjeta Profesional
nUimero 233.251, emanada del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial del sefior JUAN VICENTE GOMEZ CLAVIJO , conforme
al poder que obra en el expediente, estando en el término legal, manifiesto
respetuosamente a su despacho que mediante el presente escrito, segin lo
previsto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,interpongo RECURSO
DE REPOSICION, en contra del mandamiento de pago,mediante providencia
proferida por su despacho el diecinueve (19) de mayo 2021y notificado por estado
20 de mayo de 2021 a mi cliente, por las siguientes razones, que invoco atendiendo
lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 442 del Coédigo General del Proceso:

1. Sefioria se observa que el demandante y su apoderado, no dieron
cumplimiento al inciso primero del articulo 94 del Cédigo General del Proceso,
que indica que se debe notificar a la parte pasiva dentro del término de un afio
contados a partir del auto que libra orden de pago, si observamos el auto se libro
el 19 de mayo del afio 2021 y se notificd por estado el dia 20 de mayo de 2021,
pues no se evidencia en el expediente que obre la notificacion debida forma,
ademads que el sefior juez 34 civil del circuito, conforme al incidente de nulidad
dela diligencia de notificacién que se practicd por no reunir los requisitos legales,
confirmo la decisién de primera instancia ,y es por ello que habilita el termino
para que se reponga el mandamiento de pago.

2. Ademés, que el auto en mencidén esta llamado a negarse el mandamiento de pago por
estar viciado, si observamos el titulo base de la accién es una diligencia de conciliacién,

que esta prescrita ya que se elaboré en dia 24 de mayo del afio 2010,

3. No sin antes citar que el titulo ejecutivo no retne los requisitos de ser claro




expreso y exigible, ya que se adelanté una diligencia de interrogatorio, donde se
absolvié y se dejo claro que el titulo nunca se materializado la conciliacién, por
incumplimiento del actor y por ello no, presta perito ejecutivo.

Por lo antes expuesto, considero que se configura la excepcién prevista en el
numeral 2 del articulo 100, del Cédigo General del Proceso, norma que cito:

3. En el numeral 4 de la conciliacién indica que se no logro vender el predio se
obliga a restituirlo lo que no hizo y toco con la intervencién del juzgado 19 civil
municipal de Bogot4, para el dia 24 de agosto de 2010, fecha que le venci6 y no
cumplié lo conciliado quien hizo la venta un afio después fue Juan Vicente Gomez
Clavijo y ahora él se indilga que el vendi6 el predio para segtin el darle vida a la
conciliacién, lo que no es cierto, como vemos toco sacarlo por la fuerza con
diligencia de entrega de materializada por la alcaldia del Uribe Uribe el sefior
inspector de policiay en los hechos observamos que el mismo demandante
indica que el predio se vendi6 el 24 de febrero de 2011, lo que a la luz ya habia
vencido el término para la venta el pretendia y ganarse los $65.000.000,00
millones de pesos de la venta del sefior gentil, sin més argumentos vemos que el
titulo esta viciado y ademaés prescrito segtin la fecha de presentacién que quiere
hacer valer de un obligacion, que no es clara expresa y exigible como lo quiere
hacer ver , como vemos no se observa diligencia ni proceso ni extraprocesal que
le haya dado vigencia al titulo ejecutivo allegado e indique que se interrumpi6 el
termino de prescripcién y caducidad, por lo anterior solicitamos al sefior juez
NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO respecto de la obligacién en contra
de JUAN VICENTE GOMEZ CLAVLJO , pues dicha persona no ostenta la
calidad de obligado a cubrir una obligacién que no es clara expresa y exigible ,por
lo antes expuesto (art 422 C.G.P.)".

Con el debido respeto, su Sefioria, considero que el mandamiento de pago debe
negarse de plano

Se observa su Sefioria, que la parte actora para tratar de engaflar al demandado y
al juzgado obro de mala fe he intento notificar en otra direccién y que le fuese
como fue declarado el, derecho que no tiene en las presentes diligencias, y pensé
que nunca se iba a enterar la parta pasiva de esta anomalia y falsedad.

No obstante que se realizé con la misma conciliacién la entrega del predio que se
queria apropiar de la mal fe el aqui demandante, a mi prohijado como obra en el
soporte que allego.



Por lo expuesto, su Sefiorfa se configura la excepcién prevista en el numeral 5,
articulo 100 del Cédigo General del Proceso, pues considero que se debe negar de
plano el mandamiento de pago deprecado.

SOLICITUD

Por lo expuesto su Sefioria, solicito a su despacho se revoque y se Niegue el
mandamiento de pago de fecha 19 de mayo de 2021, por lo antes expuesto. -

NOTIFICACIONES

Para efecto de notificaciones del suscrito apoderado, las recibo en el correo
electronicoregistrado rubendariogonzalez67@yahoo. es

Documentodigitalj2o21@gmail.com

Del sefor Juez,

Atentamente.

7 ~
Mjﬂ:‘z/’{g/



Sefor
JUEZ 51 CIVIL MUNICIPAL

BOGOTAD.C.
E. S. D.

PROCESO 2020-0329
RECURSO DE REPOSICION

RUBEN DARIO GONZALEZ CASTELLANOS, mayor de edad, domiciliado en
Bogota, identificado con la cedula de ciudadania No, 80:415.303 expedida en Bogota,
abogado en ejercicio y titular de la T.P. N0.233.251 expedida por el C. S. DE. J, con
oficina profesional en la carrera 6 No 10-42 oficina 306 de Bogota, con correo
electronico institucional registrado - rubenadariogonzalez67@yahoo.com- inscrito en
el Consejo Superior de la Judicatura Registro de abogados

1.- Por medio del presente me permito allegarle el presente recurso de reposicion.

2- Comedidamente le comunico al sefior Juez, que el demandado y el suscrito nos
damos por notificados del auto mandamiento de pago y procedemos a agotar el
presente recurso, que allego por separado

Atentamente.

RUBEN DARIO GONZALEZ CASTELLANOS
C.C. N0.80.415.303 DE BOGOTA

T.P.N0.233.251 DEL C.S. DE J.

Correo rubendariogonzalez67@yahoo.com
documentodigitalj2021@gmail.com



13/12/23, 14:27 Correo: Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

REPOSICION MANDAMIENTO DE PAGO 2020-0329

santiago proceso <documentodigitalj2021@gmail.com>
Mié 13/12/2023 11:18 AM
Para:Juzgado 51 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl51bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]] 2 archivos adjuntos (2 MB)
RECURSO JUZGADO 51 DICIEMBRE 13 DE 2023.docx; IMG_20231213_0001.pdf;

HONORABLE DESPACHO ENVIO EL RECURSO DE REPOSICION Y EL ESCRITO DANDONOS POR
NOTIFICADOS DEL MANDAMIENTO DE PAGO 2020-0329.

AT- RUBEN DARIO GONZALEZ CASTELLANOS
APODERADO PARTE PASIVA
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