JUZGADO CINCUENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Ref. Ejecutivo Singular Rad. 11001400305320200015800
OBJETO DE LA DECISION

Resolver recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto de fecha 10
de noviembre de 2021, formulado por el apoderado judicial de la parte actora mediante
el cual se aprobo el contrato de transaccion y se decreto la terminacion.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Como fundamento del recurso se indica que la aprobacion del acuerdo de transaccion
y consecuente terminacion del proceso, vulnera el inciso tercero del articulo 312 del
Codigo General del Proceso, ello por cuanto no versa sobre la totalidad de las
pretensiones, en virtud a que no fue suscrito por €l y no fueron incluidos sus honorarios
que fueron pactados en el 20%.

Surtido traslado del recurso de reposicion no hubo pronunciamiento alguno.
CONSIDERACIONES

El recurso de Reposicion es el medio impugnatorio a través del cual se pretende que el
funcionario judicial vuelva sobre determinada decision, en aras de salvar aquellos yerros
en que, de manera por demas involuntaria, y quizas producto de una inadecuada
interpretacion normativa, hubiere podido incurrir al momento de su adopcion, en procura
de garantizar con ello la legalidad y rectitud que deben orientar a la administracion de
justicia.

La transaccion se encuentra definida en el articulo 2469 del Codigo Civil Colombiano,
en los siguientes términos: "La Transaccion es un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual. No es transaccion
el acto que sdlo consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa.”

De conformidad con la anterior definicion, la transaccion contiene los siguientes
presupuestos estructurales: La discrepancia actual o futura entre las partes acerca de
un derecho; b) La reciprocidad de las concesiones que se hacen las partes; y ¢) La
voluntad e intencion de ponerle fin a la incertidumbre sin la intervencion de la justicia
del Estado.

La transaccion igualmente se encuentra requlada en el articulo 312 del Cddigo General
del Proceso y no consagra como exigibilidad para que produzca efectos que este
suscrita por los apoderados judiciales, precisando la citada norma:

“‘Para que la transaccion produzca efectos procesales, debera presentarse solicitud
escrita por quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a éste, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga...”

El juez aceptara la transaccion que se ajuste a las prescripciones sustanciales y
declarara terminado el proceso, si Se celebro por todas las partes y versa sobre la
totalidad de las cuestiones debatidas,”



A su vez el inciso quinto de la citada norma prevé: “Cuando el proceso termine por
transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas, salvo que las partes convengan
otra cosa...”.

En el presente asunto el objeto del litigio era el cobro del capital e intereses de dos
titulos valores — pagares - y revisado el contrato de transaccion que se adjunta el mismo
Se encuentra suscrito por el demandante y el apoderado judicial de la demandada,
facultado para ello y en él se hace mencion en forma clara y precisa a que versa sobre
el pago de los dos pagares objeto del proceso y por los cuales de dispuso continuar con
la ejecucion.

El acuerdo o contrato de honorarios celebrado por el recurrente con el demandante, no
puede ser considerado como lo pretende el apoderado judicial, porque este un contrato
celebrado por una de las partes con un tercero, sin que el ordenamiento consagre la
exigencia respecto de que los contratos o0 acuerdos celebrados para el inicio y desarrollo
del proceso deban serincluidos en la transaccion y particularmente frente a las costas,
las que incluyen agencias en derecho y gastos procesales, se indica que no habra
lugar a la imposicion de las mismas, salvo que exista un pacto frente a este aspecto,
resultando claro que los contratos celebrados por cada sujeto procesal para su
representacion procesal es una asunto que no atarie al objeto del litigio.

Las razones expuestas resultan suficientes para negar la reposicion y en razén a que
se presenta en subsidio el de apelacion contra una decision que termina la actuacion,

resulta procedente conforme a lo preceptuado en el numeral séptimo del articulo 321
del Codigo General del Proceso, en consecuencia, se concedera en el efecto devolutivo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Resuelve:

1.Negar reposicion de auto de fecha 10 de noviembre de 2021, mediane el cual se
decreto la terminacion del proceso por transaccion.

2.Conceder e Recurso de Apelacion en el efecto devolutivo contra el auto de fecha 10
de noviembre de 2021.

3. Remitir las diligencias a la Oficina Judicial de los Juzgados Civiles y de Familia para
el reparto ante Juez Civil del Circuito, para el tramite del recurso de apelacion.
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Naricy'Raminez Gonzalez
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA. D. C.

La providencia anterior se notifica por Estado No. 018 fijado en el Portal
Web de la Rama Judicial asignado a este despacho a I1s 8. A. M.
Enlafecha _9- Febrero -2021

Norma Constanza Martinez Garzon
Secretaria







