REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Ref. Proceso Verbal Rad. 11001400305320190034100
Demandantes: Sergio Rafael Araujo Castro y Maria Consuelo Araujo Castro
Demandado: Ariel Fernando Avila Martinez

Objeto de la decisién

Proferir sentencia escrita, conforme a lo resuelto en la audiencia del 17 de agosto de
2023, en la que se sefialo el sentido de la decision.

1. La demanda
1.1. Pretensiones:

1.1.1. Declara civil y extracontractualmente responsable al demandado Ariel Avila de
los perjuicios ocasionados a los demandantes Sergio Araujo Castro y Maria Consuelo
Araujo Castro, por las afirmaciones realizadas en la REVITA SEMANA, emisora W
RADIO y red social TWITTER, el 5y 14 de julio de 2015, 2 de febrero de 2016 y 11 de
diciembre de 2017.

1.1.2. Condenar en perjuicios al demandado, al pago de $35.000.000.00 en favor del
sefior Sergio Araujo Castro y $35.000.000.00 en favor de la sefiora Maria Consuelo
Araujo Castro.

1.1.3. Condenar al demandado al pago de $5.000.000.00 a favor de los demandantes
en razon a la permanencia de las publicaciones.

1.1.4. Condenar en costas a lo demandada
1.2. Fundamento Factico

1.2.1. En entrevista radial de fecha 14 de julio de 2015 en la W RADIO el demandado
hizo afirmaciones respecto de que el hermano de los aqui demandantes habia sido
condenado por parapolitica, y su progenitor investigado por homicidio y condenado por
parapolitica; concluyendo que todos los apoyos de Sergio Araujo son la parapolitica del
Cesar, “todos los que se beneficiaron con esas masacres de Jorge 40 estan ahi.”

Asi mismo, indico que el demandante tenia permiso del Gobierno para acercar las
negociaciones, y después del cese unilateral, como lo dice en la revista semana Martha
Ruiz, hubo mas de 4.000 homicidios, cuestionandose de la gestion del sefior Sergio
Araujo en su calidad de negociador, donde no se publico algun comunicado
oponiéndose a las masacres del Bloque Norte después de comenzadas las
negociaciones en Ralito.



Afirmo que durante la época de Jorge 40 la familia Araujo dejo de ser un poder local y
llego a tener muchos cargos nacionales, gracias al poder paramilitar.

1.2.2. En entrevista publicada en la pagina web de periodico EI Espectador el 5 de julio
de 2015 el demandado sefialo que el sefior Sergio Araujo Castro, en esa época
candidato a la Alcaldia de Valledupar, era el verdadero contacto de la familia Araujo con
los paramilitares, destacando que su hermano habia sido condenado por parapolitica,
y su progenitor, investigado por homicidio.

1.2.3. En columna de opinion publicada en la Revista Semana el 2 de febrero de 2016
titulada “un equipo no Santo el de Pefalosa”, el demandado indico entre los
movimientos cuestionables del ex alcalde Pefalosa, estaba el nombramiento de
Consuelo Araujo en la secretaria de Integracion Social, en atencion a que la familia de
la misma tuvo relaciones con grupos paramilitares, entre los que destaco que el sefior
Alvaro Araujo llego al senado en atencion a que los paramilitares obligaban a la
poblacion a votar por un candidato, asi mismo, Hemando Molina, primo de los
demandantes, fue el Unico candidato a la gobemacion en atencion a que los
paramilitares obligaban a los demas candidatos a renunciar, y el sefior Sergio Araujo
pese a ser intermediario del Gobierno y Jorge 40 “no fue capaz de salvar una vida” o
cuestionar las masacres de las AUC.

1.2.4. En publicacion en la red social Twitter de fecha 2 de febrero de 2016 el demando
indico “Sefior Araujo miembros de su familia fueron complices de paras y deben mucha
verdad. Tenga respeto a victimas.”

1.2.5. En articulo de opinion publicada en la Revista Semana el 11 de diciembre de
2017 titulada” El Congreso 2018: listado de bandidos y socios politicos”, el demandado
se refirié al sefior Sergio Araujo como heredero de la estructura de parapolitica de la
familia Araujo.

Actuacién procesal
1. Mediante auto de fecha 6 de diciembre de 2019 se admitio la presente demanda.

2. Surtido el tramite de notificacion al demandado, quien durante el termino legal se
opuso a la prosperidad de la presente, se procedio a fijar fecha para audiencia.

Excepciones de la demanda

1. Actuacion legitima como periodista: En el contexto de la actividad periodistica tanto
la ley y la Constitucion tienen y requieren de los administradores judiciales una principal
proteccion, desde el antecedente jurisprudencial con fundamento de la Corte Suprema
de Justicia, y la Corte Constitucional es que se solicita la aplicacion del mismo, en
especial proteccion al periodismo y su actividad.

Las opiniones construidas tienen fundamento en los hechos reiterados, a través de las
entrevistas, los fallos y las investigaciones sociopoliticas realizadas que cumplen con
los requisitos de verificacion, analisis y estudio, y fundamentacion en documentos.

2. Inexistencia de agravio contra los demandantes en relacion con las opiniones
publicadas en los medios de comunicacion objeto de esta demanda: EI demandado
realizo investigaciones en fuentes confiables conllevando correlativamente a divulgar la
informacion objeto de esta demanda ante la ciudadania con la finalidad de que estas
recibieran una informacion oportuna, veraz e imparcial sobre las alianzas que



desarrollaron en las contiendas politicas familias prestantes de las regiones y los
ilegales (paramilitares) que operaban en la zona, razon por la cual no se atent6 contra
los derechos a la honra, dignidad y buen nombre de los demandantes, ya que la
informacion difundida fue contrastada con fuentes de consulta validadas por opiniones
periodisticas y fallos judiciales, etc.

3. Ausencia de nexo entre los hechos y el dafio como elemento de la responsabilidad
civil: Las expresiones realizadas por el demandado carecen de intencion de causar
difundir informacion falsa, causar dafio, vulnerar derechos fundamentales de los
demandantes, al contrario estan fundamentadas en hechos notorios, y de relevancia
para la opinion publica en tanto son distinguidos en el ambito de la politica colombiana
siendo personajes publicos, y porque efectivamente al evidenciar que no se ha
ocasionado dafio alguno mal podria construirse un nexo de causa entre los hechos de
la demanda y del dafio que reiteramos no se ha causado.

Los demandantes no aportan elemento idéneo que nos permita concluir la ocurrencia
de dafio alguno en la esfera intangible de su moralidad, pues por el contrario lo que se
observa es que ademas de no haber obtenido éxito en sus pretensiones electorales,
con un entorno que ha justificado la existencia del paramilitarismo, los aqui
demandantes en particular Sergio Araujo Castro se ha posesionado como columnista,
polemista y analista, hecho este que desmiente el sufrimiento por parte de los
demandantes a su “moralidad’.

4. Inexistencia de culpa del demandado Ariel Fernando Avila Martinez: Se fundamenté
en un trabajo de investigacion liderado por la imparcialidad en las noticias, hechos
notorios y veridicos al ser estos de caracter publico y hoy objeto de pruebas de
refutacion frente al presente proceso.

5. Veracidad de la informacion emitida y de la confiabilidad de las fuentes: Las
manifestaciones fueron previamente contrastadas en las fuentes consultadas y por lo
tanto fundamentado en hechos reales o veridicos, razén por la cual no se atentd contra
los derechos a la honra, dignidad y buen nombre de los demandantes.

6. Carencia de probanza de los perjuicios. Lo solicitado en la demanda carece de
prueba.

7. Excepcion genérica o inmominada
CONSIDERACIONES Y DECISION
1. Presupuestos Procesales

Revisado el plenario se tiene que, los presupuestos procesales, elementos esenciales
para el reqular desenvolvimiento de la relacion juridica procesal y decidir de fondo el
litigio sometido a consideracion de la instancia, se encuentran satisfactoriamente
reunidos.

Respecto la Jurisdiccion y Competencia, conforme a los factores y reglas generales que
determinan la competencia, este juzgado, es el competente para conocer y decidir el
asunto que nos ocupa teniendo en cuenta el domicilio del demandado.

Frente a la competencia temporal, se advierte que la demanda fue presentada el dia 29
de marzo de 2019 y calificada el 3 de mayo de 2019, es decir dentro de los 30 dias
siguientes a su presentacion, conforme a lo normado en el inciso sexto del articulo 90



del Codigo General del Proceso; apelada la decision que negd la admision de la
demanda, revocada la decision remitida a este despacho el 8 de noviembre de 2019
fue admitida el 6 de diciembre de la misma anualidad, en consecuencia el termino
para proferir sentencia de conformidad al articulo 121 del CGP es de un afio contado
a partir de trabada la litis, hecho que ocurrio el 2 de diciembre de 2022, debiendose
resaltar que el proceso fue suspendido a solicitud de las partes por un mes y dos dias,
lo que significa que a la fecha han transcurrido 7 meses y 27 dias, lo que significa que
significa que no ha fenecido el afio previsto en la citada norma.

Sin perjuicio de lo anterior, se resalta la C-443 de 2019, mediante la cual se declard la
exequibilidad condicionada del inciso sequndo del articulo 121 del Codigo General del
Proceso, “en el sentido de que la pérdida de competencia del funcionario judicial
correspondiente solo ocurre previa solicitud de parte, sin perjuicio de su deber de
informar al Consejo Superior de la Judicatura al dia siguiente del término para fallar,
sobre la circunstancia de haber transcurrido dicho término sin que se haya proferido
sentencia’.

Igualmente, no se ha incurrido en ninguna irreqularidad que pueda generar nulidad.

Teniendo en cuenta la cuantia del presente asunto las partes se encuentran
representadas por abogado inscrito.

Los demandantes en el presente caso, y segun se desprende de las pretensiones de la
demanda, ejercita la accion de responsabilidad civil extracontractual con fundamento
en el articulo 2341 del Codigo Civil que preceptua:

“El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a
la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa
0 el delito cometido”.

Para que se pueda hablar de Responsabilidad Civil Extracontractual se requiere que se
presentes tres elementos, a saber: a) Que ocurra un hecho que genere dafio o perjuicio;
b) Que exista culpa; y, c). Que exista un nexo de causalidad.

En primera medida, en atencion a que el presente esta encaminado a la actividad
periodistica, se resalta que, ‘tratandose de la informacion de medios de comunicacion
que se refiere a hechos delictivos por parte de ciudadanos mencionados en ella, los
medios masivos de comunicacion tienen derecho de denunciar publicamente los
hechos y actuaciones irrequlares de los que tengan conocimiento en virtud de su
funcion, por lo que no estan obligados a esperar a que se produzca un fallo para
informar de la ocurrencia de un hecho delictivo. Sin embargo, deben ser diligentes y
cuidadosos en la divulgacion de la informacion que incrimine, pues no pueden inducir
al receptor a un error o confusion sobre situaciones que aun no han sido corroboradas
integralmente por las autoridades competentes™

De lo anterior, si bien se debe proteger el ejercicio de los medios de comunicacion en
razon a que estos contribuyen a la construccion de una democracia deliberativa, dicha
actividad no puede ser absoluta, pues debe obedecer a deberes de fidelidad
imparcialidad y certeza.

1 Sentencia SU-274/2019 Magistrado Ponente: Luis Armando Tolosa.



Ahora bien, respecto la libertad de expresion, la Corte Constitucional ha efectuado los
Siguientes conceptos:

‘() la libertad de expresion stricto sensu, entendida como la autonomia de
expresar y difundir el propio pensamiento, opiniones, informaciones e ideas, sin
limitacion de fronteras y a través de cualquier medio de expresion -sea oral,
escrito, impreso, artistico, simbolico, electronico u otro de eleccion de quien se
expresa-, y el derecho a no ser molestado por ellas;

“(ii) Ia libertad de informacion comprende la busqueda y el acceso a la informacion,
la libertad de informar y el derecho de recibir informacion veraz e imparcial sobre
hechos, ideas y opiniones de toda indole a través de cualquier medio de
expresion;

“(iii) la libertad de prensa, libertad de fundar medios masivos de comunicacion y
de administrarlos sin injerencias, y la libertad de funcionamiento de los mismos,
con la consiguiente responsabilidad social;

“(iv) el derecho a la rectificacion en condiciones de equidad; y

“(v) las prohibiciones de censura”.?

Al respecto, la Corte también ha indicado que cuando se establece una limitacion a la
libertad de expresion en cualquiera de sus manifestaciones, sera necesario aplicar el
test tripartito, el cual supone que: i) el origen de la medida debe provenir de una ley, a
partir de su consagracion clara y precisa; ii) tiene que persequir el logro de finalidades
imperiosas; y iii) en cuanto a su contenido, se exige que las medidas sean adecuadas,
necesarias y proporcionales frente al objetivo propuesto.” 3

En sentencia T454 de 2022, la Corte Constitucional preciso que, el ejercicio de la
libertad de expresion puede eventualmente generar tensiones que se producen entre
estas manifestaciones de la libertad de expresion y los derechos fundamentales al buen
nombre y a la honra, por lo que la autoridad judicial debera acudir a los siguientes
parametros constitucionales para establecer el grado de proteccion de cada una de
tales garantias*:

“a) Quien comunica. Si se trata de un periodista 0 medio de comunicacion, se exigen
las cargas de veracidad e imparcialidad al estar frente al ejercicio de la libertad de
informacion; en el presente asunto Ariel Avila, el demandado, en calidad de periodista
de opinion

‘b) De qué o quién comunica. En este punto se debera determinar si se esta en
presencia de un discurso especialmente protegido y la calidad que tiene la persona
respecto de quien de emite la informacion, asi como establecer si la informacion tiene
una intencion dafiina; en el presente, las manifestaciones recaen respecto la familia
Araujo y sus nexos paramilitares, siendo un discurso especialmente protegido (i)
discurso politico y sobre asuntos de interés publico y (i) discurso sobre funcionarios
publicos en ejercicio de sus funciones.

1. Discurso politico y sobre asuntos de interés publico: Afirmaciones realizadas
respecto nexos de la familia Araujo con la Parapolitica

2 Corte Constitucional, Sentencias T-391 de 2007, T-219 de 2009, T-110 de 2015y T-543 de 2017

3 Sentencia C-135 de 2021
4 Sentencias SU-274 de 2019, T-339 de 2020 y T-454 de 2022



2. Discurso sobre funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones: Afirmaciones
respecto de que los cargos ocupados por la familia Araujo son en razon a su
participacion en la Parapolitica

‘c) A quien se comunica. Identificar el receptor del mensaje, asi como a cantidad de
personas que el mensaje tiene la potencialidad de alcanzar; el mensaje tuvo una
difusion masiva, pero es de advertir que, pese a las pruebas decretadas para establecer
el nimero de espectadores que han visualizado y escuchado las entrevistas de fecha 5
y 14 de julio de 2015, asi como el tweed publicado el 2 de febrero de 2016 de la cuenta
@arielanaliza, no fueron efectivas, no se desconoce que las opiniones del aqui
demandado fueron realizadas por medios masivos de comunicacion.

“d) Como se comunica. Cabe anotar que se protegen todas las formas de expresion,
sean Vverbales, escritas o imagenes y objetos artisticos que tengan implicaciones
expresivas. Al respecto, debera evaluarse la comunicabilidad del mensaje;

05 de julio 2015 — Verbal al realizarse a través de la pagina web
14 de julio 2015 - Verbal al realizarse a través de la radio

2 de febrero de 2016 — Escrito red social

11 de diciembre de 2017 — Escrito articulo de opinion

“e) Por qué medio se comunica. Es preciso anotar que cada medio tiene sus
complejidades constitucionalmente relevantes y que impactan en el alcance de la
libertad expresion.”

05 de julio 2015 - EL ESPECTADOR

14 de julio 2015 - W RADIO

2 de febrero de 2016 - TWITTER

11 de diciembre de 2017 — REVISTA SEMANA

Ahora bien, retomando a lo pertinente de la responsabilidad civil extracontractual se
advierte que, la responsabilidad civil de una persona por el gjercicio de la actividad
periodistica y la consecuente condena por perjuicios no es una culpa simple.

Al respecto la Sentencia 015 de 24 de mayo de 1999 de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia para llevar a cabo el analisis mencionado, indicaba que se
exigia verificar: (i) la presencia de la intencion de perjudicar o deteriorar el buen nombre
0 la honra de una persona con la informacion falsa que se divulga, o que haya habido
falta de diligencia profesional periodistica para corroborar su veracidad e imparcialidad,
y que respete los derechos de los demas y el orden publico, a menos que la informacion
se rectifique; (ii) un dafio que se pueda ver materializado en perjuicios actuales o
futuros, pero ciertos e ilicitos; y (iii) la existencia de un nexo causal entre los primeros
dos requisitos.



(ii)} El periodismo investigativo debe cumplir ciertas
caracteristicas, a saber: «(i) su tarea consiste en la pesquisa o
investigacion de los hechos y datos que, directa o indirectamente,
configuran la situacidn investigada; (i) no incluirda, por regla, opiniones,
sin perjuicio de las conclusiones gque puedan deducirse vdlida y
razonablemente de los hechos verificados; (iii) impone la comprobacion
razonable de la veracidad de las fuentes, sin que esté obligado a
revelarias; (iv) la labor investigativa tiene gue lograr la mayor exactitud
de la informacidn: (v) en lo posible debe asegurar la conservacion de los
elementos probatorios que respaldan la investigacidn; (vi) debe
adelantarse de manera imparcial, y (vii) debe procurarse con diligencia,

que las personas involucradas puedan dar su version de los hechose.

De aquella decision se destaco, que los presupuestos que deben acreditarse para la
prosperidad de las pretensiones de los demandantes, no son otros que: '(...) implica,
en primer lugar, la presencia de intencion de perjudicar o deteriorar el buen nombre 0
la honra de una persona determinada o determinable con la informacion falsa o inexacta
que a sabiendas se divulga; o bien de simple culpa, entendida ésta como la falta de
diligencia profesional periodistica necesaria en el comportamiento y ejercicio
informativo para asequrar o, por lo menos, procurar que la informacion que se divulga,
ademas de ser veraz e imparcial, también respete los derechos de los demas y el orden
publico general, a menos que en este ultimo caso la conducta de la entidad periodistica
se explique con la razonada, oportuna y eficaz correccion o clarificacion del error
cometido.

En segundo lugar, también se requiere la existencia de un dafio, que puede ser, de un
lado, moral cuando se trata de un deterioro en el patrimonio moral que afecte la honra,
la reputacion o lesione alguno de los demas derechos inherentes a la personalidad; o
bien material, cuando se refiere a una disminucion en los derechos que conforman el
patrimonio economico existente o que podia adquirirse mediante la realizacion de una
labor o trabajo, o por medio de la explotacion econdémica pertinente. Con todo, en uno
y otro caso debe tratarse de perjuicios actuales o futuros, pero ciertos e ilicitos. Ahora,
en la demostracion de una u otra especie de dafio, es preciso tener en cuenta la clase
de perjuicio cuyo resarcimiento se solicita, porque tratandose de dafio moral se hace
necesario considerar todas las afecciones a los derechos de la personalidad, es decir,
debe tenerse presente que su deterioro provenga de la informacion carente de
veracidad o imparcialidad. Sin embargo, para la comprobacion de este dafio moral
también debe tenerse en cuenta que éste puede encontrarse en el contenido de la
publicacion, cuando constituye un agravio a los sefialados derechos de una persona
determinada, que, por su radio de accion, ha tenido repercusion social negativa en su
buen nombre u honra. (...).

Y en dltimo término, dicha responsabilidad también exige que haya una relacion de
causalidad entre la divulgacion falsa o parcial hecha intencional o culposamente y los
dafios mencionados, de tal manera que éstos sean directamente atribuidos a aquella,
teniendo en cuenta, entre otros, la finalidad o el contenido de la informacion y la especie
de dafio, si moral 0 material, cuya indemnizacion se reclama’».

‘Asi las cosas, al valorar la configuracion del elemento culpa en la eventual
responsabilidad por actos de periodistas, la autoridad judicial debera tomar en
consideracion los estandares de proteccion especial que se derivan a favor del
gjercicio del periodismo. En ofras palabras, a efectos de determinar la



configuracion de la culpa, el juez civil debera considerar los parametros
constitucionales previstos en la jurisprudencia para establecer el grado de
proteccion a favor de la libertad de expresion y de los derechos al buen nombre y
a la honra previamente mencionados, de acuerdo con los cuales se debera
ahondar en las caracteristicas propias del contexto en el que se ejercio la libertad
de expresion; esto es, quién comunica, de qué o quién comunica, a quién se
comunica, como se comunica y por qué medio se comunica.

Bajo este andlisis, cabra precisar que los medios de comunicacion y los
periodistas tienen una responsabilidad social, en virtud de la cual deben acreditar
la veracidad e imparcialidad al ejercer la libertad de informacién y prensa, y como
recientemente lo indic6 la Corte Constitucional, en este tipo de escenarios, la
culpa nunca podra presumirse. Al respecto, cabe recordar que el articulo 55 de la
Ley 29 de 1944 establecia que “[ilndependientemente de la responsabilidad penal
a que se refieren los articulos anteriores, todo el que, por cualquier medio eficaz
para divulgar el pensamiento, por medio de la imprenta, la radiodifusion o del
cinematografo, cause dafio a otro estara obligado a indemnizarlo, salvo que
demuestre que no incurrio en culpa.”

En la Sentencia C-135 de 2021, la Sala Plena de esta Corporacion declaré la
inexequibilidad de dicha disposicion, asi como del articulo 56 de la Ley 29 de
1944,260 al considerar que “la disposicion de un régimen de responsabilidad civil
extracontractual aplicable, de forma preferente, a los presuntos dafios
ocasionados por la difusion del pensamiento mediante mecanismos masivos de
comunicacion, desconocen las garantias de libertad de expresion, junto con su
desarrollo jurisprudencial de acuerdo con el bloque de constitucionalidad.”261 En
otras palabras, para la Corte, dichos articulos establecian una presuncion de culpa
sobre los periodistas y medios de comunicacion en relacion con los dafios que
pudiera causar la difusion masiva de informacion, lo que les exigia desvirtuarla en
procesos de responsabilidad civil extracontractual. De ahi que, al realizar un juicio
de proporcionalidad de intensidad estricta, la Corte considerdé que la norma
acusada si bien persequia una finalidad constitucionalmente imperiosa, al buscar
proteger los derechos al buen nombre y a la honra, se valia de soluciones que
suponian una limitacion irrazonable de la libertad de expresion, dado que
promovian la autocensura.

Al analizar la carga de la prueba en estos escenarios, la Sentencia recordd que
“lllos procesos jurisdiccionales de caracter civil, caracterizados por su naturaleza
dispositiva, establecen, en cabeza de las partes, cargas procesales tendientes a
darimpulso al proceso y construir el acervo probatorio sobre el que se fundamenta
la decision judicial. La carga de la prueba es un rasgo caracteristico de los
procesos de caracter dispositivo, en virtud del cual se establece el principio de
‘onus probandi’. Este, exige que cada parte demuestre los hechos alegados.” Y,
como excepciones al anterior principio reiteré las siquientes: ‘i) los hechos
notorios; ii) las afirmaciones o negaciones indefinidas; iii) las presunciones
legales, que invierten la carga de la prueba; y, iv) la carga dinamica de la prueba.”

Conforme a lo anterior, en atencion a que un sistema democratico requiere del mayor
nivel posible de discusion publica sobre el funcionamiento tanto del Estado como de la
sociedad, Los discursos especialmente protegidos por la libertad de expresion son (i)

5 Sentencia T-454 de 2022



discurso politico y sobre asuntos de interés publico y (ii) discurso sobre funcionarios
publicos en ejercicio de sus funciones y sobre candidatos a ocupar cargos publicos.b

El discurso politico y sobre asuntos de interés publico se refiere a cuestiones tanto de
contenido electoral, como a cualquier expresion relevante para la opinion publica,
incluso criticas al manejo de asuntos del Estado o de los funcionarios publicos, este
discurso es el que habilita el control democratico de la gestion publica y promueve la
transparencia en el ejercicio de las funciones estatales; en cuanto al discurso sobre
funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones y candidatos a ocupan cargos
publicos se destaca que tambieén promueve la responsabilidad de los funcionarios sobre
Su gestion publica, y exige la transparencia y debida diligencia de las autoridades del
Estado.

“[d]e conformidad con la jurisprudencia constitucional, las personas que, por razén
de sus cargos, actividades y de su desemperio en la sociedad se convierten en
centros de atencion con notoriedad publica, “inevitablemente tienen la obligacion
de aceptar el riesgo de ser afectados por criticas, opiniones o revelaciones
adversas, por cuanto buena parte del interés general ha dirigido la mirada a su
conducta ética y moral. Ademas, su mayor exposicion ante el foro publico fomenta
la transparencia de las actividades estatales y promueve la responsabilidad de los
funcionarios sobre su gestion.””

“En todo caso, la Corte ha aclarado que si bien la especial importancia y potencial
riesgo de amenaza que recae Sobre los discursos que tienen por objeto la critica
de los funcionarios publicos, ha llevado a considerar que, en principio, cualquier
intento de restriccion, previa o posterior, de estas modalidades de expresion
constituye censura, ello no implica que la libertad de expresion esté desprovista
de limitaciones en ese campo, sino que “se traduce en la reduccion del margen
del que disponen las autoridades para establecer limites a este tipo de discursos
y en laimposicién de cargas argumentativas y probatorias reforzadas para efectos
de justificar eventuales restricciones”.

A pesar del riesgo que asumen los personajes publicos a ser afectados por criticas
u opiniones adversas, la relevancia del contenido que se divulga por la labor, el
cargo o las actividades que desempefian “prima facie no puede versar sobre
cualquier tipo de informacion relacionada con la persona publica porque el riesgo
de afectar la intimidad, el honor o cualquier otro derecho quedaria siempre
latente”.8

En conclusion, en lo que respecta al estandar de proteccion frente al ejercicio de la
libertad de prensa que concierne a los personajes publicos debe aplicarse un estandar
menor de proteccion a sus derechos a la reputacion, al buen nombre y a la intimidad,
sin que esto quiera decir que cualquier informacion relacionada con estas personas esté
amparada por esta garantia especial, pues no puede desconocer el deber constitucional
de respetar los derechos ajenos y no abusar de los propios, en los términos del articulo
95 de la Constitucion y, por tanto, no permite vulnerar derechos de terceros como, por
ejemplo, el buen nombre y la honra, y en efecto, existen asuntos privados que pueden
generar una afectacion desproporcionada de otros derechos como el honor, el buen
nombre y la intimidad del funcionario y su familia.

6 Sentencias T-546 de 2016 y SU-274 de 2019.
7 Sentencia T-277 de 2018
8 Sentencia SU-274 de 2019



Teniendo en cuenta la informacion transmitida, como se expuso anteriormente se
determina que la misma recayo sobre los discursos especialmente protegidos por la
libertad de expresion:

1. Discurso politico y sobre asuntos de interés publico: Afirmaciones realizadas
respecto nexos de la familia Araujo con la Parapolitica

2. Discurso sobre funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones: Afirmaciones
respecto de que los cargos ocupados por la familia Araujo son en razén a su
participacion en la Parapolitica.

Sumado a lo anterior, no es de desconocer que el aqui demandado no ha sido el tnico
que Se ha referido a la familia Araujo en los escenarios de la parapolitica, debiéndose
precisar que pese a que se expone un ataque sistematico del extremo pasivo a los
demandantes, los hechos que aqui se relacionan hacen relacion a 4 manifestaciones
en el transcurso de 3 afos, no debiéndose atribuir todas las manifestaciones
relacionadas con la familia Araujo al extremo demandado, resaltando nuevamente que
los personajes publicos debe aplicarse un estandar menor de proteccion a sus derechos
a la reputacion, al buen nombre y a la intimidad.

Al respecto la jurisprudencia reciente ha precisado los limites constitucionales a los
discursos sobre funcionarios publicos. En la Sentencia T-242 de 2022 preciso que:

‘el derecho a publicar estas criticas y denuncias esta sujeto a limites
constitucionales generales y especificos. Los limites generales, aplicables a todos
los discursos -opiniones o informaciones— son: (i) la prohibicion de publicar
discursos de odio que inciten a la violencia, (i) la prohibicion de incurrir en
conductas que constituyan hostigamiento, ciberacoso o linchamiento y (iii) la
obligacion de diferenciar entre opiniones e informaciones, la cual aplica en
aquellos eventos en que los discursos contienen ambos tipos de expresiones. De
otro lado, son limites especificos los principios de veracidad e imparcialidad, los
cuales unicamente aplican a las denuncias publicadas en ejercicio de la libertad
de informacion, no a las opiniones.”

En el presente asunto, como se ha expuesto, las entrevistas y articulo publicado por el
extremo demandado son de opinion, asi mismo, no se advierte que los mismos hayan
sido efectuados desde un discurso de odio, debiéndose precisar que aunque Su
definicion no es clara en el derecho internacional, segun un informe emitido por la
Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO) basado en el estudio de las distintas definiciones de discurso de odio en el
derecho internacional, este concepto con frecuencia se refiere a “expresiones a favor
de la incitacion a hacer dafio (particularmente a la discriminacion, hostilidad o violencia)
con base en la identificacion de la victima como perteneciente a determinado grupo
social o demografico. Puede incluir, entre otros, discursos que incitan, amenazan o
motivan a cometer actos de violencia”, de este modo, los comentarios realizados por el
extremo pasivo, en ningun momento incitan a hacer dafio a los aqui demandantes;
sumado a lo anterior, es de sefialar que pese a que la parte actora insiste en que el
demandado realizo declaraciones de manera repetitiva contra la familia Araujo,
inclusive mencionando que su cargo publico fue gracias a darse a conocer con este
acoso, de los hechos de la demanda se advierten 4 oportunidades en el transcurso de
3 afios en que el demandado se refiri6 respecto de los demandantes y/o su familia, no
encontrando por este despacho el hostigamiento.

Ahora bien, respecto la reserva de las fuentes es una parte central de la libertad de
informacion, y un derecho fundamental de quienes ejercen la profesion periodistica,




cuya libertad e independencia el Estado debe, de acuerdo con la Constitucion Politica,
proteger especialmente. (...) La Corte Constitucional ha entendido este derecho como
aquel que permite que un periodista guarde la reserva, secreto o sigilo sobre: 1) la
existencia de una determinada informacion, ii) su contenido, iii) el origen o la fuente de
la misma y iv) la manera como obtuvo dicha informacion. La ha considerado, asi, como
una garantia fundamental y necesaria para proteger la independencia del periodista, y
para que pueda ejercer la profesion y satisfacer el derecho a la informacion, sin que
existan limitaciones indirectas ni amenazas que inhiban la difusion de datos relevantes
para el publico.?

Sobre esta tematica, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH),
intérprete por via de autoridad del precitado tratado de derechos, ha sostenido de
manera pacifica y reiterada que existen tres deberes principales del Estado en relacion
con la proteccion de los comunicadores o periodistas cuando ejercen el oficio
informativo, a saber: (i) prevencion, que incluye la garantia de reserva de las fuentes,
apuntes y archivos personales y profesionales; (ii) proteccion, por cuanto este quehacer
no debe sufrir injerencias desproporcionadas; y (iii) procuracion de justicia, en los
eventos en que aquellos sean victimas de ataques. Estas pautas buscan facilitar el
gjercicio periodistico, habida cuenta que se trata de una garantia de doble via, en tanto
refuerza la posibilidad del titular no solo de comunicar, sino de la sociedad de recibir
tales informaciones.

El resguardo de las fuentes, entonces, es uno de los pilares de la libertad de prensa,
conforme lo sefiala el desarrollo de la Carta Politica, y lo refrendan varios instrumentos
internacionales relacionados con el gjercicio de la actividad periodistica. Por esa via,
exigir a quienes desempefian esa profesion que revelen sus fuentes, disuadiria a estas
de proporcionar informacion a aquellos y, por lo mismo, podria constituir una talanquera
para el adecuado ejercicio de la labor de divulgacion de los sucesos socialmente
relevantes.

Conforme a lo anterior, si bien existe una reserva de las fuentes, se debe valorar las
cargas de veracidad, imparcialidad y equilibrio informativo respecto de las
manifestaciones que constituyen la libertad de informacion, esto en el entendido de que
las herramientas utilizadas para formar la opinion periodistica hacen parte de la
dimension colectiva del derecho a la libertad de expresion como lo es el derecho en
cabeza de la sociedad a recibir informacion y opiniones.

Y es en esta linea que la Sentencia T-242 de 2022 record6 que en la jurisprudencia
constitucional existen dos posturas diferentes sobre el alcance de los mencionados
principios de veracidad e imparcialidad cuando se esta en presencia de este tipo de
discursos especialmente protegidos sobre funcionarios publicos, a saber:

“(i) postura 1: la Constitucion exige que estas denuncias estén soportadas en una
sentencia penal condenatoria en firme y (ii) postura 2: la existencia de un fallo
penal condenatorio no es una condicion sine qua non para publicar estas
acusaciones.”

La Corte Constitucional adopt6 esta segunda postura, por cuanto “la imposicion de
controles judiciales severos al contenido de la informacion relacionada con las
actuaciones de los funcionarios publicos puede provocar un efecto paralizador -chilling

9 Sentencia T-594 de 2017
10 Sentencia AC2130-2020 Radicacién n* 11001-31-03-025-2015-00522-01 Magistrado Ponente:
LUIS ALONSO RICO PUERTA



effect- y de autocensura, que impediria que los medios de comunicacion y periodistas
puedan ejercer su rol de guardianes de la democracia. La Sala encuentra que en una
sociedad democratica el precio de la verdad y la imparcialidad no puede ser el silencio
de los comunicadores y la consecuente inhibicion de la deliberacion y el disenso
politico”

De lo anterior se concluye que, aun cuando no es necesario que el ejercicio de la
actividad periodistica este soportada en una sentencia penal, pues los sujetos que
ejercen dicha actividad solo estan obligados a adelantar su labor conforme a estandares
rigurosos de ética informativa y de acuerdo con principios de periodismo responsable
que garanticen que la informacion transmitida sea producto de un ejercicio periodistico
serio, juicioso, y autorregulado. Por esta razon, deben cumplir con los principios de
veracidad e imparcialidad con un especial grado de diligencia y cuidado.

Es de advertir, que conforme los alegatos de conclusion de la parte demandante, el cual
hace mencion de que la ausencia de una sentencia condenatoria acredita la falta de
veracidad e imparcialidad de la informacion, y con ello la responsabilidad del periodista,
conforme se expuso, las sentencias T-242 de 2022 y 1454 de 2022 mantienen la
postura respecto de que la existencia de un fallo penal condenatorio no es una condicion
sine qua non para publicar las acusaciones, sin embargo, la informacion dada debe
regirse por la ética informativa y de acuerdo con principios de periodismo responsable.

Ahora bien, corresponde a este despacho verificar el cumplimiento de las exigencias de
veracidad e imparcialidad del aqui demandado. Es de recordar que la veracidad exige
un deber de diligencia por parte del periodista para verificar, en lo posible, los
enunciados facticos que se comunican, en el sentido de que: “(i) se realiz6 un esfuerzo
por constatar y contrastar las fuentes consultadas; (ii) se actuo sin un animo expreso de
presentar como ciertos, hechos falsos y (iii) se obrd sin la intencion directa y maliciosa
de perjudicar el derecho al honor, a la intimidad y al buen nombre de ofras personas”.
Por su parte, la imparcialidad se refiere a la exigencia de publicar la informacion
completa.

Revisada la transmision de radio efectuada el dia 5 de julio de 2015, en EL
ESPECTADOR, la transmision de radio efectuada el dia 14 de julio de 2015 y el articulo
de opinion de fecha 2 de febrero de 2016 publicado en REVISTA SEMANA, conforme
los hechos de la demanda, se puede sintetizar las manifestaciones del extremo
demandado en las siguientes:

1. Nexos de la familia Araujo con grupos paramilitares

2. condena del sefior Sergio Araujo Castro, hermano de los aqui actores, por
parapolitica.

3. Condena e investigacion por homicidio del progenitor de los actores

Es de precisar, que como se expuso, el criterio jurisprudencial frente a la veracidad e
imparcialidad es que, la existencia de un fallo penal condenatorio no es una condicion
Sine qua non para publicar estas acusaciones, y es el hecho de que las acusaciones
que Se realicen estén apoyadas en un ejercicio diligente e imparcial.

Conforme la jurisprudencia resefiada, respecto la responsabilidad en el ejercicio de la
actividad periodistica se exigia verificar: (i) la presencia de la intencion de perjudicar
o deteriorar el buen nombre o la honra de una persona con la informacion falsa que se
divulga, o que haya habido falta de diligencia profesional periodistica para corroborar
Su veracidad e imparcialidad, y que respete los derechos de los demas y el orden
publico, a menos que la informacion se rectifique; (ii) un dafio que se pueda ver



materializado en perjuicios actuales o futuros, pero ciertos e ilicitos; y (iii) la existencia
de un nexo causal entre los primeros dos requisitos.

En el presente asunto, respecto el primer requisito, la presencia de la intencion de
perjudicar o deteriorar el buen nombre o la honra de una persona con la informacion
falsa que se divulga, o que haya habido falta de diligencia profesional periodistica para
corroborar su veracidad e imparcialidad, y que respete los derechos de los demas y el
orden publico, a menos que la informacion se rectifique, expuso el demandado que cada
una de las afirmaciones realizadas obedece a antecedentes, investigaciones, procesos
y condenas que se desarrollaron en contra de varios de los miembros de la familia
Araujo Castro, que como se demostrd en el presente el demandado es un investigador
del fendmeno de la parapolitica, quien en la Fundacion Paz y Reconciliacion se ha
encargado de investigar a diferentes candidatos de los distintos partidos politicos, como
Se puede observar en el documento denominado ‘Matriz candidatos 2015” que obra en
la carpeta denominada “PruebasDdo”.

Respecto los nexos de la familia Araujo con grupos paramilitares se debe advertir que
no es de desconocer que la misma Sse ha caracterizado por ocupar puestos de libre
nombramiento con alto perfil politico, como se establecio en las declaraciones de parte
del presente, no significa que ello quiera decir que los mismos no se encuentren aptos
para desempefiar dichos cargos, sino por el contrario, es evidente la afinidad politica
publica que ha tenido la familia Araujo. Sefiala el demandado que sus afirmaciones
fueron realizadas por simples conclusiones realizadas de conformidad a las
investigaciones, conclusiones que a los 0jos de este despacho no se infiere la intension
de perjudicar o deteriorar el buen nombre de los demandados, pues de las afirmaciones
realizadas solo indico los cargos de gran prestigio que ambos han tenido, y si bien
Sefiala que los mismos son en razon a los nexos de la familia Araujo con grupos
paramilitares, dicha conjetura no puede Ser totalmente descabellada o una conclusion
imparcial, donde es evidente, incluso en el transcurro del presente con las declaraciones
de los demandantes, que su familia, ha sido investigada por parapolitica, e inclusive su
hermano fue condenado, y si bien su progenitor fue investigado, la misma se termin
archivando, si declarar por completo la inocencia del mismo;, resalta nuevamente este
despacho el discurso protegido, donde los personajes publicos debe aplicarse un
estandar menor de proteccion a sus derechos a la reputacion, al buen nombre y a la
intimidad, debiéndose precisar que las afirmaciones realizadas por el demandado en
ningun momento desprestigian el profesionalismo de los demandantes, y si bien se
hacen varias afirmaciones respecto la diligencia de Sergio Araujo como intermediario
entre el gobierno de Alvaro Uribe y Jorge 40, las mismas son cuestionamiento de las
masacres que se realizaron en dichas épocas, y el actuar del demandante para exigir
la terminacion de las mismas, informacion que no se acredita de falsa respecto de los
hechos, y, por el contrario, se encontraba cumpliendo con su responsabilidad social de
abrir el debate sobre intereses colectivos, de las cuales nuevamente se exponen fueron
de opinion.

A este punto, conviene resaltar, conforme las manifestaciones realizadas por las partes,
no existen los delitos de sangre, y si bien en el presente se demostro que el progenitor
de los actores no ha sido condenado por ningun delito, ni investigado por homicidio, lo
cierto es que si ha sido investigado por secuestro, y como se advirtio, dicha
investigacion fue archivada, y si bien ese despacho no encuentra que la afirmacion del
demandado haya sido realizada en un ejercicio imprudente de su profesion, en el
presente los actores no actuan en calidad de herederos de su progenitor, debiéndose
precisar que, si bien aceptan el vinculo con el mismo, el numeral 2 del articulo 84 del
C.G.P., en concordancia con el articulo 85 ibidem, precisa que con la demanda se debe
acreditar la calidad en que se comparece, y en este caso, el documento para acreditar



dicha calidad es el registro civil de nacimiento de los demandantes, el cual no fue
allegado.

En esa medida, lo cierto es que todas las emisiones tienen apartes que corresponden
a la esfera de proteccion de la libertad de informacion, pero una gran mayoria se refieren
al ejercicio de la libertad de opinion.

En lo que se refiere a la libertad de informacion, la informacion dada se origind de
conclusiones de la investigacion realizada por el demandado, las cuales tiene como
base los diferentes cargos politicos desempefiados por la familia Araujo y las
investigaciones a miembros de la misma, asi como condena por parapolitica del
hermano de los demandantes, razon por la cual se encuentran probadas las cargas de
veracidad e imparcialidad, sobre todo cuando se comunica un discurso especialmente
protegido sobre las actuaciones de los funcionarios publicos. Debiéndose advertir que
como lo probo el aqui demandado, no fue el Unico en llegar a las diferentes
conclusiones, como se observa en las demas publicaciones respecto la familia Araujo,
carpeta pruebas demandado, donde inclusive la parte actora en su declaracion indico
que ha tenido que llegar a acuerdos privados con otras personas, como la actual
alcaldesa de Bogota, Claudia Lépez, por considerar que las declaraciones pueden
perjudicar su buen nombre, debiéndose destacar que del presente no hubo un
acercamiento previo con el demandado, y pese a que existio una denuncia penal, los
demandantes indicaron que fue archivada por la falta de diligencia del demandado,
situacion que no es posible conforme nuestro ordenamiento juridico, pues a causa de
falta de interés de un presunto infractor no se puede archivar una denuncia, asi como
tampoco se solicitd en el presente la retractacion.

A este punto conviene precisar que los periodistas deben denunciar publicamente
cualquier tipo de presuntas actuaciones irrequlares que se relacionen con el ejercicio
de las funciones de autoridades estatales fundadas en denuncias formalmente
presentadas y en tramite ante las respectivas autoridades competentes, incluso, si atn
no se habia producido una decision en el marco de procesos por posibles
responsabilidades administrativas o penales, los periodistas no estan obligados a
esperar a que se produzca el fallo para poder hacer publica la informacion que tienen
en cumplimiento de los principios de veracidad e imparcialidad. En esta medida, se
advierte que en las entrevistas del 2015 nos encontrabamos en elecciones de alcaldias,
y poner de presente a los oyentes de las cadenas radiales las investigaciones y/o
condena de la familia Araujo por parapolitica, asi como el desempefio en diferentes
cargos de arto prestigio politico, correspondia al ejercicio de su profesion

Como se ha expuesto, los medios de comunicacion, donde se ejerce el periodismo y
que se caracterizan por contar tanto con una amplia difusion de los hechos noticiosos
como, al mismo tiempo, con un espacio en el cual se exponen distintas opiniones de
periodistas y expertos sobre las mismas, gozan de una garantia reforzada en tanto que
su finalidad es la de transmitir a una audiencia amplia, ademas de los hechos noticiosos,
diversos pensamientos u opiniones sobre tales hechos cuando ellos son de interés
general, quardan relacion con la ética, la moralidad publica, el patrimonio publico, los
derechos colectivos o los intereses difusos o afectan a la comunidad, con el fin de que
los oyentes construyan su propia opinion sobre lo acontecido, y en todos los medios en
que se publico la informacion objeto de la presente, existen diferente opiniones. Cabe
precisar que por el hecho noticioso objeto de examen, las opiniones del periodista y de
Su equipo de trabajo sobre el mismo tenian mayor proteccion al tratarse, como se dijo,

1. Discurso politico y sobre asuntos de interés publico: Afirmaciones realizadas
respecto nexos de la familia Araujo con la Parapolitica



2. Discurso sobre funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones: Afirmaciones
respecto de que los cargos ocupados por la familia Araujo son en razén a su
participacion en la Parapolitica.

En conclusion, no se advierte el primer requisito para declarar la responsabilidad del
aqui demandado, pues no se prob0 la intencion de perjudicar o deteriorar el buen
nombre o la honra de los demandantes, o que haya habido falta de diligencia profesional
periodistica para corroborar su veracidad e imparcialidad, de la cual se destaca fueron
opiniones dadas desde la conclusion de investigaciones, sumado a que pese se indica
un ataque reiterado, como se expuso, fueron 4 menciones respecto la familia Araujo en
el transcurso de 3 afios, razon por la cual tampoco se acredita el hostigamiento.

Frente al segundo requisito, un dafio que se pueda ver materializado en perjuicios
actuales o futuros, pero ciertos e ilicitos; la corte ha expuesto:

lo siguiente: “estd circunscrito a la lesién de la esfera sentimental
y afectiva del sujeto, ‘que corresponde a la 6rbita subjetiva, intima o
interna del individuo’® [sentencia de 13 de mayo de 2008), de
ordinario explicitado material u objetivamente por el dolor, la
pesadumbre, perturbaciom de animo, el sufrimiento espiritual, el
pesar, la congoja, afliccién, sufrimiento, pena, angustia, zozobra,
desolacion, impotencia u ofros signos expresivos”, gue se concretan
“en el menoscabo de los sentimientos, de los gfectos de la victima y,
por lo tanto, en el sufrimiento moral, en el dolor gue la persona tiene
gue soportar por cierto evento darfioso™17,

“Itlratdndose de perjuicios morales, las mdximas de la experiencia, el
sentido comun y las presunciones simples o judiciales gque brotan las
mds de las veces de la situacion de hecho que muestra el caso
sometido a consideracion del juez serdn suficientes o los efectos
perseguidos. Es sabido que no hay prueba certera que permita medir
el dolor o la pena, ni menos cuando han pasodo arfios desde el
ogcaecimiento del evento donoso. De tal modo que, ante lo
imposibilidad de uno prueba directa y de precisar con certidumbre
absoluta si existe o no y en qué grado el dolor, congoja, pdnico,
padecimiento, humillacidn, ultraje y en fin, el menoscabo espiritual de
los derechos inherentes a la persona de la victima, como consecuencia
del hecho lesivo, opto vdlidomente el juezr por otender o esas
particularidades del caso e inferir no sdlo la causacidn del perjuicio
sino su grovedad. Es que el dafio moral se manifiesta in re ipsa, es
decir, por las circunstancias del hecho y la condicion del afectado”.

Respecto del presente, se advierte que no Se acredito dafio alguno, debiéndose precisar
que en las declaraciones de parte recibidas por los actores fue donde se hizo la
referencia a los dafios, y si bien indicaron que las declaraciones del demandando
generaron un dolor, como se expuso, el presente es un discurso protegido donde las
personas que, por razon de sus cargos, actividades y de su desemperio en la sociedad
Se convierten en centros de atencion con notoriedad publica, tienen la obligacion de
aceptar el riesgo de ser afectados por criticas, opiniones o revelaciones adversas, por
cuanto buena parte del interés general ha dirigido la mirada a su conducta ética y moral,
ademas, su mayor exposicion ante el foro publico fomenta la transparencia de las
actividades estatales y promueve la responsabilidad de los funcionarios sobre su
gestion; en este mismo sentido, sostuvieron los actores que han seguido ejerciendo
cargos publicos, debiéndose concluir que no se vio afectado su buen nombre.



Frente al tercer requisito, la existencia de un nexo causal entre los primeros dos, se
advierte que no se encuentra probado.

Como se expuso, respecto la responsabilidad en el ejercicio de la actividad periodistica
deben concurrir los tres requisitos o exigencias anteriormente analizados requisitos, sin
que por las razones anotadas la parte actora haya cumplido con la carga probatoria
conforme a lo normado en los articulos 1757 del Codigo Civil y 167 del Codigo General
del Proceso, conforme a los cuales quien invoca una pretension o excepcion tiene la
carga de acreditar el sustento factico y juridico, salvo en los casos exceptuados por
la ley, tal como ocurre con los hechos notorios y/o las presunciones legales en que
opera la inversion de la carga de la prueba, debiendose sefialar que tratandose de la
responsabilidad por la actividad periodistica nos encontramos frente a la
responsabilidad aquiliana, en que deben acreditarse los tres elementos, pues no esta
considerada como una actividad peligrosa que  consagre la presuncion de
responsabilidad, tal como lo han sefialado tanto el derecho interno como interacional
¥ que goza de una especial proteccion.

Sin perjuicio de lo anterior, se procedera a realizar un breve analisis de las excepciones
propuestas por la parte demandada.

1. Excepciones de actuacion legitima como periodista, veracidad de la informacion
emitida y de la confiabilidad de las fuentes, e inexistencia de culpa del demandado:
Como se expuso en el presente, los medios de comunicacion contribuyen a la
construccion de una democracia deliberativa, por ello la importancia de la imparcialidad
y veracidad de la informacion que se difunda.

Respecto el presente, como se expuso, se realizd un esfuerzo por constatar las fuentes
consultadas, debiéndose advertir que el demandado es un investigador del fendbmeno
de la parapolitica en el pais, asi mismo, presento conclusiones de dichas
investigaciones, sin presentar como ciertos hechos falsos, conclusiones que no se
acreditaron que de manera maliciosa intentaran perjudicar el honor, intimidad y buen
nombre de los demandantes. Razon por la cual se encuentra probada la presente
excepcion.

2. Excepciones de inexistencia de agravio contra los demandantes en relacion con las
opiniones publicadas en los medios de comunicacion objeto de esta demanda y
carencia de probanza de los perjuicios: En la demostracion del dafio moral se hace
necesario considerar todas las afecciones a los derechos de la personalidad, es decir,
debe tenerse presente que su deterioro provenga de la informacion carente de
veracidad o imparcialidad, y para la comprobacion de este dafio moral también debe
tenerse en cuenta que éste puede encontrarse en el contenido de la publicacion, cuando
constituye un agravio a los sefialados derechos de una persona determinada, que, por
su radio de accion, ha tenido repercusion social negativa en su buen nombre u honra,
debiendose precisar que en el presente, no se demostro dicho dafio o agravio, pues Si
bien los actores manifestaron que las publicaciones del demandado les causo una
especie de dolor, en atencion al discurso protegido, como lo ha expuesto la Corte
“inevitablemente tienen la obligacion de aceptar el riesgo de ser afectados por criticas,
opiniones o revelaciones adversas’; sumado a lo anterior, la parte actora no logro
demostrar de que consto el mencionado dolor y/o agravio, pues como expusieron
continuaron ejerciendo cargos reconocidos publicamente, de lo cual se puede inferir
que Su reputacion y/o relaciones sociales nos e han visto afectadas por las
afirmaciones y opiniones del demandado.



3. Excepcion de ausencia de nexo entre los hechos y el dafio como elemento de la
responsabilidad civil: En atencion a que no se encuentra probado el hecho dafiino, y el
dafio, no hay lugar al nexo causal, razon por la cual se encuentra probada también esta
excepcion.

4. Excepcion genérica o inmominada: Vale la pena recordar, que la Doctrina ha
advertido que se habla de defensa en sentido estricto, para aludir a la forma mas comun
y frecuente de manifestar el demandado su resistencia a las pretensiones del actor. Con
todo y ello, la excepcion validamente formulada comprende cualquier defensa de fondo
que NO consiste en la simple negacion del hecho afirmado por el actor sino en
contraponerle otro hecho impeditivo o extintivo que excluye los efectos juridicos del
primero.

La Corte Suprema de Justicia ha sostenido que “una excepcion no puede considerarse
legalmente propuesta, mientras no se expongan los motivos o hechos que le sirven de
fundamento, cuando el demandado dice que excepciona, pero solo lo hace con la
denominacion de la misma, sin traer a la litis los hechos que den sentido a esa
denominacion no esta en realidad oponiendo excepcion ninguna. Y a diferencia de lo
que ocurre con la excepcion en debida forma propuesta, cuya proposicion requiere que
el juez la defina en la sentencia, la simple defensa no requiere una respuesta especifica
en el fallo final, sobre ella resuelve el juez al estimar o negar las pretensiones.”

Ante la improsperidad de las pretensiones se ordenara la terminacion del presente.

En mérito de lo expuesto la Juez Cincuenta y Tres Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por ministerio de la ley

Resuelve

Primero: Declarar probadas las excepciones propuestas por el apoderado de la parte
demandada denominadas actuacion legitima como periodista, inexistencia de agravio
contra los demandantes en relacion con las opiniones publicadas en los medios de
comunicacion objeto de esta demanda, ausencia de nexo entre los hechos y el dafio
como elemento de la responsabilidad civil, inexistencia de culpa del demandado,
veracidad de la informacion emitida y de la confiabilidad de las fuentes y carencia de
probanza de los perjuicios. lo solicitado en la demanda carece de prueba.

Segundo: Negar las pretensiones de la demanda.

Tercero: Decretar la terminacion del proceso verbal de responsabilidad extracontractual
de Sergio Rafael Araujo Castro y Maria Consuelo Araujo Castro contra Ariel Fernando
Avila Martinez

Cuarto: Condenar en costas a la parte demandante en favor de la parte demandada
incluyendo como agencias en derecho la suma de $5.000.000.00, las cuales deberan
ser liquidadas por secretaria.

Quinto: Decretar la cancelacion y levantamiento de las medidas cautelares,
condenando en perjuicios a la parte actora en favor de la demandada.

Sexto: Ordenar el desglose y posterior entrega a la parte demandante de los
documentos aportados como base de la accion, previa cancelacion de las expensas y
las constancias de lo aqui acontecido.



Séptimo: Archivar las diligencias.
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JUZGADO CINCUENTA'Y TRES CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA.D. C.
La providencia anterior se notifica por Estado No. 146 fijado en el Portal Web de
la Rama Judicial asignado a este despacho a las 8. A. M.
En la fecha 30 - agosto - 2023
Edna Dayan Alfonso Gémez
Secretaria




