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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003 054 2019 00285 00

DEMANDANTE: LILIA ORJUELA ORJUELA

DEMANDADO: JOSE OLIVIER GUTIERREZ MORALES, FRANCISCO VARGAS
RODRIGUEZ, ALFREDO GUTIERREZ MORALES, MARIA AMINTA VERGARA
DE CRISTANCHO Y ELVIRA MORALES DE OSPINA -EN SU CALIDAD DE
HEREDEROS DETERMINADOS DE ANUNCIACION MORALES DE VERGARA-,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE ESTA Y PERSONAS INDETERMINADAS
PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE UN INMUEBLE

ASUNTO:SENTENCIA

Agotado en legal forma el tramite pertinente, de conformidad con la facultad
prevista en el inciso 3° del numeral 5 de articulo 373 del CGP y tal como se anunci6
en audiencia de 9 de noviembre de 2022 y el auto de 18 de siguiente?, el Despacho
procede a proferir sentencia escrita por medio de la cual finaliza esta instancia,
conforme los siguientes:

|. ANTECEDENTES
A. PRETENSION Y RELACION FACTICA

LILIA ORJUELA ORJUELA presenta demanda? con el fin de que en sentencia
de mérito se (i) declare que, con el transcurrir del tiempo y por via de la prescripcion
extraordinaria, adquirié el derecho de dominio sobre el inmueble denominado “LA
MANITA”, ubicado en la vereda la Requilina, localidad 5 zona Urbana de Usme,
Bogota DC, e identificado con FMI n°® 50S-56037, Cédula catastral n°® USR1081 y
CHIP n° AAA0142XMHY; y (ii) se ordene la inscripcién del fallo en dicho FMI.

Como sustento de sus pretensiones expone que:

Ella inici6 la posesion del bien en cita en el afio 1982 y, adicionalmente,
mediante escritura n° 5202 de 6 de diciembre de 2005 -aclarada a través de la n°® 583
de 20 de febrero de 2006, ambas de la Notaria 54 del Circulo de Bogota-, JOSE
ANTONIO MOLANO BECERRA le dond los derechos herenciales de la sucesion de
ANUNCIACION MORALES DE VERGARA (QEPD), comprados por él a los sucesores
de esta (JOSE OLIVIER GUTIERREZ MORALES, FRANCISCO VARGAS
RODRIGUEZ, ALFREDO GUTIERREZ MORALES, MARIA AMINTA VERGARA DE
CRISTANCHO Y ELVIRA MORALES DE OSPINA).

Sefiala que desde esa época ha ejercido la posesidén publica, pacifica e
ininterrumpida sobre el bien, fungiendo y siendo reconocida como sefiora y duefia de
este. Tan es asi, que ella remodeld y construyd nuevos espacios en la vivienda
edificada sobre el predio y la ha mantenido y mejorado con el pasar del tiempo; instald
servicios publicos domiciliarios, mismos que, desde se momento, paga Sus
mensualidades; ha realizado sendos cultivos; ha construido y mejorado los
cerramientos perimetrales de cerca viva y alambrado; y también ha pagado el
impuesto predial anual respectivo.

1 Arch.17, C1
2 Arch.18, C1
3 FIs.130 a 146, Arch.01.
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B. ACTUACION PROCESAL

Cumplidos los requisitos enunciados en el articulo 375 del Cadigo General del
Proceso y tras un control de legalidad, mediante providencia de 13 de junio de 2019*
se admitio el presente asunto, se orden6 emplazar al extremo pasivo, publicar la valla
en los términos que precisa el numeral 7° del Articulo 375 ibidem, oficiar a las
entidades correspondientes e inscribir la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
n° 50S-56037.

Remitidas las comunicaciones® a las entidades oficiadas en el auto admisorio,
recibidas sus respuestas®, e instalada la valla respectiva’, se procedié a emplazar a
los accionados JOSE OLIVIER GUTIERREZ MORALES, FRANCISCO VARGAS
RODRIGUEZ, ALFREDO GUTIERREZ MORALES, MARIA AMINTA VERGARA DE
CRISTANCHO Y ELVIRA MORALES DE OSPINA -EN SU CALIDAD DE
HEREDEROS DETERMINADOS DE ANUNCIACION MORALES DE VERGARA-,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE ESTA Y PERSONAS INDETERMINADAS?® y
a designar al curador ad-litem.

Ante la falta de comparecencia de alguna de los emplazados, el 7 de noviembre
de 2019 se notificé a la curadora ad-litem® que representara sus intereses. Ella
contesté la demanda sin oposicion a la pretensiones ni formulacién de excepciones -
salvo la genérica, esto es cualquiera que el despacho advierta probada-1°.

Finalmente, el 13 de marzo de 2020 fue inscrita la demanda en el folio de
matricula correspondiente!?.

El 3 de mayo de 2021'2 se abri6 a pruebas el presente asunto, decretdndose
como tal, ademas de los documentos aportados, los testimonios pedidos, la
inspeccion judicial obligatoria y un dictamen pericial de oficio -con miras a determinar
la alinderacion del inmueble, su estado de conservacion, las mejoras observables y
demas elementos caracteristicos del bien-.

El 16 de julio de 2021 se surti6 la diligencia de inspeccion judicial'® en la que
se individualizé el inmueble y se recaudaron el interrogatorio de parte y los testimonios
previamente decretados que no fueron objeto de desistimiento. Agotadas las etapas
previstas en el articulo 372 del CGP y parte de la fase probatoria regulada en el 373
Ibidem, se suspendié la audiencia.

Rendido el dictamen el 13 de agosto de 20214, se corrié su traslado'® y, dada
la solicitud formulada por la parte actoral®, fue aclarado el 7 de junio de 20227, Esta
aclaracion de traslado a las partes?® -sin que mediara reparo alguno- y se fij6 el 9 de
noviembre siguiente como fecha para reanudar la audiencia de instruccion y
juzgamiento.

En la fecha recién indicada se practico testimonio de la perito que rindié la
experticia, se declaré cerrado el debate probatorio, se recibieron los alegatos de
conclusion de las partes y se dispuso emitir la presente sentencia escrita (Inc. 3°, Nam.

4 Fl.158 a 159, Arch.01, C1
5Fls.160 a 172, Arch.01, C1
6 Fls. 183, 184 a 187 y 189, Arch.01.
"Fls. 175y 176, Arch.01.

8 Fls. 179y 184, Arch.01, C1
9 FI. 195, Arch.01, C1

10 Arch.200 a 294, C1

11 F|s. 210 a 213, Arch.01, C1
12 Fls. 216 y 217, Arch.01, C1
13 Fl|s. 220 a 222, Arch.01, C1
14 Archs. 03y 04, C1

15 Arch.06, C1

16 Arch.08, C1

17 Arch.11, C1

18 Arch.14y 15, C1
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5°, Art. 373 Ibidem).

Sin embargo, al advertir la falta de los documentos que acreditaran la calidad
de quienes se indicé como herederos determinados de ANUNCIACION MORALES
DE VERGARA, en auto de 18 de noviembre?® siguiente se requirié a la parte actora -
so pena de terminar el proceso por desistimiento tacito-, para que los allegara; a la
vez, se dispuso que una vez obraran en el expediente tales documentales, se emitiria
sentencia de plano. En sede recurso? se revocé esa carga y, para el mismo fin, se
ordeno oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Como el 29 de mayo de 2023 se recibieron tales documentos??, se procede a
expedir la sentencia segun lo anunciado.

[I. CONSIDERACIONES
1. Presupuestos procesales.

Sea lo primero decir que se encuentran reunidos los presupuestos procesales
de competencia del juez, capacidad para ser parte, capacidad para concurrir al
proceso y demanda en forma; de alli que sea viable proferir sentencia de mérito,
maxime que no se advierte causal de nulidad que invalide lo actuado.

2. De La Legitimacion en la causa.

Ensefiado lo tiene nuestra Corte Suprema de Justicia que la legitimacién en la
causa no constituye presupuesto del proceso, sino cuestion relativa a la titularidad del
derecho de accidn o contradiccion; es por tanto cuestion propia del derecho sustancial,
gue no del procesal, y por eso, su ausencia no constituye impedimento para resolver
de mérito la litis, porque en nada se afecta su integracion y desarrollo. La legitimacion
en la causa, entonces, "consiste en la identidad del demandante con la persona a
quien la ley concede el derecho que reclama y en la identidad del demandado con la
persona frente a la cual se puede exigir la obligacién correlativa“??

De cara este aspecto el articulo 375 del CGP prevé que “la declaracion de
pertenencia podra ser pedida por todo aquella que pretenda haber adquirido el bien
por prescripcion (...); a la demanda deberd acompafarse un certificado del registrador
de instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como titulares de
derechos reales principales sujetos a registro /... y que] siempre que en el certificado
figure determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda
debera dirigirse contra ella”.

Como en el caso bajo estudio la demanda fue presentada por quien se reputa
poseedora y aspirante de prescripcion y la formul6 contra los herederos determinados
-mismos cuya calidad se acredité?3- e indeterminados de quien figura como titular de
derecho de dominio inscrita (fallecida?*) y contra los indeterminados que se crean con
derechos sobre el bien y respecto de estos extremos procesales se admitié y tramito el
proceso, se advierte adecuadamente integrado por activa y por pasiva el contradictorio.

3. De la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio

De conformidad con lo previsto en el articulo 2512 del Cadigo Civil:

19 Arch.18, C1

20 Arch.21, C1

21 Arch.22, C1

22 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. Sentencia de 4 de diciembre de
1981. MP. GERMAN GIRALDO ZULUAGA.

23 Arch.22, C1

24 F1.20, Arch. 01, C1
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“La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos
ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos
durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales”.

El articulo 2518 de la misma obra sefiala que “se gana por prescripcion el
dominio de los bienes corporales, raices o muebles, que estan en el comercio humano,
y se han poseido con las condiciones legales” y, de conformidad con el canon 2527

siguiente, puede ser de tipo ordinaria (Art. 2528 Ibidem) 0 extraordinaria (Articulo 2528
Ejusdem).

La primera de ellas requiere de una posesion regular -que en concordancia con
lo previsto en el precepto 764 Ibidem debe proceder de un justo titulo y ha sido
adquirida de buena fe- por el término de 3 afios, si se trata de un bien mueble o de
una vivienda de interés social®®>, o de 5, si recae sobre un inmueble no VIS?; la
segunda, de acuerdo con el canon 2531 Ejusdem, ademas de no requerir de una
posesion regular, exige un término mayor, equivalente a 10 afios?’ 0 a 5 afios si
el inmueble a prescribir es de interés social?®.

Con respecto a esta ultima modalidad es menester indicar que si bien:

“Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la falta de un titulo adquisitivo de
dominio [...] la existencia de un titulo de mera tenencia, hara presumir mala fe, y no dara lugar
a la prescripcién, a menos de concurrir estas dos circunstancias:

a.) Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los ultimos diez (10) afios se haya
reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega la prescripcion?®.

2a.) Que el que alegue la prescripcion pruebe haber poseido sin violencia clandestinidad, ni
interrupcién por el mismo espacio de tiempo.3°

3.1. De las normas antes indicadas en concordancia con lo regulado en los 673,
762, 763, 764, 765, 766, 767, 768, 769, 778, 780 del Codigo Civil, la jurisprudencia ha
decantado como presupuestos axiolégicos de la accidon de prescripcion (i) posesion
material actual en el prescribiente; (ii) que el bien haya sido poseido durante el
tiempo exigido por la ley, en forma publica, pacifica e ininterrumpida ; (iii)
identidad de la cosa a usucapir; (iv) y que ésta sea susceptible de adquirirse por
pertenencia.’!

Respecto del primer presupuesto, cabe recordar que el articulo 762 del Cadigo
Civil define la posesion como “...la tenencia de una cosa determinada con animo de
sefior o duefio...”. En otras palabras, se trata de la unidad entre el animus dominus —
elemento psicoldgico relativo a la conducta de sefiorio que, en relacion a la cosa,
despliega el poseedor- y el corpus -referido a la detentacién material del bien, ya sea
de forma directa o por interpuesta persona-.

En punto al animus, por tratarse de un estado de intencionalidad y conviccion
internas y, por ende:

“Escapar a la percepcion directa de los sentidos es preciso presumir a partir de la comprobacion
plena e inequivoca de los actos materiales y externos ejecutados continuamente y por todo el
lapso que dure aquella. [de ahi que,] el prescribiente deba acreditarlos plenamente para que
esa posesioén como presupuesto de la accion, le permitan al juzgador declarar en su favor, la

25 Inc. 2°, art. 51 de la Ley 9% de 1989.

26 |Ibidem

27 Articulo 2532 Ibidem, modificado por el precepto 6 de la Ley 791 de 2002.

28 Inc. 1°, art. 51 de la Ley 92 de 1989.

29 Modificado por el articulo 5 de la Ley 791 de 2002

30 Articulo 2531 Ibidem

81 Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. Sentencia SC16250-2017 de 9 de octubre de
2017, No. De Expediente: 88001-31-03-001-2011-00162-01. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
Estos presupuestos fueron aclarados en sentencia de 14 de junio de 1988, G. J. Tomo CXCII, pag. 278
y han sido reiterados, también, en sentencias 007 de 1 de febrero de 2000, rad. C-5135 y SC 8751 de
20 de junio de 2017, rad. 2002-01092-01.
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pertenencia deprecada. 32
4. Caso concreto.

Comogquiera que no hay medios exceptivos que deban resolverse, en las
consideraciones siguientes se hard un examen del cumplimiento de cada uno de estos
requisitos previamente indicados, para verificar si prosperan las pretensiones o Si
deben despacharse desfavorablemente.

() En cuanto a la posesion material actual en el prescribiente, en la inspeccién
judicial se verificd que la accionada es quien detenta materialmente el bien, pues ella
permitié el acceso al predio y a su casa de habitacion sin que ninguna persona se
opusiera a lo largo de la diligencia®® y los testigos LUIS ENRIQUE RODRIGUEZ
GOMEZ34, LUIS IGNACIO CASTRO PENALOSA3 y BELINDO MOLANO CORTES3®
coinciden en que la actora es reconocida en el sector como sefiora y duefia del
inmueble objeto de pretensiones.

Asi mismo, la declaracion de parte de la demandante y los testimonios dan
cuenta de varios actos posesorios, consistentes principalmente en (i) la remodelacion
de una construccion inicial de dos habitaciones®-a la que, con posterioridad al 2005,
le fue cambiado el piso varias veces y los revestimientos de paredes y se le agregaron
un bafio y muebles de cocina-; (ii) la elaboracién de dos construcciones después de
2005% -central y lateral. Compuestas por un espacio semiabierto de sala/bodega y un
apartamento que contiene habitacién, cocina y bafio, respectivamente-; (iii) la
instalaciéon de servicios publicos domiciliarios y su pago?®?; (iv) el cultivo de granos y
legumbres?%; y (b) la reparacion e instalacién de cercado perimetral de alambre y
plantas®!.

Tales actos son concordantes con las pruebas documentales de certificacion
de instalacion y/o prestacion de servicios publicos a expensas de la actora*?; con la
determinacién pericial de la vetustez de las edificaciones levantadas en el terreno -
aproximadamente 20 afios para la construccién inicial y entre 6 y 10 afios para las
construcciones posteriores-; con los recibos de compra de materiales de construccion
fechados entra 2011 y 2016*3; y con los pagos de impuesto predial para las vigencias
entre 2010 a 201844,

(i) Que el bien haya sido poseido durante el tiempo exigido por la ley para la
prescripcién extraordinaria, en forma publica, pacifica e ininterrumpida. Al respecto,
tanto la actora como los testigos sefialan que ella ingreso al inmueble en la década de
los 80°s* -1982, segln algunos de los declarantes denotan con mas precision-. Sin
embargo, no es del todo claro en qué calidad comenz6 a habitar alli, pues se alude a
que su suegro JOSE ANTONIO MOLANO le entrego6 el bien a ella'y a su esposo para

82 Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. Sentencia de 8 de agosto de 2013, Ref.: Exp. N°
11001-31-03-033-2004-00255-01. M.P. RUTH MARINA DIAZ RUEDA. Bogota, D.C.,

33 Archs. Carpeta 02 Inspeccion judicial.

34 Minuto 4:37 a 5:28 y 11:25 a 13:05, Arch.72;

35 Minuto 8:20 a 8:43, Arch.73

36 Minuto 2:57 a 3:49 y 7:04 a 7:48, Arch.74

87 Minuto 8:33 a 9:46, Arch.71; Minuto 5:28 a 6:13 y 13:13 a 13:50, Arch.72; Minuto 11:10 a 13:49,
Arch.73; Minuto 6:13 a 7:04, Arch.74;

38 Minuto 8:33 a 9:46, Arch.71, C1; Minuto 5:28 a 6:13 y 15:20 a 15:35, Arch.72; Minuto 11:10 a
13:49, Arch.73; Minuto 6:13 a 7:04, Arch.74

89 Minuto 8:33 a 9:46, Arch.71, C1; Minuto 10:13 a 11:25, Arch.72; Minuto 9:15 a 10:20 y 16:30 a
16:44, Arch.73; y Minuto 11:58 a final, Arch.74

40 Minuto 00:00 a 1:56, Arch.74

41 Minuto 1:56 a 2:15, Arch.74

42 Fls. 43, 45y 46; 58 a 103, Arch.01, C1

43 Fls. 52 a 56, Arch.01, C1

44 Fls. 9 a8, Arch.01, C1

45 Minuto 1:04 a 1:37 y 7:37 a 8:19, Arch.71, C1; Minuto 11:25 a 13:05, Arch.72; Minuto 1:39 a 2:48 y
10:20 a 11:09, Arch.73; y Minuto 2:40 a 3:49, Arch.74.
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que lo habitaran*, otra veces se dijo que para que lo cuidaran*’ y en otras que se los
dio con el fin de transmitir la propiedad®.

Esto se suma que la actora reconocia a JOE ANTONIO MOLANO como
propietario®, a tal grado de suscribir con él la escritura publica n° 5202 de 6 de
diciembre de 2005 -aclarada a través de la n° 583 de 20 de febrero de 2006, ambas
de la Notaria 54 del Circulo de Bogota-, mediante la cual este le don6* a ella los
derechos herenciales que habia adquirido mediante compra a los sucesores de
ANUNCIACION MORALES DE VERGARA (JOSE OLIVIER GUTIERREZ MORALES,
FRANCISCO VARGAS RODRIGUEZ, ALFREDO GUTIERREZ MORALES, MARIA
AMINTA VERGARA DE CRISTANCHO Y ELVIRA MORALES DE OSPINA). Tampoco
puede perderse de vista que el propio conyuge de la demandante explico que ellos
empezaron a pagar los impuestos prediales desde 2005 en adelante, pues antes lo
hacia su padre -JOSE ANTONIO MOLANO-%,

Entonces, si se toma como inicio de los actos posesorios el afio 1982, el término
prescriptivo se hubiese completado en el afio 2002% y, por ende, tales actos de
reconocimiento de seforio ajeno en el afilo 2005 derivan en la renuncia de la
prescripcion ya causada (Art.2514 del Cédigo Civil).

Sin embargo, tampoco puede perderse de vista que, a partir de la donacién de
finales del afio 2005, si hay una claridad en la autopercepcion de sefiora y duefia de
la actora. Nétese como las timidas declaraciones sobre la calidad ostentada antes de
la fecha, mutan en un determinante reconocimiento de sefiorio de parte de ella®, que
se ve reflejado en los testimonios®, en los que se le identifica como la propietaria del
bien desde que se lo dejo su suegro en 2005.

Cabe aclarar que desde el afio 2005 los actos posesorios comprobados mas
relevante son las mejoras en la construccion inicial y la edificacion de la construccion
central y lateral, que, como se resefi0 lineas arriba, cuentan con una vetustez
aproximada de entre 6 y 10 afios; la instalacién del servicio publico de acueducto® y
el pago continuo impuestos prediales®® y servicios publicos domiciliarios®’.

Adicionalmente, se resalta que la totalidad de los declarantes fue unanime al
indicar que ninguna tercera persona le ha disputado a la actora el dominio desde
2005°%,

Entonces, como se evidencian actos posesorios reiterados publicos y pacificos
con posterioridad al finales del afio 2005 e inicios de 2006 y hasta la inspeccién judicial
y la demanda fue presentada en 2019, se advierte que al inicio de la accién ya estaba
cumplido el actual término requerido para que opere la prescripcion extraordinaria de
dominio -diez (10) afios-.

Dicho sea de paso, si bien los declarantes aludieron a que las construcciones,
cultivos, remodelaciones, etc. fueron realizados por la actora y su cényuge®, este

46 Minuto 1:04 a 1:37 y 7:37 a 8:19, Arch.71, C1

47 Minuto 5:30 a 6:13, Arch.74

48 8:14 a 9:06, Arch.74

49 Minuto 1:40 a 1:53, Arch.71, C1

S0FIs4y5y21a35,Arch.01, C1

51 Minuto 2:15 a 2:42, Arch.74

52 Pues tan solo el 27 de diciembre de ese afio el articulo 6° de la Ley 791 de 2002se redujo a la
mitad el lapso de 20 afios exigidos por el articulo 2532 de Cdadigo Civil.

53 Minuto 3:58 a 4:29, Arch.71, C1; Minuto 6:43 a 7:37, Arch.71, C1

54 Minuto 4:37 a 5:28, Arch.72; Minuto 2:57 a 3:49, Arch.74; Minuto 5:30 a 6:13, Arch.74

55 FI.45, Arch.01, C1

5% Fls. 9 a 8, Arch.01, C1

57 Fls. 58 a 103, Arch.01, C1

58 Minuto 4:29 a 5:09, 12:00 a 12:28, Arch.71, C1; Minuto 14:21 a 15:56, Arch.73; Minuto 3:49 a 4:25,
Arch.74; Minuto 11:13 a 11:58, Arch.74.

59 FI. 147, Arch.01, C1

60 Minuto 8:33 a 10:14 Arch.71, C1; Minuto 5:28 a 6:13 y 8:19 a 10:11, Arch.72; Minuto 11:10 a 13:49,
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mismo la reconocié como duefia y poseedora®l. En otras palabras, el pago conjunto
de tales obras en el contexto familiar no desvirtia la posesion exclusiva, porque el
eventual interesado en la declaratoria compartida reconoce el mejor derecho de la
demandante y, pese a estar plenamente enterado de la existencia del asunto, no
disputé la posesion excluyente de esta.

(iii) identidad de la cosa a usucapir. Segun lo corroborado por el despacho®?, el
bien objeto de pretensiones -identificado con el FMI n° 50S-56037- y el inspeccionado
judicialmente son el mismo. Lo anterior, junto con los linderos actualizados, fue
confirmado por el dictamen pericial rendido por la auxiliar de la justicia®3.

(iv) Que el bien sea susceptible de adquirirse por pertenencia. De la revision
del certificado especial del pertenencia del FMI 50S-56037%* y el de libertad®® se
advierte que el inmueble a usucapir no hace parte del inventario de los bienes del
estado -no es un baldio-; por el contrario, se trata de un predio de propiedad privada.
Como tampoco esta incluido en los registros de tierras despojadas y/o en tramite de
restitucion, resguardos indigenas ni se halla apostado en una zona de riesgo no
mitigable o de objeto de intervencién por motivos de utilidad publica, no se avizora
situacién de imprescriptibilidad que trunque las pretensiones.

Dicho sea de paso, si bien en la anotacion n° 005 del dicho certificado de
tradicion y libertad obra una medida cautelar de derecho de preferencia y subsecuente
impedimento de inscribir posteriores actos de traslacion de la propiedad (Art. 74, Ley 9
de 1989), lo cierto es que esa limitante solo es aplicable a los modos de adquirir el
dominio de tipo traslaticio y no al de pertenencia, que es constitutivo (art. 765 del Cédigo
Civil).

5. Puestas de este modo las cosas, se retnen los presupuestos axiolégicos de
la accién de prescripcion extraordinaria del inmueble y al no mediar oposicion alguna,
lo procedente es acceder a las pretensiones de la demanda.

I1l. DECISION

En razon y mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DEL DERECHO REAL DE DOMINIO a favor de LILIA ORJUELA
ORJUELA y respecto del inmueble denominado “LA MANITA”, ubicado en la vereda
la Requilina, localidad 5 zona Urbana de Usme, Bogota DC, e identificado con FMI n°
50S-56037, Cédula catastral n® USR1081 y CHIP n° AAAO 142XMHY, cuyos linderos
particulares constan en la Escritura publica 2697 de 29 de diciembre de 1934,
otorgada en la Notaria 22 del Circulo de Bogota DC. y que el FMI respectivo resume
asi:

“UN LOTE DE TERRENO DENOMINADO LA MANITA VEREDA DEL CENTRO
JURISDICCION DEL MUNICIPIO DE USME. CON UNA EXTENSION DE 6.400 METROS
CUADRADOS Y LINDA ASi: OCCIDENTE. CON ZONA DE PROPIEDAD DE TRANVIA Y
FERROCARRIL DE ORIENTE, SEPARADO POR UNA CERCA DE ALAMBRE Y UNAS
MATAS DE FIQUE, HASTA ENCONTRAR UNA CHAMBA EN LINEA CURVA; VUELVE POR
EL COSTADO SUR: A UNA PIEDRA Y UNOS TRONCOS DE EUCALIPTOS, EN LINEA
RECTA A DAR A UN MOJON DE PIEDRA, MARCADO CON EL # 2, LINDA CON TERRENOS
DEL VENDEDOR; VUELVE POR EL COSTADO ORIENTAL A DAR A UNA RASTRA

Arch.73; Minuto 00:00 a 2:15, Arch.74

61 Minuto 7:04 a 7:48, 11:13 a 11:58, Arch.74

62 Archs.064 a 070, Carpeta 02 Inspeccion judicial.
63 Arch.12, C1

64 FI. 19, Arch.01.

65 Fls. 6 a 8, Arch.01
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LINDANDO CON TERRENOS DE SUSANA GONZALEZ DE MARTINEZ; POR EL NORTE.

RASTRA ABAJO A DAR AL PRIMER LINDERO, LINDA CON PROPIEDAD DE VALENTIN

MORA, TAL RASTRA DE POR MEDIO. EN LA ACTUALIDAD EL LOTE DE TERRENO DE

ESTA VENTA TIENE LOS SIGUIENTES LINDEROS: NORTE. CON PREDIOS DE REINALDO

GONZALEZ ROMERO. POR EL SUR. CON PREDIOS DE MANUEL MORALES. POR EL

ORIENTE. CON PREDIOS DE MARCOS GUTIERREZ Y ARNULFO GUTIERREZ Y POR EL
OCCIDENTE. CON CARRETERA QUE CONDUCE A ORIENTE.”

SEGUNDO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la
zona sur de esta ciudad la inscripcion de esta sentencia en el FMI n ° 50S-56037, para
que se registre como propietaria a la demandante LILIA ORJUELA ORJUELA.

Expidanse las copias respectivas y Oficiese (Articulo 56 de la Ley 1579 de 2012 antes articulo
69 del Decreto-Ley 1250 de 1970).

TERCERO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la
zona Norte de esta ciudad la cancelacion de la medida cautelar de inscripcion de
demanda decretada en este asunto y registrada en el FMI n°® 50S-56037. Oficiese.

CUARTO: NO CONDENAR en costas por ausencia de oposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE BE\\RI MOSQ A RANMIIREZ
JUEZ

Republica de Colombia
Rama judicial del Poder Publico
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO
No. 136 de fecha 2-10-2023 en la pagina web del
Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-
11549, a las 8.00 am

)
@w_&/
ANDREA CAROLINA CRISTANCHO QUINTERO
Secretaria

Firmado Por:
Jorge Enrique Mosquera Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 88b537ch9cee5¢75db6a02f74623f33bbd30740b53d1347a72f763daa4983f02
Documento generado en 29/09/2023 04:47:42 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Correo: cmpl54bt@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Teléfono: 601-2434337
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003054 2019 00523-00
CLASE: DIVISORIO

Ante la solicitud que antecede, se ordena la entrega del inmueble descrito
en el auto de fecha 23 de mayo de 2023. Para tal efecto, en consonancia con el art.
38 del C.G.P., y el paragrafo 1° del articulo 206 de lay 1801 de 2016 y el ACUERDO
PCSJA-22-12028 del 19 de diciembre de 2022 se COMISIONA a la ALCALDIA
LOCAL DE LA LOCALIDAD RESPECTIVA y/o JUZGADOS 87, 88, 89 Y 90
CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA, a quien se le librara Despacho Comisorio
con los insertos necesarios y anexos pertinentes, indicandosele que cuenta con
amplias facultades.

Secretaria libre el Despacho comisorio correspondiente.

NOTIFIQUESE,

JOR

Republica de Colombia
Rama judicial del Poder Publico
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 136 de fecha 2-10-2023 en la pagina web del
Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-
11549, a las 8.00 am

R
@w/@/
ANDREA CAROLINA CRISTANCHO QUINTERO
Secretaria

Jorge Enrique Mosquera Ramirez

Firmado Por:


mailto:cmpl54bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juez
Juzgado Municipal
Civil 054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a4160b0099df259edcad42e9527356c3c43e0ce054461c5b8b6f50387e2ed1d59
Documento generado en 29/09/2023 04:47:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003 054 2021 00008 00

DEMANDANTE: DIEGO ALFONSO REYES MURCIA

DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA
LITISCONSORTE NECESARIO: BANCO BBVA COLOMBIA SA
PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
ASUNTO:SENTENCIA

Agotado en legal forma el trdmite pertinente, de conformidad con la facultad
prevista en el inciso 3° del numeral 5 de articulo 373 del CGP y tal como se anuncio
en audiencia de 6 de septiembre de 2023, el Despacho procede a proferir sentencia
escrita por medio de la cual finaliza esta instancia, conforme los siguientes:

ANTECEDENTES

DIEGO ALFONSO REYES MURCIA present6 demanda? de
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL contra BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA SA para que, con respecto del riesgo asegurado a favor de
ESPERANZA MURCIA PINILLA (QEPD), en sentencia de mérito se (i) declare a
favor del accionante que BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA, como
aseguradora de la pdliza n° 02-305-0000001869 que garantiza el crédito hipotecario
013-0134-00-9600146695, incumplid con las obligaciones del correspondiente
contrato de seguro y, en consecuencia, (ii) se condene a la accionada a pagar (a)
al beneficiario (BANCO BBVA) el valor total de adeudado -al momento del
fallecimiento- de la obligacion amparada y (b) al demandante (1) las cuotas de
crédito pagadas por él con posterioridad a la ocurrencia del siniestro (muerte de
ESPERANZA MURCIA PINILLA) y (2) los intereses generados sobre la cuantia que
resulte del item anterior.

Como sustento a las anteriores pretensiones, expuso, en sintesis, que:

ESPERANZA MURCIA PINILLA (QEPD) ostentaba la calidad de asegurada
de la péliza 02-305-0000001869 que garantiza el crédito hipotecario 013-0134-00-
9600146695 -a favor del BANCO BBVAy a cargo de la fallecida-. La pdliza de grupo
deudores fue suscrita el 30 de diciembre de 2015 y el riesgo asegurado fue “muerte
por cualquier causa”.

El 22 de mayo de 2018 a la asegurada le fue descubierto un CARCINOMA
UROTELIAL DE ALTO GRADO INFILTRANTE HASTA LOS PLANOS
MUSCULARES PROFUNDOS RESPRESENTADOS EN EL MATERIAL ENVIADO
PARA ESTUDIO y por tal razon le practicada una intervencion quirdrgica. La causa
de su muerte, ocurrida el 20 de septiembre de 2018, seria una infeccion bacteriana.

Ante el deceso en cita, el demandante -en su calidad de hijo y heredero
universal de la difunta- solicité la efectividad del amparo, pero le fue negado bajo el
argumento de que la asegurada declaré de manera imprecisa su estado de riesgo
en cuanto a sus circunstancias de salud. La solicitud de reconsideracion también
fue negada bajo el mismo argumento.

El razonamiento de la demandada no se ajusta a derecho, pues desconoce
que la asegurada se enter6 de la enfermedad mucho después de la suscripcion del

1 Arch.58, C1
2 Fls. 80 a 86, Arch.1, C1.
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contrato de seguro. Muestra suficiente de la arbitrariedad de esa negativa es que la
actora contraté un crédito que consumo con la misma entidad, asegurado por la
misma sociedad y en la misma época y este si fue efectivamente cobijado por la
poliza respectiva.

A la par de la resistencia de la aseguradora, se destaca la falta de
reclamacion efectiva del banco beneficiario, quien pese a ser el principal interesado
no ha iniciado ninguna reclamacion.

ACTUACION PROCESAL

1. Por encontrarse reunidas las exigencias previstas en el articulo 82 y ss del
CGP, el 20 de mayo de 20213 se admiti6 la demanda, se tuvo como litisconsorte al
BANCO BBVA COLOMBIA SA'y se ordené imprimirle el tramite verbal.

2. El 19 de octubre de 2022* la accionada y el litisconsorte necesario se
notificaron -por conducta concluyente- de la demanda, la contestaron, aportaron
documentales y BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA interpuso excepciones.

2.1. LAS CONTESTACIONES:
2.1.1. EL BANCO BBVA COLOMBIA SA>

Sefala que como consecuencia de un acuerdo entre él y la parte aqui
demandante, para el crédito hipotecario n° 9600146695 se pacté como saldo
$36°000.000 y se condono lo demas. Como este monto fue pagado por el actor, esa
obligacion se extinguio.

En ese sentido, sefiala que no se opone a las pretensiones de la demanda y
que, en caso de condena, se especifique que esta se circunscriba al valor insoluto
del crédito a favor de la parte demandante.

2.1.2. BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SAS.
EXCEPCIONES PRINCIPALES:

i) “PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE
SEGURQO”. La accién en estudio debe ejercerse en el término de dos afios (art. 1081
del Cédigo de Comercio) Y SU prescripcion se interrumpe con la demanda cuya admision
se notifica dentro del afio siguiente a la expedicion de la providencia respectiva.
Como el lapso extintivo se cuenta desde el momento de la radicacion de la
reclamacion directa (5 de octubre de 2018), a la fecha de presentacion de la
demanda (13 de enero de 2021) ya estaba concluido el bienio y dado que el
enteramiento se surtio (el 19 de octubre de 2022), ya habia pasado un afio desde
la expedicion del admisorio (20 de mayo de 2021), tampoco podria tenerse en
cuenta interrupcion alguna que impidiera que la prescripcion operara.

Dicho sea de paso, debe aplicarse el término bienal y no el quinquenal, pues
en este caso es evidente el elemento subjetivo del conocimiento por parte del
demandante de la ocurrencia del que se reputa como hecho realizador del riesgo
(siniestro).

(i) “NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA
RETICENCIA DEL ASEGURADQO?”, basado en lo previsto en el articulo 1058 del
Cddigo de Comercio y bajo el entendido de que al momento de suscribir la
declaracion de asegurabilidad para la pdliza, la asegurada omitié declarar que sufria
de “HTA-Hipertension esencial (primaria)-gastritis no especificada, incontinencia
urinaria no especificada y conjuntivitis atopica aguda”, pues no se menciono en el

3 Arch.05, C1.
4 Arch.23, C1.
5 Arch.24, C1.
6 Arch.29, C1
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formulario correspondiente. La aseguradora tuvo conocimiento de esos
padecimientos tan solo al momento de la reclamacion.

Dicha inexactitud habria supuesto que la aseguradora se hubiese abstenido
de contratar con la hoy fallecida o bien le hubiese cobrado una prima mas alta, por
lo que el contrato de seguro adolece de nulidad. Ello es asi porque la reticencia esta
directamente relacionada como el nacimiento del contrato; no necesariamente con
el acaecimiento del siniestro, de ahi que aun cuando el dato omitido tenga o no
incidencia con el hecho que se reputa causa del siniestro, ello en nada varia la
consecuencia de nulidad por la inexactitud de la informacién proporcionada por la
tomadora y que indujo al error a la aseguradora.

Agreg6 que por virtud de articulo 1158 de la misma codificacion, aunque el
asegurador prescinda de la préactica de examen médico, el tomador no esta exento
de declarar la verdad sobre el riesgo ni de, en caso de inexactitud, hacerse acreedor
a las sanciones de que trata el articulo 1058.

(i) “INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA
DE PRACTICAR Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA
PRECONTRACTUAL”, pues la ubérrima buena fe exige la declaracion precisa del
tomador asegurado de su estado del riesgo y, por tanto, la aseguradora no esta
obligada a necesariamente practicar tales examenes.

(iv) LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE
PRUEBA PARA QUIEN ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO”
Que no existe una carga u obligacion de quien alega la reticencia de probar la
existencia de una mala fe, solo debe acreditar que (i) el asegurado no declar6 los
hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que, si esa
informacion hubiera sido conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de
seguro, la aseguradora se hubiere retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido
a pactar condiciones mas onerosas.

(V)‘BBVA SEGUROS DE VIDA SA TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA
PRIMA A TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE
LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO”. En ese orden de ideas, como
esta comprobada la reticencia de la parte demandante y, por ende, la nulidad el
contrato, como pena a aplicar al accionante, no hay lugar a devolver ninguna de las
sumas de dinero cobradas como prima de seguro.

(v) “LA GENERICA”, esto es, cualquier otra que el despacho advierta
probada.

SUBSIDIARIAS:

i) “EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER
EL MAXIMO DEL VALOR ASEGURADO”. De hallarse responsable a la demandada,
la condena debera limitarse solo al valor del saldo insoluto de la obligacién crediticia
al momento del fallecimiento y hacerse en favor del beneficiario, esto es, el banco.

(i) “EL UNICO BENEFICIARIO DE LA POLIZA DE SEGURO VIDA GRUPO
DEUDORES ES EL BANCO BBVA”y, por tanto, en el evento de que se imponga
condena a la accionada, esta debera dictarse a favor del BANCO BBVA COLOMBIA
SA.

3. Corrido el traslado electrénico respectivo (Paragrafo Art. 10 de la Ley 2213 de
2022), la parte demandante no se manifestd sobre los medios de defensa
propuestos.
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4. El 10 de mayo de 2023 se emitio la providencia de apertura probatoria y
se sefial6 el 14 de junio de 20237 como fecha para surtir las audiencias de que tratan
los articulo 372 y 373 del CGP. Ese dia se aplaz6 el acto para el 2 de agosto
siguiente®.

En esta ultima fecha se surtié la audiencia de que trata el articulo 372 del
CGP vy, se fij6 el 6 de septiembre de 2023° para evacuar aquella de que trata el
articulo 373 Ibidem. Llegado el 6, ademas agotarse las fases respectivas, se
anuncié la expedicion por escrito de la presente sentencial®.

CONSIDERACIONES

2.1. Sea lo primero decir, que se encuentran reunidos dentro del proceso los
presupuestos procesales de competencia del juez, capacidad para ser parte,
capacidad para concurrir al proceso y demanda en forma; de alli que sea viable
proferir sentencia de mérito, maxime que no se advierte causal de nulidad que
invalide lo actuado.

2.2. De La Legitimacioén en la causa.

Ensefiado lo tiene nuestra Corte Suprema de Justicia que la legitimacion en
la causa no constituye presupuesto del proceso, sino cuestion relativa a la titularidad
del derecho de accion o contradiccion; es por tanto cuestion propia del derecho
sustancial, que no del procesal, y por eso, su ausencia no constituye impedimento
para resolver de mérito la litis, porque en nada se afecta su integracion y desarrollo.
La legitimacion en la causa, entonces, "consiste en la identidad del demandante con
la persona a quien la ley concede el derecho que reclama y en la identidad del
demandado con la persona frente a la cual se puede exigir la obligacion
correlativa"!

Descendiendo al caso en concreto, por activa debe atender a la persona que
tiene el derecho de reclamar, es decir quien ha sufrido el dafio o menoscabo
patrimonial consecuente del vinculo contractual, y por pasiva, la otra parte
contratante que causa el dafio y a la que se le puede exigir la obligacién de pago.
Vistas asi las cosas es claro que concurre legitimidad por activa y por pasiva para
el cabal ejercicio de la accién indemnizatoria, pues de aquel lado estan demandando
quienes sufrieron los dafios y de este otro existe identidad con la persona a la que
se le puede reclamar la indemnizacion, estando los mismos atados por los efectos
de un vinculo contractual.

2.3. De la Responsabilidad Civil

Nuestro ordenamiento juridico, siguiendo la tradicién civilista francesa,
adopt6 en el articulo 1494 del C.C. la concepcion clasica de la teoria de la fuente
de las obligaciones: “as obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades
de dos o mas personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho
voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptacion de un herencia o
legado y en todos los cuasicontratos; ya a consecuencia de un hecho que ha inferido
injuria o dafio a otra persona, como en los delitos; ya por disposicion de la ley, como
entre los padres y los hijos de familia:”.

En el caso que nos ocupa, estamos frente a una responsabilidad civil
contractual, donde el vinculo denunciado como existente entre el demandante y
demandado se genero a raiz de la suscripcion por parte de ESPERANZA MURCIA
PINILLA (progenitora del actor) de la Péliza n° VGDB n° 0110043 que garantiza el
credito hipotecario 013.-0134-00-9600146695

7 Arch.30, C1

8 Arch.41, C1

°Arch.49, C1

10 Arch.58, C1

11 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL. Sentencia de 4 de diciembre de
1981. MP. GERMAN GIRALDO ZULUAGA.
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2.4 De los presupuestos de la Responsabilidad Civil Contractual.

Los elementos que concurren a estructurar la Responsabilidad Civil
Contractual son: a) La existencia de un contrato; b) Un hecho dafioso (El
incumplimiento y El dafio (Perjuicio); c) El nexo de causalidad entre el dafio y el
hecho dafoso.

3. Descendiendo al caso en concreto, como aqui hay un reparo especifico
dirigido a cuestionar la viabilidad del ejercicio oportuno de la accion (prescripcion),
metodolégicamente lo mas adecuado es verificar si se cumple o no el término
prescriptivo y, segun las resultas de este analisis, entrar a determinar si hay o no
lugar a examinar los elementos axiologicos de la responsabilidad civil contractual y
los medios exceptivos que van dirigidos a atacar directamente a estos.

3.1. De cara al fenébmeno de la prescripcion cabe recordar que el articulo 2513
del Cdédigo Civil ensefia que “el que quiera aprovecharse de la prescripcién debe
alegarla; el juez no puede declararla de oficio”, que en concordancia con lo expuesto
en el articulo 2535 de la misma codificacion, al exponer que la prescripcién que
extingue las acciones y derechos de otros, requiere solo el transcurso de cierto
tiempo que corresponda a cada caso en concreto.

Dado que este proceso esta basado en un contrato de seguro, la regla
especial aplicable es la prevista en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, segun
el cual:

“La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones
gue lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcién ordinaria sera de dos anos y empezara a correr desde el momento en que
el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho gue da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afios, correrd contra toda clase de personas y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.”

Respecto del &mbito de aplicacién de unay otra tiene dicho la Corte Suprema
de Justicia:

“Lo que las diferencia, en esencia, son dos aspectos puntuales. Uno subjetivo, relacionado
con el conocimiento, real o presunto, que se tenga de la ocurrencia del siniestro, y el otro
objetivo, que tiene que ver con la capacidad para hacer efectivo el reconocimiento del
siniestro y el pago de la indemnizacién pretendida, sin que ello impida que corran de modo
simultaneo, como en efecto puede suceder.

De tal manera que, si el legitimado para reclamar es incapaz o se presenta una demora en
enterarse de los “hechos que dan base a la accién”, momento este en que “nace el respectivo
derecho”, lo afecta la prescripcion extraordinaria. Pero ello no es 6bice para que se pueda
configurar con antelacion la ordinaria, como en el caso de los menores que alcanzan la
mayoria de edad o cuando cesa el motivo de incapacidad, asi mismo, si el retardo en saber
sobre la realizacién del riesgo asegurado no es muy prolongado.

Recientemente la Corte precis6 como caracteristicas y aspectos determinantes de la
dualidad extintiva del articulo 1080 del estatuto mercantil que “[llas dos clases de
prescripcion son de diferente naturaleza, pues, mientras la ordinaria depende del
conocimiento real o presunto por parte del titular de la respectiva accion de la ocurrencia del
hecho que la genera, lo que la estructura como subjetiva; la extraordinaria es objetiva, ya
gue empieza a correr a partir del surgimiento del derecho, independientemente de que se
sepa o no cuando acontecio6 (...) Todas las acciones que surgen del contrato de seguro, 0
de las normas legales que lo regulan, pueden prescribir tanto ordinaria, como
extraordinariamente (...) La prescripcion extraordinaria corre contra toda clase de personas,
mientras que la ordinaria no opera contra los incapaces (...) El término de la ordinaria es de
S6lo dos afios y el de la extraordinaria se extiende a cinco, justificandose su ampliacion por
aquello de que luego de expirado, se entiende que todas las situacién juridicas han quedado
consolidadas y, por contera, definidas’ (...) Las dos formas de prescripcion son
independientes y autbnomas, aun cuando pueden transcurrir simultaneamente, adquiriendo
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materializacion juridica la primera de ellas que se configure” (sentencia del 18 de diciembre
de 2012, Exp. 2007-00071). "2

3.1.1. Ahora bien, el articulo 2539 del Codigo Civil, prevé que dicho fenbmeno
puede interrumpirse, natural o civiimente, correspondiendo la primera al momento
en que el deudor reconoce la obligacion, ya sea expresa, 0 tacitamente; y la
segunda a la presentacion de la demanda.

Ahora bien, a més, de atender a lo previsto en el Articulo 94 del Cdédigo
General del Proceso, se estima interrumpida la prescripcion si presentada la
demanda y proferido el auto admisorio respectivo, se notifica al demandado dentro
del “término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales
providencias al demandante”, sin que sea Unico requisito para dar por probada dicha
interrupcion, tan es asi, que al respecto la Corte en estudio del articulo 90 del
derogado Estatuto Procesal, estudi® como requisito de configuracion de la
prescripcion no solo uno objetivo, si no, uno subjetivo, que se centra en el actuar
diligente del ejecutante para procurar la notificacion del demandado dentro del afio
siguiente al de la notificacion por estado al demandante, ya sea de manera personal
o por curador ad litem.

Al respecto se ha expuesto en sentencia STC14529-2018 que:

“Norma de la que se desprende que los requisitos para que se configure la interrupcion
de la prescripcién, son tres: i) el adelantamiento de un proceso mediante la formulacién del
correspondiente acto incoatorio o preparatorio del juicio con que el acreedor ejercita su
derecho; ii) proferimiento del mandamiento ejecutivo o del auto admisorio, segln sea el caso,
antes del transcurso del tiempo sefalado por la ley para el perfeccionamiento de la
prescripcioén; y iii) que dentro del afio siguiente al de la notificacion por estado al
demandante, se realice la notificacion al demandado, bien de manera personal o a
través de curador ad-litem. Si se cumplen estos requisitos, se tendra como fecha de
interrupcion lade la presentacidon de lademanda, de lo contrario serala de notificaciéon
personal al demandado. (negrilla fuera de texto)

4.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, ha interpretado las normas que regulan
el aludido término extintivo, desde una perspectiva subijetivista, cuyo fin es el de evitar las
consecuencias nocivas de demandas que se interponen con premeditada tardanza, pero
también la extincion de derechos sustanciales, por causas no atribuibles a quien
legitimamente los reclama.

Es decir, que si a pesar de la diligencia del actor, el auto admisorio de la demanda
no logra notificarse en tiempo a los demandados debido a evasivas o entorpecimiento de
éstos o por demoras de la administracion de justicia o de otro tipo, que no sean imputables
al reclamante, el ejercicio oportuno de la accién con la presentacién de la demanda, tiene la
virtud de impedir que opere la caducidad, porque, en esos eventos, quien ejercitd la accién
no lo hizo con el objetivo proscrito por el legislador de “hacer mas dificil la defensa de los
herederos del causante y beneficiarse de las huellas que borre el tiempo”

Este criterio, contrario a lo aseverado por el Tribunal cuestionado, conserva plena
vigencia, por estar inspirado en los supremos ideales de justicia y equidad, adaptados al
derecho objetivo, a tal punto que a pesar de que la doctrina antigua considero que el concepto
de caducidad estaba ligado a la idea de plazo extintivo e improrrogable —cuyo vencimiento
produce el decaimiento de la accién de manera inevitable y sin tomar en consideracion la
actividad del juez o de las partes—, ello no fue obstaculo para que esa nocién eminentemente
tedrica o especulativa cediera su rigor ante los supuestos concretos que plantea la realidad
que esta a la base del derecho actual”,

Atendiendo los tépicos juridicos y jurisprudenciales citados, es evidente que
la interrupcién de la prescripcién no corresponde a un fenbmeno que transcurre
Unicamente con el pasar del tiempo, si no, que debe el ejecutante realizar las
gestiones necesarias para lograr la notificacion al demandado dentro del afio
consagrado en el articulo 94 del CGP, esto, con el fin de obtener el beneficio de la
interrupciéon civil, correspondiendo al juez la valoracién de las labores que no
permitieron agotar la notificacion en dicho lapso, estando probado en este caso, la
diligencia del actor y por tanto no es necesario entrar a mayores consideraciones.

12 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia de 13 de abril de 2013. Ref.: Exp.
0500131030012004-00457-01.M.P.: FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ.
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También debe tenerse en cuenta que, segun lo sefialado en el articulo 1° del
Decreto 564 de 2020 (vigente para la época de los hechos) “los términos de
prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal para
ejercer derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama
Judicial o ante los tribunales arbitrales, sean de dias, meses o afios, se encuentran
suspendidos desde el 16 de marzo de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de
la Judicatura disponga la reanudacion de los términos judiciales.”

Y que los términos judiciales se suspendieron por el lapso de TRES (03) MESES
Y CATORCE (14) DIAS, desde el dia 16 de marzo de 2020 en virtud de las medidas
adoptadas por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y a cuenta de la
pandemia ocasionada por el virus COVID-19%3, hasta el dia 1° julio de la presente
anualidad*4, cuando, por disposiciéon de los Acuerdos No. PCSJA20-11567 de 05
de junioy No. PCSJA-11581 de 27 de junio de 2020 Ibidem, ceso la mentada pausa.

3.2. Revisado en su integridad el expediente se advierte que (i) el hecho
reputado como realizador del riesgo'® es el fallecimiento de la asegurada
ESPERANZA MURCIA PINILLA (QEPD) el 20 de septiembre de 2018%; (ii) a esa
fecha el actor ya era mayor de edad'’ y, por tanto, se presume plenamente capaz
(Art. 1503 del Codigo civil); y (iii) en la misma demanda el accionante admite haber
reclamado directamente a la aseguradora la efectividad de la pdliza reclamacién
“una vez se presentd el fallecimiento”8,

De dichos hallazgos a la luz de las premisas antes citadas, se concluye que
el término prescriptivo aplicable a esta accion es el ordinario, de 2 afios contados
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho
gue da base a la accion. Esto es, desde la muerte de ESPERANZA MURCIA
PINILLA (QEPD) el 20 de septiembre de 2018°,

Sin embargo, dada la reclamacién que la misma accionada admite que le fue
presentada por el actor el 5 de octubre de 20182° -lo cual coincide con el dicho del
actor en punto a que la formuld “una vez se presentd el fallecimiento”?!-, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 94 del CGP, dicho término
prescriptivo se habria interrumpido en esa calenda y, por tanto, su cOmputo se
reinicia desde alli.

Asi las cosas, tomando como fecha de partida tras la interrupcion es 5 de
octubre de 2018, incluido el lapso de suspensiéon de términos previamente aludido,
el término de prescripcion se completaria el 19 de enero de 2021 y como la demanda

13 Acuerdo No. PCSJA20-11517 de 15 de marzo del 2020, emanado del CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA y “por medio del cual se adoptan medidas transitorias por motivos de salubridad
publica” y se suspendieron los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de marzo de 2020,
medida que se prorrog6 en el tiempo, hasta el dia 1° de julio del hogafio, mediante los respectivos
Acuerdos No. PCSJA20-11521 de 19 de marzo de 2020, No. PCSJA20-11526 de 22 de marzo de
2020, No. PCSJA20-11532 de 11 de abril del 2020, No. PCSJA20-11546 de 25 de abril del 2020,
No. PCSJA20-11549 de 07 de mayo de 2020, No. PCSJA20-11556 de 22 de mayo de 2020 vy,
finalmente, No. PCSJA20-11567 de 05 de junio de 2020. Posteriormente, con el Acuerdo No.
PCSJA20-11623 de 28 de agosto de 2020, aquella Corporacion Judicial dispuso extender la
aplicacion de los Acuerdos No. PCSJA20-11567 de 05 de junio y No. PCSJA20-11581 de 27 de junio
de 2020, entre los dias 1° y 15 de septiembre de 2020 y, a través del Acuerdo No. PCSJA20-11629
de 11 de septiembre de 2020, hasta el 30 de septiembre de 2020, en lo referente a la realizacion de
actos judiciales por medios virtuales y/o electronicos y a la aplicacién de las reglas sobre ingreso y
permanencia en las sedes judiciales, normas de bioseguridad y condiciones de trabajo en casa. Esa
misma disposicion, esto es, el teletrabajo desde casa y la utilizacion de herramientas electrénicas o
virtuales, la extendié también hacia adelante a través del Acuerdo No. PCSJA20-11632 de 30 de
septiembre de 2020.

14 Entiéndase el afio 2020.

B Fls.1a9,y51ab54 Arch.01; y Arch.29, C1

16 Fl.12, Arch. 01, C1

17 FI.13, Arch. 01, C1

18 FL.04, Arch.01, C1

¥ FL12, Arch. 01, C1

20 Arch.29, C1

21 FL.04, Arch.01, C1
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fue presentada el 13 de enero de 202122, si se hubiese notificado la admision en el
lapso de un afo desde su emision, desde el mencionado 13 de enero de 2021 se
habria interrumpido el término prescriptivo

Sin embargo, como el auto admisorio fue expedido el 20 de mayo de 2021y
notificado por estados al actor el 21 siguiente?3, pero su enteramiento a la accionada
se surti6 tan solo el 19 de octubre 202224, esto es, pasado mas de un afio desde la
expedicion de dicha providencia, atendiendo a lo previsto en la premisa
jurisprudencial mencionada lineas arriba en consonancia con el articulo 94 del CGP,
se consideraria interrumpida la prescripcion desde solo desde el 19 octubre de 2022
-si a esa fecha no hubiese prescrito ya-, no antes, porque en el evento de la
notificacién transcurrido el afio de la emisién de la orden de pago, no es la demanda
la que interrumpe el término sino la notificacion propiamente dicha.

En este sentido, como el término prescriptivo se completd antes de la notificacion
en cita, ya no era viable su interrupcién. De modo que esa obligacion esta
irremediablemente prescrita.

Asi las cosas, la excepcion denominada “PRESCRIPCION DE LA ACCION
DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO? resulta probada.

4.En ese orden de ideas, como la accion para reclamar el derecho
indemnizatorio aqui perseguido ya esta prescrita y ello conduce a la negativa de la
totalidad de las pretensiones de la demanda, el Despacho se abstendra de estudiar
las demas excepciones (art. 282 del CGP) e incluso de analizar los elementos
axiologicos de la responsabilidad civil, pues ante la prescripcion recién declarada,
cualquier pronunciamiento respecto de ellos resultaria inane

5. Por otro lado, se impondra la subsecuente condena en costas en contra
de la parte demandante, por resultar vencida en juicio.

6. Por lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro Civil Municipal de Bogota
D.C, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de “PRESCRIPCION DE
LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGUROQO’, formulada por la parte
accionada.

SEGUNDO: ABSTENERSE de estudiar las EXCEPCIONES PRINCIPALES
de (ii) “NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA
RETICENCIA DEL ASEGURADO’, (iii) “INEXISTENCIA DE OBLIGACION A
CARGO DE LA ASEGURADORA DE PRACTICAR Y/O EXIGIR EXAMENES
MEDICOS EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL”, (iv) “BBVA SEGUROS DE VIDA
S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA A TiTULO DE PENA COMO
CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA RETICENCIA DEL CONTRATO
DE SEGURQ’ y (v) “LA GENERICA”; y las SUBSIDIARIAS de i) “EN CUALQUIER
CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO DEL VALOR
ASEGURADO”; (i) “EL UNICO BENEFICIARIO DE LA POLIZA DE SEGURO VIDA
GRUPO DEUDORES ES EL BANCO BBVA”.

TERCERO: NEGAR, como consecuencia del éexito de la excepcion de
“PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGUROQO”, la
totalidad de las pretensiones de la demanda.

CUARTO: DECRETAR, subsecuentemente, la terminacion del presente
proceso.

22 Arch.02, C1
23 Arch.05, C1
24 Arch.23, C1
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QUINTO: ORDENAR el desglose de los anexos de la demanda.

SEXTO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas.
De los oficios hagase entrega a la parte demandada.

SEPTIMO: CONDENAR en costas procesales a la parte demandante. Por
secretaria procédase a liquidar las costas procesales, incluyendo como agencias en
derecho la suma de $2.160.000.00 M/CTE.

OCTAVO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior y previas
las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE

JORGE ENRIQUE-MOSQU RAM|REZ
JUEZ

Republica .d‘e Colombia
Rama judicial del Poder Publico
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 136 de fecha 2-10-2023 en la pagina web del
Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-
11549, a las 8.00 am

R
@w/@,/
ANDREA CAROLINA CRISTANCHO QUINTERO
Secretaria

Firmado Por:
Jorge Enrique Mosquera Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b0f7f220113660b78e30aaa413fd2097f35261a2df22532a3167¢12112b8182
Documento generado en 29/09/2023 04:47:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Correo: cmpl54bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 601-2434337
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003054-2019 00523-00
CLASE: DECLARATIVO

Encontrandose la presente actuacion al despacho, De Conformidad con lo
previsto en los articulos 286 y 287 del CGP se corrige y adiciona el proveido adiado
23 de mayo de 2023., En ese orden de ideas y de integrar en esta sola providencia
las enmiendas hechas anteriormente dicha decision.

En ese orden de ideas, para todos los efectos legales quedara asi:

“Primero: APROBAR la diligencia de remate llevada a cabo el 14 de abril de
2023 dentro del presente proceso Divisorio promovido por EUTIMIO LABRADOR
SIERRA C.C. No. 7.350.488 en contra de NILSA MARIA MENDIVELSO DURAN C.C.
No. 52.346.249, en la cual se le adjudic6é a EUTIMIO LABRADOR SIERRA identificado
con cedula 7.350.488 por la suma de $121.500.000.00 el bien inmueble ubicado en
carrera 150 No 139 - 40 3 de la manzana D de la urbanizacion Berlin, con cédula
Catastral No 107807031100000000, el cual fue adquirido mediante compraventa por
el sefior EUTIMIO LABRADOR SIERRA y NILSA MARIA MENDIVELSO DURAN a
ORDONEZ ORDONEZ DORA INES en escritura publica No. 2811 de fecha 10 de
agosto de 2004 ante la Notaria Cincuenta y Uno (51) de Bogota D.C (Anot.005); cuenta
con una extension de 60 m2 y se haya comprendido dentro de los siguientes linderos,
por el NORTE en 12mts, con el lote 2 de la misma manzana, por el SUR en 12mts,
con el lote 4 de la misma manzana, por el ORIENTE en 5mts, con el lote 20 de la
misma manzana y por el OCCIDENTE en 5mts, con la via peatonal y que encierra.
Identificado con FMI 50N-20160825.

Segundo: ADJUDICAR al sefior EUTIMIO LABRADOR SIERRA identificado
con cedula 7.350.488 el inmueble con FMI 50N-20160825

Tercero: Ordenar la cancelacion de la inscripcion de la demanda y de la medida
secuestro practicadas en el curso de lo actuado sobre el bien resefiado. Oficiese y
librese telegrama, respectivamente”

Por secretaria, OFICIESE a la oficina de registro de instrumentos publicos de la
zona respectiva y junto con los oficios anexe acta correspondiente a la diligencia de
remate (arch. 45), auto aprueba remate (arch. 48), auto adjudica (arch. 53) y la
presente providencia.

CUMPLASE,

JOR
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Republica de Colombia

Republica d.e Colombia
Rama judicial del Poder Publico
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia
anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO
No. 136 de fecha 2-10-2023 en la pagina web del
Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA20-11546 Y PCSJA 20-11549,

alas 8.00 am
L

ANDREA CAROLINA CRISTANCHO QUINTERO
Secretaria

Firmado Por:
Jorge Enrique Mosquera Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c6a32cca634acd940fd119ee4b809772ec8878387eef86f9277adb977b57a40c
Documento generado en 29/09/2023 04:47:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Correo: cmpl54bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono 601-2434337
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003054-2023 00862-00
CLASE: EJECUTIVO

Sin perjuicio de la providencia emitida en esta misma fecha, se requiere al
demandante para que, en término de treinta dias, aporte:

-Las evidencias de obtencién del apartado de notificacion electronica
denunciado en la demanda como perteneciente a la parte accionada (Inc. 2°, 8° art,
Ley 2213 de 2022).

- El extracto de que trata el articulo 398 del CGP.

NOTIFIQUESE (2),

JOR

Repiiblica de Colombia
Rama judicial del Poder Publico
Juzgado 54 Civil Municipal de Bogota

NOTIFICACION POR ESTADO: la providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO
No. 136 de fecha 2-10-2023 en la pagina web del
Juzgado de conformidad a lo dispuesto en los
ACUERDOS PCSJA 20-11546 Y PCSJA 20-11549,

alas 8.00 am
(ol

ANDREA CAROLINA CRISTANCHO QUINTERO
Secretaria

Firmado Por:
Jorge Enrique Mosquera Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 054
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Correo: cmpl54bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 031-2434337
Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 110014003054-2023 00862-00
CLASE: VERBAL SUMARIO — CANCELACION Y REPOSICION DE TITULO-
VALOR

Revisada la demanda subsanada y comoquiera que reune los requisitos de
los articulos 82 y 398 del CGP, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR Ila demanda VERBAL SUMARIA para la
CANCELACION Y REPOSICION DE TITULO-VALOR promovida por el FONDO
NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO CONTRA BLANCA
DORIS RAMIREZ MORENO y que recae sobre el pagaré n° 41539138.

SEGUNDO: TRAMITAR este asunto segun lo previsto en el articulo 390 y ss
del CGP.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la presente demanda a la accionada,
por el término de diez (10) dias durante los cuales podra contestarla y oponerse
a la cancelacion.

CUARTO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada en la forma indicada
en el articulo 291 y siguientes del CGP o conforme lo previsto en la Ley 2213 de
2022,

QUINTO: PUBLICAR por una vez, en uno de los periédicos de amplia
circulacion nacional como en el Espectador, el Tiempo, La Republica o Nuevo Siglo,
el extracto de la demanda que allegue el accionante.

SEXTO: ADVERTIR que la iniciacion del presente proceso interrumpe el
término prescripcion y suspende el de caducidad.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al profesional del derecho
CESAR CABANA FONSECA, como apoderado judicial de la parte actora, en los
términos y con las facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE (2),

JOR
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