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Ejerciendo el control de legalidad de que trata el articulo 132 del C.G.P., y teniendo en cuenta
que en el presente asunto ya se habia ordenado el emplazamiento de la parte demandada,
inclusive, notificandose la curadora SANDRA CATALINA VILLAMIL SOTO de manera
personal (fl.54), el despacho procede a ejercer tal control y en, tal sentido, dejar sin valor ni
efecto el auto de fecha 17 de enero de 2022.

MARTHA CECILIA AGUDELO PERE

Juez

(2)

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE BOGOTA

NOTIFIQUESE,

t
em La presente providencia fue notificada por anotacion en ESTADO

No.

MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN
Secretario
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ASUNTO

Se pronuncia el Despacho frente a la NULIDAD planteada por el extremo demandado
representado por la curadora ad litem.

ARGUMENTOS

Solicita la demandada declarar la nulidad del tramite adelantado por la parte demandante
frente a Ia notificacion recibida el 30 de junio de 2018, considerando que fue indebidamente
notificada, para lo cual invoca la causal de nulidad contenida en el numeral 8° del articulo
133 del Codigo General del Proceso, a saber:

“8.- Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de fa demanda a personas deferminas, o
el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquelias que deban suceder en el proceso a cualquiera de fas partes, cuando fa ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con Ia ley debié ser citado”.

Como sustento de la nulidad, sefiala la apoderada judicial del extremo pasivo, que a pesar
de que la empresa de correo determiné que la direccion indicada como notificacién por el
extremo actor no existe, to cierto que es que tal dato no es cierto, como quiera que aquella
se puede constatar mediante fa plataforma Google Maps en la que aparece y, ademas,
agrega que segln constancia expedida por la Alcaldia Mayor de Bogot4 tal direccion esta
provista de un predio con CHIP catastral, por lo que tal constancia puede presentar yerros
y, con ello, una nulidad.

Por su parte, dentro del término de fraslado de la nulidad, no se pronunci6 el extremo
demandante.

CONSIDERACIONES

Recuérdese que la causal invocada esta destinada a hacer prevalecer la garantia del debido
proceso y del derecho de defensa, cuando se vea lesionado, si por alguna razon no se
practica correctamente o con el lleno de los requisitos legales. Asi, para que la hipotesis
planteada se configure, es indispensable que la notificacion se haya efectuado sin cumplir
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los requisitos establecidos en el estatuto procesal civil, o cuando se acude a una direccion
del parecer del demandante, desconocida para el demandado, y que no tiene ninguna
relaciéon con éste, donde no es posible ubicarlo, ajena a cualquiera de las que pudieren
obtenerse de los documentos aportados al expediente, y se advierta en el demandante la
firme intencion de impedir que aquel tenga debido y oportuno  conocimiento de la
existencia del procesc y se le imposibilite acudir a él, de manera oportuna en defensa de
sus intereses.

Sobre la oportunidad para alegar la NULIDAD establece el articulo 134 del C.G.P.;

“Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esla, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o faita de notificacion o emplazamiento en legal forma, o la originada
en la senfencia contra la cual no proceda recurso, podra también alegarse en ia diligencia de entrega o como
excepcion en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte
en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecufivo, incluso con posterioridad a la orden de sequir
adelante con la efecucion, mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier ofra
causa legal,

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decrefo y préctica de las pruebas que fueren
necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo beneficiaré a quien la haya
invocado. Cuando exista litisconsorcic necesario y se hubiere proferido senltencia, esta se anulard y se
infegrara el contradictorio”,

En materia de nulidades, es preciso agregar que la interpretacion es restrictiva, esto es, que
la naturaleza taxativa de las nulidades se manifiesta en dos dimensiones, (1) solo puede ser
declarada por el Juez cuando es fundamentada expresamente en las causales previstas por
el legislador, y (2) sea manifestada dentro de las opartunidades establecidas por la Ley. Las
nulidades estan regidas por los principios basicos de especificidad, proteccidn y
convalidacion.

De lo anterior, se concluye que las nulidades deben ser alegadas por quien se encuentra
legitimado para hacerlo, aduzca el interés para proponerla y dentro de las ocasiones que se
establecen para tal fin, ademas que solo beneficia a quien la haya invocado.

Sobre el punto de la indebida notificacién, como causal de nulidad, ha de precisarse que se
origina cuando el auto admisorio de la demanda o mandamiento de pago no se notifica en
legal forma, véase entonces que la notificacion judicial es un acto que garantiza el
conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general, todas las providencias que se
dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de publicidad y de contradiccion.

La notificacion de los actos procesales es un elemento vital para garantizar el debido
proceso y el principio de publicidad, ya que solo el conocimiento de las decisiones que le
afectan, le permiten ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

Corresponde al Juzgado, entonces, determinar si las circunstancias expuestas por el
extremo pasi‘vo configuran la causal de nulidad alegada.



Examinas las (‘jocumentales adosadas por el extremo actor para acreditar |a realizacidn de
la diligencia de notificacion del auto ejecutivo, se tiene que a la demandada se envié
NOTIFICACION del auto de mandamiento de pago mediante |as figuras contentivas en los
articulos 291 y 292 del C.G.P., remitiéndose solamente la citacion a la direccién fisica que
se suministré como notificacion en la demanda, esto es la calle 63 Bis #70- 24, en la cual,
segun constancia de la empresa de correo, se dispuso concluir que “a direccion
suministrada por el remitente no existe” (f1.37-42). Asimismo, con ocasion al tramite de la
presente nulidad, se inst6 a la parte demandante a que remitiera nuevamente las
respectivas citaciones, acto que realiz con empresa de correo diferente y que esta certificé
“se realizd visifas los dias 15 y 16 de noviembre, se encontré cerrado (...) bodega
aparentemente desocupada’, insertando, inclusive, fotografia de la direccion a la que se
arrimd el mensajero de la mencionada empresa.

Por lo anterior, nétese que no se vislumbra ningln yerro y/o omisidn presentada en el
acaecimiento de la notificacion, a tal punto que las citaciones se enviaron a la direccién que
aparece registrada como direccién de funcionamiento de la sociedad demandada, misma
que aporto la curadora al presentar la nulidad aqui debatida, por lo que necesariamente el
despacho dio aplicacion a los efectos contentivos en los incisos 4 del numeral 3 e inciso
primero del numeral 4 del articulo 291 ibidem, luego contrario a lo que predicar [a inconforme
se verificé el buen proceder de la actuacion, debiéndose negar la nulidad planteada por tal
argumentacion.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad impetrada por la parte demandada, conforme lo glosado en
la parte motiva.

SEGUNDO: secretaria contabilice los términos de ley.

NOTIFIQUESE,

MARTHA ILIA AGUD
Juez

(2)
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE BOGOTA

emt La presente providencia fue nofificada por anotacién en ESTADO

No.

MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN
Secretario
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En atencién & lo solicitado en memorial proveniente del extremo demandado, y atendiendo
que el presente proceso se encuentra terminado por Desistimiento Tacito mediante
providencia de fecha 26 de noviembre de 2013, el Despacho DISPONE:

Previo a ordenar lo pertinente, la interesada acérquese a realizar la presentacion personal
del poder otorgado, toda vez que Ia realizada no permite evidenciar su firma, luego no es
posible verificar el mandato otorgado.

NOTIFIQUESE,
Il
T
MARTHA CECILIA AGUDEL EZ
Juez
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE
cmt ORALIDAD DE BOGOTA

La presente providencia fue nolificada por anotacidn en
ESTADO No. del

MIGUEL ANTONIC GRIJALBA GAITAN
Secretario
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Toda vez que el presente proceso se dio por terminado mediante providencia de fecha
9 de septiembre de 2021, al prosperar la excepcion previa planteada en su momento,
estese a lo dispuesto en dicho auto respecto al desistimiento planteado.

NOTIFIQUESE. -

JUZGADO CINCUENTA'Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE BOGOTA

La presente providencia fue notificada por anotacion en ESTADO
ELECTRONICO No, del

cmt MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN

Secretario
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Continuando con la etapa procesal respectiva, de conformidad con lo previstc en los
articulos 372 y 373 del Cddigo General del Proceso se convoca a las audiencias alli
previstas, por lo que el Juzgado Dispone;

1. TENER en cuenta que la parte actora no se pronuncié sobre las excepciones de mérito
propuestas oportunamente por la pasiva.

2. SENALARila hora de las 9.00 a.m., del dia 16 del mes junio del afio 2022, para surtir
cada una de las actividades previstas en los articulos 372 y 373 del C.G.P., de ser posible.
LOS INTERESADOS DEBEN CONECTARSE 30 MINUTOS ANTES DE LA HORA AQUI
SENALADA, CON EL FIN DE VERIFICAR ASISTENCIA Y REALIZAR PRUEBAS DE
CONECTIVIDAD.

3. REQUERIR a los extremos procesales a fin de que comparezcan con sus respectivos
apoderados judiciales, el dia sefialado en el numeral anterior, toda vez que dentro de esta
audiencia se practicara los interrogatorios de parte que prevé el numeral 7° del articulo 372
del C.G.P.

4, DECRETAR en el presente asunto las siguientes pruebas atendiendo lo previsto en el
paragrafo del articulo 372 del C.G.P.

l. POR LA PARTE DEMANDANTE:

o Documentales: Téngase como tales las aportadas con la demanda y contestacion
de excepciones propuestas, por haberse allegado en forma legal y oportunamente.

Il. POR LA PARTE EJECUTADA:

o Documentales: Téngase como tales las aportadas con el escrito de excepciones
por haberse allegado en forma legal y oportuna.

» Interrogatorio de parte: Decretar el interrogatorio de parte al Representante Legal
de la parte actora CLINICA COLSANITAS S.A., para el efecto debera comparecer
de manera obligatoria a la audiencia sefialada en el numeral 2 de este proveido.



.  DE OFICIO:

Interrogatorio de parte: Conforme a lo previsto en el numeral 7° del articulo 372 del
C.G.P., se decreta de manera oficiosa el interrogatorio de parte de ambos extremos
procesales, a fin de interrogarlos de manera exhaustiva scbre el objeto del proceso.

Para el efecto, deberan comparecer de forma obligatoria el demandante y la demandada el
dia de la audiencia programada.

5. ADVERTENCIA: La INASISTENCIA a la audiencia sefialada en el presente proveido
acarrea cada una de las sanciones y consecuencias contenidas en el articulo 372 del
C.G.P., que incluso podrd conllevar la terminacion del proceso en caso de que no
justifiqguen de manera legal su inasistencia.

En su debida oportunidad se les extendera a las partes la invitacion a la audiencia, la cual
se surtira por MICROSOF TEAMS.

NOTIFIQUESE,
MARTHA CECILIA AGUDELO PEREZ
Juez
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL l_VlUNICIPAL DE
84 ORALIDAD DE BOGOTA

La presente providencia fue notificada por anotacion en
ESTADO No. de 2022.

MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN
Secretario
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Sea lo primero indicar que, en ejercio del control de legalidad que le asiste a esta falladora, seglin
el cual *(...) agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
efapas siguientes en aras de evitar dilaciones injustificadas™, y como quiera que, el presente tramite no se
enmarca en ninguna de las circunstancias previstas en los numerales 1° al 8° del articulo 577 del CGP, no
era procedente la citacion de la Resgitraduria Nacional del Estado Civil, como en efecto ocurrié, razén por
la cual, en aras de proseguir con el respectivo tramite, habra de dejarse sin valor y efecto el numeral 3 del
auto admisorio proferido en este asunto.

Ahora bien, continuando con la etapa procesal respectiva, de conformidad con lo previsto en el
articulo 579 del Codigo General del Proceso se convoca a la audiencia inicial alli prevista, por lo que el
Juzgado Dispone:

1. DEJAR SIN VALOR 'Y EFECTO el numeral 3 del auto adiade 23 de abril de 2018 (fl.25), mediante el
cual se admitio el presente trmite, por las consideraciones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

2. SENALAR la hora de las 9:00 a.m., del dia 26 del mes mayo de! afio 2022, para surtir cada una de las
actividades previstas en el articulo 579 del C.G.P. LOS INTERESADOS DEBEN CONECTARSE 30
MINUTOS ANTES DE LA HORA AQUI SENALADA, CON EL FIN DE VERIFICAR ASISTENCIA Y
REALIZAR PRUEBAS DE CONECTIVIDAD.

3. DECRETAR en el presente asunto las siguientes pruebas atendiendo lo previsto en el numeral 2°
del articulo 579 de la norma en cita.

L POR LA PARTE DEMANDANTE:

e Documentales: Téngase como tales las aportadas con el escritoc de demanda por haberse
allegado en forma legal y oportunamente.

I. DE OFICIO:

* |Interrogatorio de parte: Se decreta de manera oficiosa el interrogatorio de parte al demandante
CARLOS FERNANDO RAMIREZ RAMOS, a fin de interrogarla de manera exhaustiva sobre el
objeto del proceso.

Para el efecto, debera comparecer de forma obligatoria el demandante el dia de la audiencia
programada.

4, ADVERTENCIA: La INASISTENCIA a la audiencia sefalada en el presente proveido acarrea cada
una de las sanciones y consecuencias contenidas en el articulo 372 del C.G.P., que incluso podré conllevar
la terminacion del proceso en caso de que no justifiquen de manera legal su inasistencia.

* Articulo 132 Cadigo General del Proceso.




En su debida oportunidad se les extendera a las partes la invitacion a la audiencia, la cual se surtira por
MICROSOF TEAMS.

NOTIFIQUESE, —

M RTHA CECILIA AG ﬁELO PEREZ
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD BE BOGOTA

La presente providencia fue notificada por anotacion
en ESTADO No, del 2022.

MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN
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Sea lo primero indicar que, en ejercicio del control de legalidad que le asiste a esta falladora, segln
el cual (...) agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
efapas siquientes en aras de evitar dilaciones injustificadas™!, de conformidad a lo sefialado por el articulo 375
del CGP, comporta realizar las presentes precisiones.

Nos ensefia el inciso final del numeral 7° del articulo 375 ibidem que: “Inscrita la demanda y
aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenara la inclusion del contenido de la valla o del aviso en el
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el Conssjo Superior de la Judicatura, por el término de un
(1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas; quienes concurran después
tomarén el proceso en el estado en que se encuentre”. (Negrilla propia).

Ahora, revisada la actuacién que ocupa la atencidn de este Despacho se observa que, el termino
previsto por la norma transcrita, para que los indeterminados se hicieran parte y ejercieran su derecho ala
defensa, fenecio desde el mes de marzo de 2019, de lo que se infiere que, Carlos Arturo Ayala Restrepo,
quien por demas concurrio al proceso en el mes de octubre de 2021, es decir, mas de dos afios después,
debio tomarlo en el estado en que se encontraba, sin que fuera procedente su notificacion por conducta
concluyente, como mal lo interpretd’el juzgado, en su proveido de 19 de enero de 2022.

Asi las cosas, y en aras de evitar futuras nulidades, habra de dejarse sin valor y efecto el numeral
2° de la providencia signada 19 de enero hogafio, asi como también el auto adiado 5 de abril avante, ello
por cuanto el mismo no se encuentra ajustado a Derecho, no fue suscrito por la titular y, pese a que fue
notificado en estado, no fue publicado en el micrositio de este Despacho.

En ese sentido, siendo procedente se Dispone:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el numeral 2° del auto de fecha 19 de enero de 2022 y
el auto de fecha 5 de abril de 2022, por lo brevemente expuesto en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme, ingresen las diligencias al Despacho para dar aplicacion a lo normado por el
numeral 9° del articulo 375 ejusdem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE —

MARTHA CECILIA AGUDELO PEREZ
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE BOGOTA

La presente providencia fue notificada por anotacion
en ESTADO No. del 2022,

MIGUEL ANTONIO GRIJALBA GAITAN
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1 Articulo 132 Cédigo General del Proceso.




