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No suele recibir correos electrónicos de t_jmrojas@fiduprevisora.com.co. Por qué esto es importante

Señores
JUZGADO 056 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ
E.                                  S.                                     D.
 
 

Asunto:                               Recurso de reposición
en contra del auto del 18 de abril de 2024, por
medio del cual se negó el reconocimiento de
personería adjetiva.
Radicado:                                                
11001400305620220086400
Ejecutante:                      NACIÓN – MINISTERIO
DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FOMAG.
Ejecutado:                                               RUBÉN DARIO
RAMOS AVILA

 
 
JUAN MANUEL ROJAS CARDONA, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.000.284.925
de Chía, portador de la Tarjeta Profesional No. 403.350 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representación de la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN
NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme con la sustitución de poder que allego con el presente correo, me permito radicar
memorial para que se le imprima el trámite respectivo.
 
 
Atentamente, 
 
Juan Manuel Rojas Cardona 
CC. 1.000.284.925 de Chía 
T.P. 403.350 del C.S. de la J. 
La información contenida en este correo y sus anexos es confidencial y/o privada. Solo puede ser
utilizada por la persona o empresa a la cual está dirigida. Si Usted no es el receptor autorizado,
cualquier retención, difusión, distribución o copia de este correo es prohibida y sancionada por la ley.
Si por error recibe este correo, por favor reenviarlo al remitente de Fiduprevisora S.A. y/o elimine el
mensaje original incluyendo sus archivos anexos. La respuesta a este correo con el envío de
información personal, propia o de terceros, implica su aceptación inequívoca al eventual uso o
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tratamiento de datos personales que realice Fiduprevisora S.A conforme a las finalidades contenidas
en la política de protección de datos personales publicada en www.fiduprevisora.com.co, en la cual se
detallan entre otros aspectos, los derechos que le asisten como titular de información para realizar
consultas, peticiones o reclamos relacionados con el tratamiento de información por parte de
Fiduprevisora S.A. Así mismo, podrá solicitar información relativa a protección de datos personales en
los siguientes canales de atención: Dirección Calle 72 No. 10-03, Bogotá, Teléfono (1) 5945111 o al
correo electrónico: protecciondedatos@fiduprevisora.com.co. “Defensoría del Consumidor Financiero
– Dr. JOSÉ FEDERICO USTÁRIZ GÓNZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity de la
ciudad de Bogotá D.C. PBX 6108161 / 6108164, Fax: Ext. 500. Correo electrónico:
defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com, de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada
continua”. Las funciones del Defensor del Consumidor son: dar trámite a las quejas contra las
entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros ante la
institución. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del
Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalía u oficina de atención al público
de la entidad. Asimismo, tiene la posibilidad de dirigirse al Defensor con el ánimo de que éste formule
recomendaciones y propuestas en aquellos aspectos que puedan favorecer las buenas relaciones entre
la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentación de quejas ante el Defensor del Consumidor no
se exige ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como mínimo los siguientes datos del
reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. Identificación 3. Domicilio (dirección y ciudad) 4.
Descripción de los hechos y/o derechos que considere que le han sido vulnerados. De igual forma
puede hacer uso del App "Defensoría del Consumidor Financiero" disponible para su descarga desde
cualquier smartphone, por Play Store o por App Store. Fiduprevisora S.A. remite la información
contenida en este mensaje de datos por considerar que es de su interés.
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Señores 
JUZGADO 056 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
E.  S.  D. 
 
 

Asunto: Recurso de reposición en contra del auto del 18 de 
abril de 2024, por medio del cual se negó el 
reconocimiento de personería adjetiva. 

Radicado:  11001400305620220086400 
Ejecutante: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO - FOMAG. 

Ejecutado: RUBÉN DARIO RAMOS AVILA 
 
 
JUAN MANUEL ROJAS CARDONA, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.000.284.925 de Chía, 
portador de la Tarjeta Profesional No. 403.350 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en 
nombre y representación de la NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme con la sustitución de poder 
otorgada: de manera respetuosa, por medio del presente escrito, me permito INTERPONER Y 
SUSTENTAR RECURSO DE REPOSICIÓN en contra del auto proferido el 18 de abril de 2024, por medio 
del cual se negó el reconocimiento de personería adjetiva en el proceso de la referencia, en los siguientes 
términos: 
 

I.- OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA 
 
Bajo las disposiciones de la Ley 1437 de 2011 (en adelante “CPACA”) este recurso es procedente. El 
artículo 242, modificado por el artículo 61 de la Ley 2080 de 20211, establece que el recurso de reposición 
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. 
 
Por su parte, el artículo 318 del Código General del Proceso2, aplicable a la presente causa por expresa 
remisión normativa, establece que el recurso de reposición deberá ser interpuesto en los tres (3) días 
hábiles siguientes tras su notificación. 
 

 
1 “ARTÍCULO 242. REPOSICIÓN. <Artículo modificado por el artículo 61 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el 
siguiente:> El recurso de reposición procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su 
oportunidad y trámite, se aplicará lo dispuesto en el Código General del Proceso.” (Subrayas fuera del texto original) 
2 “ARTÍCULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. (…) El recurso deberá interponerse con expresión de las razones 
que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia 
el recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la notificación del auto.” (Subrayas 
fuera del texto original) 



 

Así las cosas, en la medida en que la providencia recurrida fue notificada mediante estado del 19 de abril 
de 2024, el término en comento transcurre entre los días 22 y 24 del mismo mes y año. Con lo cual, el 
presente recurso se interpone en forma oportuna. 
 

II.- SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 
 
Se equivoca el Despacho al considerar que no existe fundamento jurídico para reconocer personería 
adjetiva al suscrito para actuar en calidad de apoderado judicial de la NACIÓN - MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, quien 
es parte ejecutante en el proceso de la referencia. 
 
A este respecto, vale recordar que el artículo 76 del Código General del Proceso establece lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 76. TERMINACIÓN DEL PODER. El poder termina con la radicación en secretaría 
del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo 
poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso. (…)” 

 
Así, cabe resaltar que, mediante correo electrónico del 20 de marzo de 2024, se presentó: (i) el Poder 
General otorgado al Dr. MARTÍN ORLANDO MENDEZ AMADOR, mediante Escritura Pública No. 0234 del 
12 de marzo de 2024, protocolizada en la Notaría Veintiocho (28) del Círculo de Bogotá; y (ii) la 
sustitución de poder realizada en favor del suscrito. 
 
En consecuencia, sin perjuicio de que en el presente proceso hubieren participado otros apoderados 
judiciales de la parte ejecutante, desde la presentación de dichos documentos ante el Despacho, se ha 
producido el efecto de terminación tácita del poder de cualquier apoderado judicial anterior que hubiera 
actuado en el marco del presente proceso, contemplado en la norma del artículo 76. 
 
Igualmente, resulta necesario traer a colación las reglas comprendidas en el artículo 75 del mismo 
Estatuto Procesal, el cual establece: 
 

“ARTÍCULO 75. DESIGNACIÓN Y SUSTITUCIÓN DE APODERADOS. Podrá conferirse poder a uno 
o varios abogados. 
(…) 
El poder especial para un proceso prevalece sobre el general conferido por la misma parte. 
(…) 
El poder conferido por escritura pública, puede sustituirse para un negocio determinado, por 
medio de memorial.” 

 
En consecuencia, al tenor de lo establecido en la ley procesal, respetuosamente se solicita al Despacho 
se sirva reconocerle personería al Dr. MARTÍN ORLANDO MENDEZ AMADOR, apoderado general de la 



 

Entidad ejecutante y, en el mismo acto, se sirva reconocer la sustitución del poder realizada en favor del 
suscrito, para el presente asunto. 
 
Por último, respetuosamente se solicita al Despacho tener en cuenta que el nombre del suscrito es JUAN 
MANUEL ROJAS CARDONA, y no CÁRDENAS, como fue erróneamente señalado en el auto recurrido. 
 
 

III.- SOLICITUD 
 
A partir de lo señalado en el presente escrito, se solicita al Despacho REVOCAR el auto proferido el 18 
de abril de 2024, por medio del cual se negó el reconocimiento de personería adjetiva y, en 
consecuencia, disponga el reconocimiento para actuar en nombre y representación de la NACIÓN - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO, en los términos ya solicitados. 
 
Por último, manifiesto que no hay lugar a remitir copia del presente escrito a la parte ejecutada, como 
quiera que en el presente asunto se solicitaron medidas cautelares y la parte demandada aún no ha sido 
notificada. 
 

IV.- ANEXOS 
 
4.1.- Poder General otorgado al Dr. MARTÍN ORLANDO MENDEZ AMADOR, mediante Escritura Pública 

No. 0234 del 12 de marzo de 2024, protocolizada en la Notaría Veintiocho (28) del Círculo de 
Bogotá. 
 

4.2.- Sustitución de poder otorgado en favor del suscrito. 
 
 
Atentamente, 
 
 
JUAN MANUEL ROJAS CARDONA 
C.C. 1.000.284.925 de Chía 
T.P. 403.350 del C. S. de la J. 



 

                                                                                                                                                                                N.º 000007 
Señores  
JUZGADO 056 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
 E.    S.     D. 

 
REFERENCIA: SUSTITUCIÓN DE PODER  
 
RADICADO:           11001400305620220086400 
DEMANDANTE:    RUBEN DARIO RAMOS AVILA 
DEMANDADO:    NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO  
 

MARTIN ORLANDO MENDEZ AMADOR, identificado civil y profesionalmente como aparece junto a mi firma, actuando en 
calidad de apoderado de LA NACIÓN - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL N.I.T. 899.999.001-7, conforme al Poder 
General otorgado por el Doctor WALTER EPIFANIO ASPRILLA CACERES, mediante Escritura Pública No. 0234 del 12 de 
Marzo de 2024, protocolizada en la notaría (28) del círculo de Bogotá, en calidad de  Jefe de la Oficina Asesora Jurídica, 
en ejercicio de las facultades a él conferidas a través de la Resolución No. 005743 del 12 de abril de 2023, expedida por 
el MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL, según lo dispuesto en el Artículo 9 de la Ley 489 de 1998 y demás normas 
concordantes.   
 
Manifiesto a su despacho que sustituyo poder al(la) abogado(a): 
 

Nombre del Abogado Identificación Tarjeta Profesional 

JUAN MANUEL ROJAS CARDONA 1000284925 CHÍA 403.350 del C.S. de la J 

 
 
Con las mismas facultades a mi conferidas, incluida la de sustituir y conciliar, no obstante, lo anterior, se ceñirá a las 
disposiciones de la entidad plasmadas en el Acta del Comité de Conciliación. 
 
Me permito informar a su despacho que el presente apoderamiento no genera costo alguno por concepto de honorarios 
a favor del apoderado, toda vez que se encuentra dentro del ejercicio de sus funciones. 
 
La presente sustitución se presume autentica de conformidad con el Inciso Segundo del Artículo 74 del Código General 
del Proceso 
 
Por lo anterior, le solicito se sirva aceptar esta petición en los términos y para los fines descritos. 
 
Cordialmente, 
 
 
 
MARTIN ORLANDO MENDEZ AMADOR 
C.C. No. 1.022.367.970 Bogotá 
T.P.  No. 277.445 del C.S. de la J.   
 
Acepto: 
 
                                                                                                                                                                                                          

JUAN MANUEL ROJAS CARDONA                                                    
1000284925 CHÍA 
T. P. N° 403.350 del C.S. de la J 
 


























































































