
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2019-01131-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente se RESUELVE: 

 

1. Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó de manera personal de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 8 del Decreto 806 de 2020 y en el término de traslado no dio contestación de la 

demanda ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

2. Poner en conocimiento de la parte Actora la Comunicación remitida por la 

FUNDACIÓN LIBORIO MEJÍA - CENTRO DE CONCILIACIÓN, ARBITRAJE Y 

AMIGABLE COMPOSICIÓN a través de correo electrónico del 30 de junio de 2021 

mediante la cual se informó sobre la admisión del demandado SAEN ANTONIO 

PUENTES VEGA al proceso de Negociación de Deudas de Persona Natural no 

Comerciante. 

 

3. Conforme lo previsto en los Arts. 544 y 545 del C. G. del P., el Despacho decreta 

la suspensión del presente asunto hasta tanto se llegue a un acuerdo conciliatorio, se 

verifique el cumplimiento o incumplimiento de este, o de ser el caso se declare fallido 

conforme al artículo 59 ibídem, entre el señor SAEN ANTONIO PUENTES VEGA y sus 

acreedores ante la FUNDACIÓN LIBORIO MEJÍA - CENTRO DE CONCILIACIÓN, 

ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICIÓN. 

 

4. Infórmese por Secretaría lo aquí resuelto al Centro de Conciliación referido, con 

miras a que comunique lo acaecido respecto del mencionado acuerdo a esta Sede 

Judicial. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01383-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente se RESUELVE: 

 

1. Vista la solicitud elevada por la demandante mediante correo electrónico del 21 

de enero de 2021, se tiene por revocado el mandato otorgado al abogado RICARDO 

LEGUIZAMÓN SALAMANCA quien venía actuando como apoderado judicial de la 

demandante. 

 

2. Por otra parte, se reconoce personería a JULIA CRISTINA TORO MARTÍNEZ 

para actuar como apoderada judicial del extremo demandante en los términos, con los 

efectos y para los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01481-00 

 
Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó de manera personal conforme al artículo 8 del Decreto 806 de 2020 y en 

el término de traslado no dio contestación de la demanda ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

Así las cosas, de conformidad con lo previsto en el artículo 440 del C. G. del P., y teniendo 

en cuenta que (i) Se presentó como base de la acción un título ejecutivo que contiene una 

obligación clara, expresa y exigible, y por tanto reúne los requisitos estatuidos en el Art. 422 del 

C. G. del P.; (ii) Se ha rituado el procedimiento establecido en el Art. 430 del ibídem, sin que la 

parte demandada, que fue notificada en debida forma, hubiese acreditado el pago conforme lo 

ordenado en el mandamiento de pago, o hubiere propuesto excepciones previas o de mérito; (iii) 

Se hallan reunidos los presupuestos procesales de capacidad para ser parte, capacidad para 

comparecer al proceso, competencia del Juez de conocimiento y demanda formalmente idónea; 

y (iv) No aparece ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma dispuesta en el auto de 

mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes embargados y 

secuestrados dentro del presente asunto y los que posteriormente se llegaren a embargar. 

 

TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito conforme a lo previsto en el artículo 

446 del C. G. del P. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, con fundamento en lo dispuesto 

en el artículo 365 del C. G. del P., incluyendo en ellas la suma de $600.000,00 como agencias en 

derecho. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 
MABP 



 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01509-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Conforme a lo solicitado por la parte demandante en su correo electrónico del 10 de junio 

de 2022 y en virtud de que se cumplen las exigencias del Art. 461 del C. G. del P., el Juzgado 

RESUELVE: 

 

1. Dar por terminado el presente Proceso Ejecutivo por pago total de la obligación. 

 

2. Por secretaría verifíquese el desglose de los documentos base de la presente 

ejecución a favor de la parte demandada de ser procedente. Déjense las 

constancias del caso. 

 

3. Decretase el levantamiento de las medidas cautelares que se practicaron, en 

consecuencia, líbrese el oficio a quien corresponda. De existir embargo de 

remanentes, pónganse los bienes desembargados a disposición de la autoridad 

que lo haya solicitado. 

 

4. En caso de existir títulos judiciales consignados a órdenes de este Juzgado y para 

el presente proceso, hágase entrega de estos a quien le hubieren sido 

descontados en virtud de las medidas cautelares decretadas y practicadas, 

siempre y cuando no obre embargo de bienes y/o remanentes comunicado con 

antelación. 

 

5. No condenar en costas a ninguna de las partes. 

 

6. Cumplido lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las constancias 

de rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01537-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Vista la solicitud de retiro de la demanda que fue enviada a través de correo 

electrónico del 8 de octubre de 2020 por la parte actora, verificado el e-mail a través del 

cual se elevó la solicitud y teniendo en cuenta que se cumplen los requisitos del artículo 

92 del Código General del Proceso, se autoriza el RETIRO DE LA DEMANDA a la 

abogada ALEJANDRA SIERRA QUIROGA con C.C. 52’718.256 en su calidad de 

apoderada de la demandante. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01549-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó por aviso y en el término de traslado no dio contestación de la demanda 

ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

Acorde con lo expuesto, siendo la etapa procesal oportuna, se fija como fecha a fin de 

que las partes y sus apoderados comparezcan para llevar a cabo la audiencia VIRTUAL de que 

trata el Art. 392 del C. G. del P. el 4 de octubre de 2022 a las 9:30 am, adviértasele a las partes 

que en ella podrán ser interrogadas nuevamente; y que la inasistencia de alguna hará presumir 

ciertos los hechos susceptibles de confesión en que se fundan las pretensiones o excepciones, 

según corresponda, pudiendo ser sancionados con multa de cinco (5) salarios mínimos 

mensuales legales vigentes, y de ser el caso, declarando terminado el proceso mediante auto. 

Artículo 372 núm. 4º ibídem. 

 

Por Secretaría notifíquese a las partes e interesados, el enlace al cual deben conectarse 

para realizar la presente diligencia, dejando las respectivas constancias en el expediente. 

 

Se decretan como PRUEBAS: 

 

DE OFICIO:  

 

1. Se requiere a la demandada para que, dentro de los cinco (5) días posteriores a 

la notificación de esta Providencia, aporte la relación de pagos efectuados por los arrendatarios 

del inmueble entregado en mandato, el contrato de arrendamiento suscrito de su parte, así como 

las cartas de terminación de este y demás soportes pertinentes. 

 

A FAVOR DEL DEMANDANTE: 

 

1. TESTIMONIALES: Cítese a los señores JUAN MANUEL AMORTEGUI LÓPEZ y 

MELISA TRIANA ALAPE a fin de que comparezcan en la fecha y hora en que se llevará a cabo 

la audiencia VIRTUAL antes convocada, con miras a recepcionar su testimonio. 

 

Adviértaseles los efectos de su inasistencia previstos en el Art. 218 del C. G del P., sin 

perjuicio del deber del extremo interesado en procurar su comparecencia, tal como lo prevé el 
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Art. 217 ídem. Para ello, el demandante deberá informar sus correos de notificación a la 

Secretaría del Despacho por lo menos con cinco (5) días de antelación a la diligencia. 

 

Las pruebas solicitadas por las partes como interrogatorios de parte y documentales 

incorporadas al expediente entiéndanse decretadas, mismas que serán practicadas el día de la 

audiencia. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01615-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó por aviso del mandamiento de pago y de la demanda y en el término 

de traslado no dio contestación de esta ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

Así las cosas, conforme lo previsto en el numeral 3º del Art. 468 del C. G. del P. y 

teniendo en cuenta que (i) Se presentó como base de la acción garantía hipotecaria 

acompañada de los documentos necesarios, los cuales contienen una obligación clara, 

expresa y exigible, que reúne los requisitos estatuidos en el Art. 422 del C. G. del P.; (ii) Se 

ha rituado el procedimiento establecido en el Art. 430 del ibídem, sin que la parte 

demandada, que fue notificada en debida forma, hubiese acreditado el pago conforme lo 

ordenado en el mandamiento de pago, o hubiere propuesto excepciones previas o de 

mérito; (iii) Se hallan reunidos los presupuestos procesales de capacidad para ser parte, 

capacidad para comparecer al proceso, competencia del Juez de conocimiento y demanda 

formalmente idónea; y (iv) No aparece ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, 

el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma dispuesta en el auto 

de mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito conforme a lo previsto en el 

artículo 446 del C. G. del P. 

 

TERCERO: DECRETAR el remate previo avalúo del inmueble objeto de hipoteca, 

por cuenta de la obligación aquí perseguida. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, con fundamento en lo 

dispuesto en el artículo 365 del C. G. del P., incluyendo en ellas la suma de $200.000,00 

como agencias en derecho. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01665-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó de manera personal del mandamiento de pago y de la demanda 

conforme al artículo 8 del Decreto 806 de 2020 y en el término de traslado no dio 

contestación de esta ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

Así las cosas, conforme lo previsto en el numeral 3º del Art. 468 del C. G. del P. y 

teniendo en cuenta que (i) Se presentó como base de la acción garantía hipotecaria 

acompañada de los documentos necesarios, los cuales contienen una obligación clara, 

expresa y exigible, que reúne los requisitos estatuidos en el Art. 422 del C. G. del P.; (ii) Se 

ha rituado el procedimiento establecido en el Art. 430 del ibídem, sin que la parte 

demandada, que fue notificada en debida forma, hubiese acreditado el pago conforme lo 

ordenado en el mandamiento de pago, o hubiere propuesto excepciones previas o de 

mérito; (iii) Se hallan reunidos los presupuestos procesales de capacidad para ser parte, 

capacidad para comparecer al proceso, competencia del Juez de conocimiento y demanda 

formalmente idónea; y (iv) No aparece ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, 

el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma dispuesta en el auto 

de mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito conforme a lo previsto en el 

artículo 446 del C. G. del P. 

 

TERCERO: DECRETAR el remate previo avalúo del inmueble objeto de hipoteca, 

por cuenta de la obligación aquí perseguida. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, con fundamento en lo 

dispuesto en el artículo 365 del C. G. del P., incluyendo en ellas la suma de $500.000,00 

como agencias en derecho. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01825-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En atención a la solicitud elevada en correo electrónico del 12 de agosto de 2020 y 

acorde con el inciso tercero del artículo 286 del Código General del Proceso, se corrige 

el numero de radicación del proceso incorporado en el Auto proferido el 16 de diciembre 

de 2019 indicando que, el correcto corresponde al 110014003062-2019-01825-00 y no 

como allí se indicó. 

 

Manténgase incólumes las demás disposiciones del auto objeto de corrección. 

 

Notifíquese la presente providencia junto con el mandamiento de pago proferido el 

16 de diciembre de 2019 en las condiciones allí señaladas. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01849-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente se RESUELVE: 

 

1. Vista la solicitud elevada en correo electrónico del 26 de agosto de 2020 y 

conforme lo establece el núm. 4º del Art. 291 y el art. 293 del C. G. del P., el Despacho 

ordena el emplazamiento del demandado JAIME ASCENCIÓN ÁLVAREZ PEÑA en los 

términos del Art. 108 ibídem. 

 

 Así las cosas, de conformidad con el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022 

Secretaría proceda en la forma prevista en los Inc. 5º y 6º del Art. 108 del C. G. del P., 

incorporando la orden de emplazamiento al Registro Nacional de Personas Emplazadas 

sin necesidad de exigir publicación para ello. 

 

2. Por otra parte, se requiere a la demandante para que, acredite el trámite de 

notificación del demandado CARLOS ENRIQUE QUINTERO AVENDAÑO teniendo en 

cuenta que, tan solo obra en el expediente el citatorio remitido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01855-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Previo a decretar las medidas cautelares peticionadas, préstese caución por la 

suma de $1’000.000 M/cte., tal como lo prevé el núm. 2º del Art. 590 del C. G. del P. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RAD: 110014003062-2019-01855-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

REF: PROCESO MONITORIO de REPAIR AND SERVICES CONTENEDORES 

S.A.S. en contra de MURAL EQUIPOS Y CONSTRUCCIÓN S.A.S. 

 
I. ASUNTO PARA TRATAR 

 

Procede el Despacho dictar sentencia en el asunto de marras habiéndose 

agotado las etapas procesales respectivas y con fundamento en el inciso 3° del 

artículo 421 del Código General del Proceso. 

 

II. ANTECEDENTES 

 

 Correspondió a este Despacho conocer el libelo por medio del cual la 

sociedad REPAIR AND SERVICES CONTENEDORES S.A.S. a través de 

apoderado judicial, instauró una demanda monitoria en contra de la sociedad 

MURAL EQUIPOS Y CONSTRUCCIÓN S.A.S. a fin de que: 1- Se declare que la 

demandada adeuda la suma de $4’243.500 por concepto de componente de capital 

de obligaciones adquiridas en virtud del contrato de arrendamiento del contenedor 

RASU1974480 del 25 de octubre de 2017 más sus intereses y 2- Se condene en 

costas a la parte demandada. 

 

III. HECHOS 

 

Como fundamento de sus pretensiones, la demandante indicó que: 

 

1. Entre las partes, REPAIR AND SERVICES CONTENEDORES S.A.S. y 

MURAL EQUIPOS Y CONSTRUCCIÓN S.A.S. se suscribió contrato de 

arrendamiento sobre el contenedor RASU1974480 el 25 de octubre de 2017, bien 

que fue entregado para su uso el 31 de octubre de 2017. 
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2. En la cláusula novena del contrato se estipuló que los pagos se realizarían 

mes anticipado; sin embargo, la parte demandada no realizó los pagos de 

septiembre a diciembre de 2018 y de enero a junio de 2019. 

 

3. Las facturas de venta emitidas por la demandante no pudieron hacerse 

efectivas por no concurrir en ellas los requisitos para constituirse como títulos 

valores. 

 

4. El arrendamiento terminó y la demandada hizo entrega del contenedor; sin 

embargo, no cumplió con el pago estipulado en el negocio jurídico. 

 

5. Aclaró que, la suma adeudada no depende una contraprestación alguna a su 

cargo. 

 

IV. ACTUACIÓN PROCESAL 

 

 Reunidos los requisitos de Ley, mediante auto del 18 de septiembre de 2020 

se admitió la demanda, ordenando correr traslado de esta a la parte demandada por 

el término de diez (10) días conforme lo establecido en el art. 421 del C. G. del P. 

 

 En lo que atañe a la notificación del extremo pasivo, se tiene que la 

demandada fue notificada del auto admisorio de la demanda el 11 de junio de 2021, 

Sociedad que dentro del término legal se abstuvo de contestar la demanda y 

tampoco propuso excepciones de mérito. 

 

Bajo tal entendido, al no haberse presentado oposición en tiempo a las 

pretensiones esgrimidas por la parte actora, resulta procedente dictar sentencia en 

la forma prevista por el inciso 3° del artículo 421 del Código General del Proceso. 

 

V. ACERVO PROBATORIO 

 

 En el presente proceso como soporte de las pretensiones elevadas, el 

extremo demandante allegó la copia del Contrato de Arrendamiento de Contenedor 

del 25 de octubre de 2017, de las Facturas de Venta Nos. 43699, 45058, 45308, 

45531, 45729, 45948, 46185, 46400, 46644, 46881 y los certificados de existencia 

y representación legal de las partes. 

 

VI. PRESUPUESTOS PROCESALES: 

 

 Dentro del presente proceso, se observa que se encuentran reunidos los 

presupuestos de ley, tales como: jurisdicción, competencia, capacidad para ser 



parte, capacidad procesal, demanda en forma y adecuación del trámite (vía 

Jurisprudencial). 

 

 De otra parte, no se observa configurada causal alguna que invalide total o 

parcialmente lo actuado, ni tampoco incidente alguno pendiente por resolver. 

 

VII. CONSIDERACIONES 

 

En lo que tiene que ver con los contratos, existe un principio fundamental 

determinado en la normatividad civil, denominado como  la autonomía privada de la 

voluntad, que consiste en que  todo individuo, es libre o no de comprometerse; 

pudiendo determinar con el otro contratante el contenido del acuerdo, sin más 

restricciones que las que imponen la ley, el orden público y las buenas costumbres; 

es decir, que cumpliendo dichas pautas el negocio no pueden ser invalidado, sino 

por el consentimiento mutuo de los contratantes o por causas legales. Las anteriores 

consideraciones se encuentran al tenor de lo dispuesto en el artículo 1602 del C.C. 

que a la letra reza: “Art. 1602 C.C. Todo contrato legalmente celebrado es una ley 

para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo 

o por causas legales.” Lo anterior quiere significar que el contrato una vez 

perfeccionado produce los efectos jurídicos que los contratantes buscan y la 

exoneración de éstos solamente se da por un nuevo acuerdo de las partes o por 

causas legales, evento éste en el cual el interesado deberá buscar la sentencia 

mediante la cual se declare bien sea la nulidad, la resolución, la rescisión o la 

simulación del acto jurídico, según sea el caso. 

 

Por otro lado, la demandada MURAL EQUIPOS Y CONSTRUCCIÓN S.A.S. 

encontrándose notificada legalmente, guardó silencio dentro del término otorgado 

para su pronunciamiento y, tal como lo expresa el Artículo 97 del Código General 

del Proceso, “La falta de contestación de la demanda o de pronunciamiento expreso 

sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias 

a la realidad, harán presumir ciertos los hechos susceptibles de confesión 

contenidos en la demanda, salvo que ley le atribuya otro efecto.” 

 

Es del caso resaltar que, en el presente asunto la demandada en mención 

fue notificada observando todos los requisitos y procedimientos establecidos por el 

Código General del Proceso y el Decreto 806 de 2020; con el objetivo de que 

pudiera ser escuchada y de esta forma controvertir lo alegado por la parte 

demandante ejerciendo su derecho de defensa; sin embargo, al no pronunciarse en 

término, tácitamente renunció a tal derecho. 

 



Para mayor claridad, la Corte Constitucional a través de la sentencia C-012 

del 2002 señaló:  

 

“La libertad de configuración normativa del legislador, aunque es amplia, 

tiene ciertos límites que se concretan en el respeto por los principios y fines del 

Estado, la vigencia de los derechos fundamentales y la observancia de las demás 

normas constitucionales. Es decir, si bien el Congreso o el presidente de la 

República, debidamente autorizado por aquél mediante la concesión de facultades 

extraordinarias, tienen la potestad para consagrar, dentro de un margen de 

discrecionalidad, las diversas formas, ritualidades y términos procesales, éstos 

deben ser razonables y estar dirigidos a garantizar el derecho sustancial. 

 

Todo proceso es un conjunto reglado de actos que deben cumplirse en 

determinados momentos y acatando un orden que garantice su continuidad, “al 

punto que un acto no resulta posible si no se ha superado la oportunidad en que 

debe ejecutarse otro anterior, y así sucesivamente, pero una vez clausurada cada 

etapa se sigue inexorablemente la siguiente, aunque se hayan omitido las 

actividades señaladas para esa ocasión. Desde este punto de vista, el proceso es 

un sistema de ordenación del tiempo dentro del cual los diferentes sujetos 

procesales deben cumplir las actividades requeridas por la ley, las cuales 

constituyen actos preparatorios para la resolución de las pretensiones de las partes, 

a través de la sentencia.” 

 

Así las cosas, no habiendo existido oposición en término por parte de la 

demandada pendiente por resolver, este Despacho accederá a las pretensiones de 

la demanda y declarará la existencia obligación presentada. 

 

VIII. DECISIÓN 

 

En mérito de las anteriores consideraciones, el Juzgado Sesenta y Dos (62) 

Civil Municipal, transformado transitoriamente en Juzgado 44 de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple, administrando justicia, en nombre de la 

República de Colombia y por expreso mandato de la Constitución Política de 

Colombia, 

 

RESUELVE: 

 
PRIMERO: DECLARAR LA EXISTENCIA DE UNA OBLIGACIÓN por 

parte de la sociedad MURAL EQUIPOS Y CONSTRUCCIÓN S.A.S. y a favor de la 

sociedad REPAIR AND SERVICES CONTENEDORES S.A.S., por la suma de 

$4’243.500 por concepto de componente de capital incorporado en las Facturas de 



Venta Nos. 43699 del 1 de septiembre de 2018, 45058 del 2 de octubre de 2018, 

45308 del 1 de noviembre de 2018, 45531 del 3 de diciembre de 2018, 45729 del 

14 de enero de 2019, 45948 del 1 de febrero de 2019, 46185 del 1 de marzo de 

2019, 46400 del 1 de abril de 2019, 46644 del 1 de mayo de 2019, 46881 del 5 de 

junio de 2019, más los intereses de mora a la tasa máxima legal autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha en que cada factura se 

hizo exigible, hasta el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: CONDENAR en costas la sociedad MURAL EQUIPOS Y 

CONSTRUCCIÓN S.A.S.Inclúyase en ellas la suma de $300.000,00 como agencias 

en derecho a favor de la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01859-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En atención a lo informado por la parte demandante en su correo electrónico del 4 de 

septiembre de 2020, a través del cual manifestó que la demandada se encontraba al día con el 

pago de sus obligaciones; por lo que, solicitó se liquidaran las costas procesales y en virtud de 

que se cumplen las exigencias del Art. 461 del C. G. del P., el Juzgado RESUELVE: 

 

1. Dar por terminado el presente Proceso Ejecutivo por pago total de la obligación. 

 

2. Por secretaría verifíquese el desglose de los documentos base de la presente 

ejecución a favor de la parte demandada de ser procedente. Déjense las constancias 

del caso. 

 

3. Decretase el levantamiento de las medidas cautelares que se practicaron, en 

consecuencia, líbrese el oficio a quien corresponda. De existir embargo de 

remanentes, pónganse los bienes desembargados a disposición de la autoridad que 

lo haya solicitado. 

 

4. En caso de existir títulos judiciales consignados a órdenes de este Juzgado y para el 

presente proceso, hágase entrega de estos a quien le hubieren sido descontados en 

virtud de las medidas cautelares decretadas y practicadas, siempre y cuando no obre 

embargo de bienes y/o remanentes comunicado con antelación. 

 

5. CONDENAR en costas a la demandada por encontrarse acreditadas. Inclúyase en 

ellas la suma de $140.000,00 como agencias en derecho a favor de la parte 

demandante. Liquídense. 

 

6. Cumplido lo anterior, procédase al archivo del expediente dejando las constancias de 

rigor. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2019-01946-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Atendiendo la solicitud de terminación del proceso por pago de la obligación, 
presentada por la parte demandante, a través de su apoderado judicial, quien 
cuenta con facultad para recibir, por resultar procedente de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 461 del Código General del Proceso, el juzgado Dispone: 
 

Primero. DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por el pago 
total de la obligación, según lo establecido por el artículo 461 del Código General 
del Proceso. 
 

Segundo. DECRETAR la cancelación de las medidas cautelares ordenadas 
en desarrollo del proceso. Si existiera embargo de remanentes pónganse los bienes 
a disposición de la autoridad respectiva. Por Secretaría, líbrense los respectivos 
oficios, y para su diligenciamiento téngase en cuento lo dispuesto en el artículo 11 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. 

 
Tercero. ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente 

acción, previa cancelación de las expensas necesarias, a costa de la parte 
demandada a quien deberán ser entregadas. Déjense las constancias de rigor.  

 
Cuarto. Sin costas.  

 
           Quinto. Archivar en su oportunidad el expediente.  
   
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01955-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisada la solicitud elevada por la demandante mediante correo electrónico del 

17 de marzo de 2021 observa el Despacho que la medida cautelar peticionada sobre el 

inmueble identificado con el Folio de Matrícula Inmobiliaria No. 50N-20040163 ya fue 

decretada en auto del 28 de febrero de 2020; por lo que, la sustitución solicitada resulta 

improcedente. 

 

Pese a lo manifestado en precedencia, fue posible evidenciar que el Oficio ordenado 

no ha sido elaborado; por lo que, se requiere al Secretaría para que proceda a su trámite 

y lo dirija a la oficina de Instrumentos Públicos respectiva, comunicándole la medida y 

para que la registre en el folio del respectivo inmueble y además se dé cumplimiento a lo 

previsto en el numeral 1° del artículo 593 del C. G. del P. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

. 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01955-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente se RESUELVE: 

 

1. Vista la solicitud elevada por la demandante mediante correo electrónico del 17 

de marzo de 2021, se tiene por revocado el mandato otorgado al abogado JOSÉ MIGUEL 

DÍAZ GUTIÉRREZ quien venía actuando como apoderado judicial de la demandante. 

 

2. Por otra parte visto el correo electrónico del 12 de julio de 2022, se reconoce 

personería a MARTA JANNETH GRANADOS DURÁN para actuar como apoderada 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del 

mandato que le fue conferido. 

 

3. El Despacho se abstiene de reconocer personería al abogado HUMBERTO 

ROA SÁNCHEZ teniendo en cuenta que, no efectuó actuaciones en el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01973-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Vista la solicitud de retiro de la demanda que fue enviada a través de correo 

electrónico del 10 de diciembre de 2020 por la parte actora, verificado el e-mail a través 

del cual se elevó la solicitud y teniendo en cuenta que se cumplen los requisitos del 

artículo 92 del Código General del Proceso, se autoriza el RETIRO DE LA DEMANDA a 

la abogada SANDRA ROSA ACUÑA PAEZ con C.C. 39’701.959 en su calidad de 

apoderada judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01983-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

El Despacho se abstiene de aceptar la renuncia al poder presentada por el 

abogado ALEJANDRO ORTIZ PELÁEZ teniendo en cuenta que, fue dirigida a una 

sociedad que actualmente no es parte en el proceso. 

 

Así mismo, para todos los efectos legales pertinentes, se tienen como nuevas 

direcciones de notificación de la demandada LORENA TIMOTE MUÑOZ los correos 

electrónicos victorloren24@gmail.com; caperusa0615@gmail.com y 

sarasofy2005@gmail.com  

 

Finalmente, se requiere a la parte actora para que, dentro de los 30 días 

posteriores a la notificación de esta Providencia y bajo los apremios del numeral primero 

de artículo 317 del Código General del Proceso, acredite ante el Despacho el trámite de 

notificación de la parte demandada so pena de tener por desistido el proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01987-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Vista la solicitud elevada en correo electrónico del 15 de octubre de 2020 y 

conforme lo establece el núm. 4º del Art. 291 y el art. 293 del C. G. del P., el Despacho 

ordena el emplazamiento del demandado TOMÁS EMILIO HERNÁNDEZ SILVA en los 

términos del Art. 108 ibídem. 

 

 Así las cosas, de conformidad con el artículo 10 de la Ley 2213 de 2022 

Secretaría proceda en la forma prevista en los Inc. 5º y 6º del Art. 108 del C. G. del P., 

incorporando la orden de emplazamiento al Registro Nacional de Personas Emplazadas 

sin necesidad de exigir publicación para ello. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01991-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente el Despacho RESUELVE: 

 

1. ACEPTAR la cesión del crédito efectuada entre la COOPERATIVA PROGRESO 

SOLIDARIO EN LIQUIDACIÓN FORZOSA ADMINISTRATIVA EN INTERVENCIÓN - 

COOPROSOL y el FIDEICOMISO ACTIVOS REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES 

S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN, obrante 

en el expediente. 

 

 En adelante téngase como parte demandante al FIDEICOMISO ACTIVOS 

REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN 

JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN. 

 

2. Cumplido lo establecido en el Art. 76 Inc. 4º del C. G. del P., se acepta la renuncia al 

poder presentada por el abogado ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ quien venía actuando en calidad 

de apoderado de la demandante. 

 

3. Se reconoce personería a MARTHA PATRICIA OLAYA para actuar como apoderada 

judicial de la cesionaria demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido. 

 

4. Se autoriza como nueva dirección de notificación de la parte demandada los correos 

electrónicos adalgizaovalle@yahoo.com y aldalgizaovalle@yahoo.com.  

 

5. Finalmente, se requiere a la parte actora para que, dentro de los 30 días posteriores a 

la notificación de esta Providencia y bajo los apremios del numeral primero de artículo 317 del 

Código General del Proceso, acredite ante el Despacho el trámite de notificación de la parte 

demandada so pena de tener por desistido el proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01991-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente y acorde con el inciso tercero del artículo 286 del Código 

General del Proceso, se corrige el numeral 1° del auto proferido el 4 de febrero de 2020, 

el cual quedará así: 

 

“Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de la 

COOPERATIVA PROGRESO SOLIDARIO EN LIQUIDACIÓN FORZOSA 

ADMINISTRATIVA EN INTERVENCIÓN - COOPROSOL en contra de ADALGIZA 

OVALLE FELIZZOLA por las siguientes sumas de dinero:” 

 

Manténgase incólumes las demás disposiciones del auto objeto de corrección. 

 

Notifíquese la presente providencia junto con el mandamiento de pago proferido el 4 

de febrero de 2020 en las condiciones allí señaladas. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01995-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente el Despacho RESUELVE: 

 

1. ACEPTAR la cesión del crédito efectuada entre la COOPERATIVA PROGRESO 

SOLIDARIO EN LIQUIDACIÓN FORZOSA ADMINISTRATIVA EN INTERVENCIÓN - 

COOPROSOL y el FIDEICOMISO ACTIVOS REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES 

S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN, obrante 

en el expediente. 

 

 En adelante téngase como parte demandante al FIDEICOMISO ACTIVOS 

REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN 

JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN. 

 

2. Cumplido lo establecido en el Art. 76 Inc. 4º del C. G. del P., se acepta la renuncia al 

poder presentada por el abogado ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ quien venía actuando en calidad 

de apoderado de la demandante. 

 

3. Previo a reconocer personería a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA, se le 

requiere para que manifieste su aceptación al poder otorgado dado que, el aportado no fue 

suscrito de su parte ni remitido a través de su correo electrónico. 

 

4. Finalmente, se requiere a la parte actora para que, dentro de los 30 días posteriores a 

la notificación de esta Providencia y bajo los apremios del numeral primero de artículo 317 del 

Código General del Proceso, acredite ante el Despacho el trámite de notificación de la parte 

demandada so pena de tener por desistido el proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01995-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente y acorde con el inciso tercero del artículo 286 del Código 

General del Proceso, se corrige el numeral 1° del auto proferido el 4 de febrero de 2020, 

el cual quedará así: 

 

“Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de la 

COOPERATIVA PROGRESO SOLIDARIO EN LIQUIDACIÓN FORZOSA 

ADMINISTRATIVA EN INTERVENCIÓN - COOPROSOL en contra de JOSÉ ANTONIO 

GUZMÁN PADILLA por las siguientes sumas de dinero:” 

 

Manténgase incólumes las demás disposiciones del auto objeto de corrección. 

 

Notifíquese la presente providencia junto con el mandamiento de pago proferido el 4 

de febrero de 2020 en las condiciones allí señaladas. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 



 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-02021-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Previo a ordenar el emplazamiento del demandado y en atención a la solicitud 

elevada mediante correo electrónico del 18 de febrero de 2022, por Secretaría ofíciese 

a la EPS SURAMERICANA S.A. para que, en el término de cinco (5) días informe al 

Despacho los datos de contacto que en sus bases de datos se encuentran registrados 

para el demandado DIONISIO DE JESÚS HERRERA VELASCO, incluyendo en ellos, 

dirección, correo electrónico, número telefónico y datos de su empleador. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-02023-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente el Despacho RESUELVE: 

 

1. ACEPTAR la cesión del crédito efectuada entre la COOPERATIVA MULTIACTIVA EL 

PIJAO – COOPPIJAO EN LIQUIDACIÓN – EN INTERVENCIÓN y el FIDEICOMISO ACTIVOS 

REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN 

JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN, obrante en el expediente. 

 

 En adelante téngase como parte demandante al FIDEICOMISO ACTIVOS 

REMANENTES – ESTRATEGIAS EN VALORES S.A. ESTRAVAL EN LIQUIDACIÓN 

JUDICIAL COMO MEDIDA DE INTERVENCIÓN. 

 

2. Cumplido lo establecido en el Art. 76 Inc. 4º del C. G. del P., se acepta la renuncia al 

poder presentada por el abogado ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ quien venía actuando en calidad 

de apoderado de la demandante. 

 

3. Previo a reconocer personería a la abogada MARTHA PATRICIA OLAYA, se le 

requiere para que manifieste su aceptación al poder otorgado dado que, el aportado no fue 

suscrito de su parte ni remitido a través de su correo electrónico. 

 

4. Finalmente, se requiere a la parte actora para que, dentro de los 30 días posteriores a 

la notificación de esta Providencia y bajo los apremios del numeral primero de artículo 317 del 

Código General del Proceso, acredite ante el Despacho el trámite de notificación de la parte 

demandada so pena de tener por desistido el proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-02027-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente observa el Despacho que, los documentos incorporados 

como numerales 8 al 9 no corresponden a este proceso, sino al 

11001400306220190009700; por lo que, se requiere a la Secretaría para que los 

desglose y los incorpore al proceso correcto.  

 

Por otra parte, el Despacho se abstiene de acceder a la solicitud elevada mediante 

correo electrónico del 10 de noviembre de 2021 teniendo en cuenta que, en el presente 

asunto no se han decretado medidas cautelares. 

 

Finalmente, se requiere a la parte actora para que, dentro de los 30 días 

posteriores a la notificación de esta Providencia y bajo los apremios del numeral primero 

de artículo 317 del Código General del Proceso, acredite ante el Despacho el trámite de 

notificación de la parte demandada so pena de tener por desistido el proceso. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2019-02063-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la parte 

demandada se notificó por aviso del mandamiento de pago y de la demanda y en el término 

de traslado no dio contestación de esta ni propuso medio exceptivo alguno. 

 

Así las cosas, conforme lo previsto en el numeral 3º del Art. 468 del C. G. del P. y 

teniendo en cuenta que (i) Se presentó como base de la acción garantía hipotecaria 

acompañada de los documentos necesarios, los cuales contienen una obligación clara, 

expresa y exigible, que reúne los requisitos estatuidos en el Art. 422 del C. G. del P.; (ii) Se 

ha rituado el procedimiento establecido en el Art. 430 del ibídem, sin que la parte 

demandada, que fue notificada en debida forma, hubiese acreditado el pago conforme lo 

ordenado en el mandamiento de pago, o hubiere propuesto excepciones previas o de 

mérito; (iii) Se hallan reunidos los presupuestos procesales de capacidad para ser parte, 

capacidad para comparecer al proceso, competencia del Juez de conocimiento y demanda 

formalmente idónea; y (iv) No aparece ninguna causal de nulidad que invalide lo actuado, 

el Despacho RESUELVE: 

 

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma dispuesta en el auto 

de mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidación del crédito conforme a lo previsto en el 

artículo 446 del C. G. del P. 

 

TERCERO: DECRETAR el remate previo avalúo del inmueble objeto de hipoteca, 

por cuenta de la obligación aquí perseguida. 

 

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, con fundamento en lo 

dispuesto en el artículo 365 del C. G. del P., incluyendo en ellas la suma de $200.000,00 

como agencias en derecho. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2020-00558-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En atención a las piezas procesales obrantes en el plenario, el Juzgado  

 
RESUELVE 

 
Primero. REQUERIR a la parte actora para que en el término de treinta (30) 

días contados a partir del día siguiente al de la notificación de este proveído, 
proceda con la notificación de la orden de pago a la pasiva, so pena de tener por 
desistida la presente causa ejecutiva, tal y como lo prevé el numeral 1° del artículo 
317 del Código General del Proceso. 

 
Segundo. Secretaría, contabilice el término indicado en el numeral primero 

y una vez fenecido aquel, ingresen las diligencias al Despacho para lo pertinente. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2020-00870-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

De conformidad con lo solicitado por las partes en correo electrónico del 20 de abril de 

2022 y en virtud de que se cumplen las exigencias del Art. 312 del C. G. del P., el Juzgado 

RESUELVE: 

 

1.) ACEPTAR el escrito contentivo de transacción allegado al plenario. 

 

2.) DECRETAR la terminación del presente proceso EJECUTIVO en virtud de la 

transacción válidamente celebrada entre las partes en Litis. 

 

3.) Por secretaría verifíquese el desglose de los documentos base de la presente 

demanda a favor de la parte demandada, déjense las constancias del caso. 

 

4) Decretase el levantamiento de las medidas cautelares que se practicaron, en 

consecuencia, líbrese el oficio a quien corresponda. De existir embargo de remanentes, 

pónganse los bienes desembargados a disposición de la autoridad que lo haya solicitado. 

 

5) De existir títulos judiciales consignados a órdenes de este Juzgado y para el presente 

proceso hágase entrega de estos a quien le hubieren sido descontados en virtud de las medidas 

cautelares decretadas y practicadas, siempre y cuando no obre embargo de remanentes 

comunicado con antelación. 

 

6) No condenar en costas a ninguna de las partes. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00536-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA instaurada por 
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra JOSE FRANCISCO SEQUEDA DAZA. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a través de apoderado judicial presentó demanda 
ejecutiva, en contra de JOSE FRANCISCO SEQUEDA DAZA para que se librara 
orden de pago en su favor por el capital contenido en el instrumento cambiario base 
de la ejecución así:  
 
PAGARE 02-1191950-03 
 

Por la suma de $32.882.299,oo por concepto de capital. 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital desde el 6 de mayo 
de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. 
Por las costas procesales 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 9 de septiembre de 2021, se libró orden de pago en contra 
del demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir 
de la notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
El demandado JOSE FRANCISCO SEQUEDA DAZA fue notificado de la orden 
compulsiva, personalmente, el día 29 de septiembre de 2021, quien dentro del 
término para pagar y/o excepcionar, guardó silencio. 
 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
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en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré No. 02-
1191950-03, documento que al reunir las exigencias generales previstas en el 
artículo 422 del Código General del Proceso, y las particulares establecidas en los 
artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida 
cuenta que registran la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente 
exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMEPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 9 de septiembre de 2021 y en la parte considerativa 
de esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$1.640.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(3) 
 EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00536-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En atención al documento contentivo del contrato de cesión del crédito que hiciera 
el demandante SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a favor de PATRIMONIO 
AUTONOMO FAFP CANREF, el Juzgado, Dispone: 
 

Primero. Tener al PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF, como 
CESIONARIO del crédito que aquí se ejecuta, en los términos a que se contrae el 
escrito. 
 

Segundo. Del escrito de cesión, córrase traslado a la parte demandada por 
el término de tres (3) días, contados a partir del día siguiente al de la notificación de 
este proveído, para los efectos de los artículos 1960 y 1963 del Código Civil y 
artículo 68 inciso 3 del Código General del Proceso. 

 
Tercero. TENER en cuenta la ratificación que hiciera el cesionario 

PATRIMONIO AUTONOMO FAFP CANREF al apoderado judicial del cedente DR. 
LUIS EDUARDO GUTÍERREZ ACEVEDO. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(3) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

RADICADO: 110014003062-2021-00536-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

  

La parte demandante, a través de su apoderada judicial aportó los documentos que 
dan cuenta del trámite de notificación personal al demandado JOSE FRANCISCO 

SEQUEDA DAZA, a través de la dirección electrónica  josezequeda@hotmail.com, 
por lo que el Juzgado,  

 
RESUELVE 

 
 Único. TENER por notificado al demandado JOSE FRANCISCO 
SEQUEDA DAZA del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el 
día 29 de septiembre de 2021, quien dentro del término legal para excepcionar y/o 
pagar, guardó silencio. 
 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(3) 
 

mailto:josezequeda@hotmail.com


REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2021-01328-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Se RECHAZA la demanda, como quiera que la parte interesada no dio 

cumplimiento a lo dispuesto en el auto inadmisorio de esta en el término legal 

correspondiente. 

  

Lo anterior de conformidad al inc. 4° del artículo 90 del C. G. del P. 

 

Hágase entrega de los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose a la 

parte demandante de ser procedente. 

 

Las actuaciones del Despacho archívense, dejando las constancias a que haya 

lugar. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2021-01370-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P., 621, 772 y S.s. del código de comercio y demás normas aplicables, 

el Juzgado RESUELVE librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA 

CUANTÍA a favor de PREMIUM TRADING LTDA en contra de NEEDISH COLOMBIA 

S.A.S. por las siguientes sumas de dinero: 

 

A. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP51400: 

 

1. Por la suma de $330.516,06 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 12 de abril de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

B. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP51444: 

 

1. Por la suma de $138.475,20 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 18 de abril de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

C. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP52141: 

 

1. Por la suma de $84.499,87 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1° de julio de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
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D. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP52342: 

 

1. Por la suma de $104.680,56 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 8 de julio de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a la 

tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

E. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP54271: 

 

1. Por la suma de $159.045,69 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 30 de agosto de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

F. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP55530: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 22 de octubre de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

G. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP55981: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 22 de noviembre de 2020 y hasta cuando se verifique el pago total de la 

obligación a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de 

Colombia. 

 

H. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56647: 

 

1. Por la suma de $731.561,85 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 



I. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56669: 

 

1. Por la suma de $184.633,60 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

J. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56670: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

K. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56671: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

L. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56672: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

M. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56673: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

N. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56674: 

 



1. Por la suma de $323.108,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

O.  CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56675: 

 

1. Por la suma de $146.427,13 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

P. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56678: 

 

1. Por la suma de $184.633,60 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Q. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56682: 

 

1. Por la suma de $146.802,18 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

R. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56683: 

 

1. Por la suma de $92.316,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

S. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56684: 

 

1. Por la suma de $130.658,27 por concepto de capital insoluto de la obligación. 



 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

T. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56684: 

 

1. Por la suma de $130.658,27 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados                         

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

U. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56685: 

 

1. Por la suma de $84.499,87 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

V. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56693: 

 

1. Por la suma de $46.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 2 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

W. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP56823: 

 

1. Por la suma de $323.108,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 3 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

X. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57061: 

 

1. Por la suma de $92.316,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 



2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 9 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Y. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57100: 

 

1. Por la suma de $404.451,66 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 10 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Z. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57133: 

 

1. Por la suma de $130.658,27 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 11 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

AA. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57153: 

 

1. Por la suma de $92.316,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 11 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

BB. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57210: 

 

1. Por la suma de $445.950,15 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 15 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

CC. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57228: 

 

1. Por la suma de $132.397,21 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 



2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 17 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

DD. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57372: 

 

1. Por la suma de $37.272,91 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 22 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

EE. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57464: 

 

1. Por la suma de $47.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 4 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

FF.CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57467: 

 

1. Por la suma de $141.475,20 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 4 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

GG. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57528: 

 

1. Por la suma de $47.158,40 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 8 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

HH. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57590: 

 

1. Por la suma de $56.590,80 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 



2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 12 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

II. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57731: 

 

1. Por la suma de $56.590,08 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 21 de febrero de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

JJ. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57851: 

 

1. Por la suma de $56.646,67 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

KK. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57859: 

 

1. Por la suma de $56.590,08 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 1 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

LL.CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP57905: 

 

1. Por la suma de $113.180,16 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 2 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación a 

la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

MM. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP58054: 

 

1. Por la suma de $169.770,24 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 



2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 15 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

NN. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP58055: 

 

1. Por la suma de $56.590,08 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 15 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

OO. CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. FEP58206: 

 

1. Por la suma de $113.180,16 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 15 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a MARTHA GUTIÉRREZ SÁNCHEZ para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los 

fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2022-00164-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Se RECHAZA la demanda, como quiera que la parte interesada no dio 

cumplimiento a lo dispuesto en el auto inadmisorio de esta en el término legal 

correspondiente. 

  

Lo anterior de conformidad al inc. 4° del artículo 90 del C. G. del P. 

 

Hágase entrega de los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose a la 

parte demandante de ser procedente. 

 

Las actuaciones del Despacho archívense, dejando las constancias a que haya 

lugar. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-00186-00 

 
Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Revisado el expediente, en virtud de lo previsto en el numeral 5 del artículo 42 en 
concordancia con el artículo 132 del Código General del Proceso, se observa la 
necesidad de tomar medidas de saneamiento con el fin de corregir el procedimiento 
adelantado. 

Se tiene que a través de proveído del 1 de junio de la anualidad que avanza, el 
Despacho inadmitió la demanda ejecutiva propuesta por Jhon Jairo Pinto Ramos contra 
Luis José Estepa Julio, a efectos de que la parte actora adecuara una de las pretensiones 
de la demanda, de cara a lo pactado en el documento báculo de la acción (contrato de 
prestación de servicios), así como los intereses solicitados, a lo que procedió dicho 
extremo en oportunidad. 

No obstante lo anterior, revisada la demanda y sus anexos se evidencia que este 
Despacho judicial carece de competencia para tramitar el presente asunto, toda vez que, 
lo que se busca es el cumplimiento del pago del contrato de prestación de servicios 
profesionales suscrito por las partes; por lo que, conforme lo previsto en el núm. 6º del 
Art. 2º del Código Procesal del Trabajo, Corresponde a la jurisdicción Ordinaria Laboral 
el Conocimiento de “los conflictos jurídicos que se originan en el reconocimiento y pago 
de honorarios o remuneraciones por servicios personales de carácter privado, cualquiera 
que sea la relación que los motive.” 

 
Así pues, conforme la naturaleza del presente asunto, la competencia para 

conocer del mismo corresponde a los Jueces Laborales de esta Ciudad, motivo por el 
cual el Despacho rechazará de plano la presente demanda. 

 
Desde esa óptica, se dejará sin valor y efecto el auto de inadmisión de fecha 1 de 

junio de 2022, junto con la actuación que se desprenda del mismo, y se ordenará por 
Secretaría remitir la presente demanda a los Juzgados Laborales de Bogotá. 

Por lo expuesto, se RESUELVE: 
 

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto de inadmisión de fecha 1 de 
junio de 2022. 

 
SEGUNDO: RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia. 
 
TERCERO: Remítase la misma para el reparto entre los Jueces Laborales de esta 

Ciudad, quienes son los competentes para conocer de la misma. 
 
CUARTO: Ofíciese y déjense las constancias del caso. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-00200-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y el Art. 48 de la Ley 675 del 2001 el Juzgado, RESUELVE: 

 

Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor 

del CONJUNTO RESIDENCIAL SAN ANDRÉS AFIDRO MANZANA 3 - PROPIEDAD 

HORIZONTAL y en contra de ALBA DORIS CARDONA CHICA y JOSE HERNEY 

RAMÍREZ MARULANDA por las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de $6’096.842,00 por concepto de expensas de administración 

ordinarias y extraordinarias vencidas y no pagadas desde el 1 de abril de 2012 hasta el 

1 de noviembre de 2021. 

 

2. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa máxima legal permitida por la 

Superintendencia Financiera sobre las expensas de administración ordinarias y 

extraordinarias vencidas y no pagadas, desde la fecha en que cada una de ellas se hizo 

exigible y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. 

 

3. Por las expensas de administración ordinarias y extraordinarias y demás 

conceptos que en lo sucesivo se causen, siempre y cuando se allegue la respectiva 

certificación en los términos del Art. 48 de la Ley 675 de 2001, hasta el cumplimiento de 

la sentencia definitiva, conforme lo establecido en el Inc. 2º del Art. 88 del C. G. del P., 

las cuales deberán ser pagadas dentro de los cinco (05) días siguientes a su respectivo 

vencimiento según lo ordena el Inc. 2º del Art. 431 ibídem, junto con los intereses 

moratorios liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia 

Financiera, desde la fecha en que cada una de ellas se haga exigible y hasta cuando se 

verifique el pago total de la obligación. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a DIEGO ALEXANDER LOZANO GUZMÁN para actuar 

como apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para 

los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-00260-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y el Art. 48 de la Ley 675 del 2001 el Juzgado, RESUELVE: 

 

Librar mandamiento de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor 

del CONJUNTO RESIDENCIAL SAN ANDRÉS AFIDRO MANZANA 3 - PROPIEDAD 

HORIZONTAL y en contra de LUZ ENID SUÁREZ CASTRO por las siguientes sumas 

de dinero: 

 

1. Por la suma de $8’520.745,00 por concepto de expensas de administración 

ordinarias y extraordinarias vencidas y no pagadas desde el 1 de abril de 2005 hasta el 

1 de noviembre de 2021. 

 

2. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa máxima legal permitida por la 

Superintendencia Financiera sobre las expensas de administración ordinarias y 

extraordinarias vencidas y no pagadas, desde la fecha en que cada una de ellas se hizo 

exigible y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. 

 

3. Por las expensas de administración ordinarias y extraordinarias y demás 

conceptos que en lo sucesivo se causen, siempre y cuando se allegue la respectiva 

certificación en los términos del Art. 48 de la Ley 675 de 2001, hasta el cumplimiento de 

la sentencia definitiva, conforme lo establecido en el Inc. 2º del Art. 88 del C. G. del P., 

las cuales deberán ser pagadas dentro de los cinco (05) días siguientes a su respectivo 

vencimiento según lo ordena el Inc. 2º del Art. 431 ibídem, junto con los intereses 

moratorios liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia 

Financiera, desde la fecha en que cada una de ellas se haga exigible y hasta cuando se 

verifique el pago total de la obligación. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a DIEGO ALEXANDER LOZANO GUZMÁN para actuar 

como apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para 

los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-00808-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En atención a lo decidido en el recurso de reposición enfilado contra la orden de 
pago, por resultar procedente de conformidad con lo previsto en el artículo 286 del 
Código General del Proceso, el Juzgado, Dispone: 
 

ÚNICO. CORREGIR el numeral primero e inciso cuarto de la parte resolutiva 
del auto de mandamiento de pago de fecha 1 de agosto de 2022, los cuales 
quedaran así: 

 
“PRIMERO: $38.270.932,oo por concepto de capital. 
 
TERCERO: $1.206.609,oo, por concepto de intereses de plazo de plazo 

causados sobre el capital anterior”.  
 
En lo demás se mantiene incólume. 
  
Notifíquese esta decisión junto con el mandamiento de pago de fecha 1 de agosto 
de 2022, en la forma y términos allí ordenados. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-00808-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022  

 

Resuelve este Despacho sobre el recurso de reposición interpuesto por la parte 
demandante contra el auto de mandamiento de pago de fecha 1 de agosto de 2022, 
en lo que refiere a la negativa del cobro de interés corriente. 
 

MOTIVO DE INCONFORMIDAD 
 
Se alegó en síntesis por la recurrente, que según lo convenido en la carta de 
instrucciones, el valor del título valor se diligenció de cara al monto de todas las 
sumas de dinero adeudadas por concepto de capital, incluso intereses 
remuneratorios, de ahí que en el marco pretensional del escrito de demanda fueran 
individualizadas las sumas de dinero correspondientes a capital e intereses de 
plazo, pues se hizo uso de la cláusula aceleratoria exigiéndose el pago de la 
totalidad de las obligaciones debidas. 
 

TRASLADO 
 

No se surtió, por cuanto no se ha integrado el contradictorio. 
 
 

CONSIDERACIONES 
 

1. FUNDAMENTO JURÍDICO 
 
1.1. Dispone el artículo 318 del Código General del Proceso, que el recurso de 
reposición procede, salvo norma en contrario, contra todos los autos que dicten los 
Jueces, con el propósito de que sean revocados o reformados por el mismo 
funcionario, conforme a los argumentos de la sustentación. 
 

2. CASO CONCRETO 
 

En el presente asunto, de entrada se advierte que la orden de pago habrá de ser 
revocada, ciertamente en lo que respecta al interés de plazo cobrado, si en cuenta 
se tiene que según voces del artículo 884 del Código de Comercio, “cuando en los 
negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique 
por convenio el interés, éste será el bancario corriente (…)”. 
 
Así, de una lectura del precepto normativo en cita, ninguna duda existe en cuanto 
que si en el instrumento cambiario no se halla pactado el interés de plazo, lo será 
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entonces el bancario corriente, por lo que el juzgado erró al imponer su negativa por 
falta de convenio. 
 
Así, en auto diferente de esta misma fecha se resolverá lo pertinente. 
    
En mérito de lo expuesto, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
 PRIMERO. REVOCAR la decisión adoptada en auto del 1 de agosto de 2022, en 
lo que tiene que ver con lo decidido frente a los intereses de plazo, por las razones 
expuestas.  
 
 SEGUNDO. En auto diferente de esta misma fecha, se adoptará la decisión 
pertinente. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01052-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
Atendiendo la solicitud elevada por la parte demandante, a través de su 

apoderado judicial, y por resultar procedente de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 92 del Código General del Proceso, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

  Único. AUTORIZAR el retiro de la presente demanda, previa las constancias 
de rigor. 
 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01104-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de COOPERATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS – COOMINOBRAS contra 
GEOVANNY ALDEMAR PRIETO MELO, para que dentro del término de CINCO 
(5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente proveído 
PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 18001009 
 

PRIMERO: $21.334.393,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, liquidados 
a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, 
a partir del día 1 de febrero de 2022 y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días 
para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar al abogado EDWIN ELIECER LOPEZ 
HOSTOS, como endosatario en procuración de la parte demandante. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01184-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
Previo a resolver sobre la comisión encomendada por el Juzgado Primero (1) 

Ejecución Civil Municipal de Sentencias de Manizales, se requiere a la parte 
interesada para que en el término de cinco (5) días, so pena del rechazo de la citada 
comisión, allegue a las diligencias la documental contentiva de la diligencia de 
aprehensión del vehículo de placas BNX-591, a efectos de determinar a qué 
parqueadero y/o lugar fue llevado el automotor en mención, a instancia de las 
autoridades de Policía. 

 
 

NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01202-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
Corresponde al Despacho en esta oportunidad, determinar si la factura 

electrónica de venta base de la presente acción- reúne las calidades estatuidas en 
el Art. 422 del C. G. del P., esto es, que se trate de obligaciones claras, expresas y 
actualmente exigibles a cargo del deudor, así como los requisitos formales de esta 
clase de documentos, los cuales se encuentran expresamente señalados en los 
artículos 621 y 772 a 779 del C. de Co., la Ley 1231 de 2008, el artículo 617 del 
Estatuto Tributario, así como en el Decreto 3327 del 2009. 

 
Estudiadas las facturas electrónicas de venta No. A 129, observa el Despacho 

que carece de la firma de su creador, de acuerdo a lo normado en el artículo 621 
del Código de Comercio. 

 
En este sentido, se tiene que el artículo 625 del Código de Comercio prevé que 

“toda obligación cambiaria deriva su eficacia de una firma puesta en el 

título valor”, lo cual guarda concordancia con lo dispuesto en el inciso 2ª del artículo 
772 ibídem, modificado por la Ley 1231 de 2008 (art. 1ª), pues según esta última 
“…para todos los efectos legales derivados del carácter de título valor de la factura, 
el original firmado por el emisor y el obligado, será título valor negociable por endoso 
por el emisor y lo deberá conservar el emisor, vendedor o prestador del servicio”. 

 
Ahora, el membrete consignado en dichos documentos, tampoco está llamado 

a suplir dicho requisito, en tanto no constituye un acto unipersonal del extremo 
demandante. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha señalado: “Así la cosas, 
de conformidad al precepto 774 del Código de Comercio, en armonía con su par 
621-2ª ejusdem, surge que los documentos arrimados para soportar el cobro 
adolecen de la firma del creador, lo cual de inmediato depara que como la ausencia 
de la firma del creador de los instrumentos objeto de recaudo, entendida esta como 
un acto personal, sin que pueda tenerse como tal el símbolo y mero membrete que 
aparece en los documentos aportados ni tampoco la rúbrica a título de recibido del 
receptor o uno de sus dependientes comporta que los mismos no pueden ser 
tenidos como títulos ejecutivos, lo propio así habrá de declararse, siendo que, valga 
decirlo, lo anunciado no afecta el negocio causal y para eso sí son útiles todos los 
documentos anexos y que intentaron soportar tales instrumentos”1. 
 

Sumado a lo expuesto, advierte este estrado judicial se advierte que 
la factura electrónica de venta, carece de la fecha en que fue recibida y la 

 
1 STC20214-2017 Corte Suprema de Justicia M.P. Margarita Cabello Blanco 
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indicación del nombre de quien la recibió, tal y como lo exige el artículo 774 
numeral 2° del Código de Comercio, modificado por la Ley 1231 de 2008; 
por ende, conforme al inciso 5° de ese artículo pierden la calidad de título 
valor. 

 
Específicamente, frente a la factura A 129 es menester precisar que 

la factura electrónica de venta, ha sido definida por el artículo 1.6.1.4.13 del 
Decreto 1625 de 2016, como “…el documento que soporta transacciones 
de venta de bienes y/o servicios, que para efectos fiscales debe ser 
expedida, entregada, aceptada y conservada por y en medios y formatos 
electrónicos, a través de un proceso de facturación que utilice 
procedimientos y tecnología de información, en forma directa o a través de 
terceros, que garantice su autenticidad e integridad desde su expedición y 
durante todo el tiempo de su conservación, de conformidad con lo 
establecido en los artículos 1.6.1.4.13 a 1.6.1.4.23 del presente decreto, 
incluidos los documentos que la afectan como son las notas crédito”. 

 

Dese luego, enviada la factura electrónica al adquirente por un medio 
electrónico, se tiene que se presume su recepción “Cuando el iniciador 
recepcione acuse recibo del destinatario, se presumirá que éste ha recibido 
el mensaje de datos. Esa presunción no implicará que el mensaje de datos 
corresponda al mensaje recibido. Cuando en el acuse de recibo se indique 
que el mensaje de datos recepcionado cumple con los requisitos técnicos 
convenidos o enunciados en alguna norma técnica aplicable, se presumirá 
que ello es así”2. 

 

En el orden de ideas que se trae, sin lugar a dubitaciones, emerge que 
respecto de la factura electrónica de venta No. A 129, ningún medio de 
prueba se allegó para acreditar la recepción del citado documento por la 
parte demandada. 
 

Corolario, atendiendo el tenor literal de la normatividad expuesta, no 
puede atribuírsele a la factura presentada entidad cambiaria, por cuanto de 
conformidad con lo previsto en el artículo 774 del estatuto comercial, no tendrá 
carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos 
legales allí señalados. 
 

Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte demandante sin 
necesidad de desglose, dejando las constancias del caso. 

 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 
 

 
2 Articulo 21 Ley 527 de 1999 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01204-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

    Revisada la anterior demanda de restitución de inmueble arrendado y sus 
anexos, propuesta por Rafael Antonio Lagos Gómez en contra de Ana Lucía 
Agudelo Figueredo, se advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código 
General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, 
so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 
 

Primero. Aportar certificado de matrícula inmobiliaria del bien inmueble 
objeto del presente trámite, con fecha de expedición no superior a un (1) mes.  
 

Segundo. Aportar los linderos especiales y generales del bien inmueble 
solicitado en restitución, en aplicación a lo previsto en el artículo 83 del Código 
General del Proceso.   
 

  Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el inciso 
4° artículo 6 de la Ley 2213 de 2022, esto es, que el demandante al presentar la 
demanda simultáneamente deberá enviar por medio físico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el demandante. 

 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 
EDC 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01211-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de AECSA 

S.A. y contra YAMID ALEJANDRO PRIETO MÉNDEZ por las siguientes sumas de dinero 

contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $7’812.632,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

la presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima 

legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico de AECSA 

S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 

CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01212-00 
 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 
 

Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por 
Alianza de Servicios Multiactivos Cooperativos Asercoopi, en contra de 
Juan David Velásquez Salazar, se advierte que de conformidad con el artículo 
90 del Código General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de 
cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 
 

1. Aportar el escrito de demanda de forma completa, si en cuenta se 
tiene que se echa de menos la página 2 del mismo, que corresponde en parte al 
marco fáctico y pretensional. 

 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 

 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR  
Juez 

 
edc 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01213-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de AECSA 

S.A. y contra JOHN ALEXANDER NAVARRO BERMÚDEZ por las siguientes sumas de 

dinero contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $5’621.816,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

el 26 de agosto de 2022 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a ANGÉLICA MAZO CASTAÑO para actuar como apoderada 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del mandato 

que le fue conferido por el GRUPO REINCAR S.A.S. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 62 

CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01215-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 del 

C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor del BANCO DE 

BOGOTÁ S.A. y contra GLORIA YANET FLÓREZ LÓPEZ por las siguientes sumas de dinero 

contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $24’452.603,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde el 

28 de diciembre de 2021 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

3. Por la suma de $7’880.092,00 por concepto de intereses de plazo. 

 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 de 

2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a LUIS HERNANDO OSPINA PINZÓN para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del 

mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01217-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de AECSA 

S.A. y contra NÉSTOR EUGENIO TUIRAN VELÁSQUEZ por las siguientes sumas de dinero 

contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $6’333.605,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

la presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima 

legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico de AECSA 

S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01218-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de AECSA S.A. contra PABLO ANDRES CARVAJAL GIRALDO, para que dentro 
del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal 
del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 2560595 
 

PRIMERO: $2.181.272,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir de la fecha de presentación de la demanda y 
hasta cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días 
para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada CAROLINA ABELLO 
OTALORA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para 
los efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01219-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor del FONDO 

DE EMPLEADOS DE ALPOPULAR - FEMPAL y contra YEIMY TATIANA MONTOYA 

QUESADA por las siguientes sumas de dinero contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $274.034,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

el 1° de septiembre de 2022 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a CRISTIAN FABIÁN SIERRA UMBARIBA para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines 

del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01220-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL contra SERGIO HERNAN CEBALLOS 
GARCES, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de 
la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ No. 882300657970 
 

PRIMERO: $3.170.756,oo por concepto de capital contenido en el instrumento 
cambiario base de la ejecución. 
 

SEGUNDO: $130.211,oo, por concepto de intereses de plazo pactados en el 
instrumento cambiario base de la ejecución. 
 

TERCERO: Por los intereses moratorios sobre la suma indicada en el numeral 
PRIMERO, liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia 
Financiera de Colombia, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y hasta 
cuando se verifique el pago total de la obligación. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 de 
2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para 
excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General 
del Proceso. 

 
RECONOCER personería para actuar al abogado PABLO ANTONIO BENITEZ 

CASTILLO, como apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos 
del mandato conferido. 

  
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01221-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor del 

PATRIMONIO AUTÓNIMO FC ADAMANTINE NPL cuya vocera es la FIDUCIARIA 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A. y contra DANIEL GIUSEPPE BOTIA PASTRANA por las 

siguientes sumas de dinero contenidas en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $32’600.788,84 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

el 1° de septiembre de 2022 y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a LUISA FERNANDA GUTIÉRREZ RINCÓN para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines 

del mandato que le fue conferido por SYSTEMGROUP S.A.S. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01222-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de AECSA S.A. contra LUIS ALBERTO MOJICA GAVIRIA, para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 3368994 
 

PRIMERO: $3.043.128,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir de la fecha de presentación de la demanda y 
hasta cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días 
para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada CAROLINA ABELLO 
OTALORA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para 
los efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2022-01223-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de AECSA 

S.A. y contra NÉSTOR JAVIER DÍAZ ROJAS por las siguientes sumas de dinero contenidas 

en el Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $33’887.491,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados desde 

la presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total a la tasa máxima 

legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar 

y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico de AECSA 

S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 



 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2022-01225-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Se ADMITE en legal forma el proceso de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE 

ARRENDADO impetrado por VERJÁN INMOBILIARIA S.A.S. en contra de RONALD 

TIBAMBRE SARMIENTO y YEDSIKATIBAMBRE SARMIENTO. 

 

La presente demanda se adelanta por el procedimiento previsto para el proceso 

verbal sumario en atención a su cuantía, conforme lo establecido en el Art. 390 del C. G. 

del P. 

 

De la demanda y anexos córrase traslado a la parte demandada por el término de 

diez (10) días conforme lo establecido en el Art. 391 del ibídem. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

La parte actora actúa en causa propia a través del abogado FERNANDO ORTIZ 

VERJÁN en su calidad de Representante Legal. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2022-01227-00 

 

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P y de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 14 de la Ley 820 

de 2003, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de JULIO 

CORREDOR & CIA S.A.S. y en contra de SERGIO CÁRDENAS ARDILA, SILVERIO 

CÁRDENAS RODRÍGUEZ, ÁNGEL MIGUEL CÁRDENAS RODRÍGUEZ e ISRAEL 

CÁRDENAS RODRÍGUEZ por las siguientes cantidades y conceptos: 

 

1. Por la suma de $12’714.366,00, por concepto de los cánones de arrendamiento 

adeudados por el periodo comprendido entre mayo y agosto de 2022. 

 

2. Por la suma de $1’570.224,00, por concepto de IVA calculado sobre los cánones 

de arrendamiento adeudados por el periodo comprendido entre mayo y agosto de 2022. 

 

3. Por la suma de $6’621.426,00, por concepto de clausula penal, por el 

incumplimiento en el pago de los cánones de arrendamiento, conforme la literalidad del 

título base de la presente acción. 

 

4. Por los cánones de arrendamiento que en lo sucesivo se causen y el impuesto 

IVA que sobre estos se calcule. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 
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(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso). 

 

Se reconoce personería a GUSTAVO ADOLFO ANZOLAFRANCO para actuar 

como apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para 

los fines del mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO 
(44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01230-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 30 y 48 de la Ley 675 de 2001, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
EDIFICIO SIRACUSA PH contra SOCIEDAD FLOREZ INGENIERIA LTDA para que 
dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación 
personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

1. $11.107.170,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 
causadas durante los meses de agosto de 2020 a agosto de 2022. 
 

2. $33.000,oo correspondiente a las cuotas de retroactivo causadas durante los 
meses de enero y febrero de 2022. 

 
3. $419.995,oo correspondiente a las cuotas extraordinarias de administración 

causadas durante los meses de abril a agosto de 2021. 
 

4. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas anteriores, a partir del 
día siguiente al de la fecha de vencimiento, y hasta cuando se verifique el pago total, a 
la tasa máxima legal autorizada por la superintendencia. 

 
5. Por las cuotas de administración ordinarias, extraordinarias y demás expensas 

que se causen durante el curso del proceso más los intereses moratorios a que haya 
lugar hasta el pago de la obligación, siempre y cuando estén certificadas por la 
administración de la copropiedad. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 
SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 
de 2022. Adviértaseles además que cuentan con el término de diez (10) días para 
excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General 
del Proceso. 

 
RECONOCER personería para actuar a la abogada JOHANNA PAOLA GARCÍA 

BAUTISTA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para 
los efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 
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MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO 
(44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C. 

RADICADO: 110014003062-2022-01232-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A.S contra SUELUZ DE LA ROSA 
MANRIQUE, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir 
de la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 00000000000164113 
 

PRIMERO: $4.527.936,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 

 
SEGUNDO: $17.562,oo, por concepto de intereses remuneratorios pactados en 

el instrumento cambiario base de la ejecución. 
 
Por los intereses moratorios causados sobre el capital, liquidados a la tasa máxima 

legal permitida, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y hasta cuando se 
verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 de 
2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, 
en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería para actuar a la abogada SANDRA LIZZETH JAIMES 

JIMENEZ, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO 
(44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01234-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
AECSA S.A. contra MARIA FERNANDA SANCHEZ CARDENAS, para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 0949132 
 

PRIMERO: $22.363.062,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir de la fecha de presentación de la demanda y hasta 
cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 

Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 de 
2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, 
en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada CAROLINA ABELLO 
OTALORA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO 
(44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2022-01236-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de GRUPO FULL SAS contra LILIAM PATRICIA CARVAJAL MOLINA, para que 
dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación 
personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 06 
 

PRIMERO: $2.620.122,oo como saldo insoluto de capital. 
 
 SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre el capital, liquidados a la tasa 
máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, a partir del 
día 28 de mayo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 
de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para 
excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada MARTA JANNETH 
GRANADOS DURAN, como apoderada judicial de la parte demandante, en los 
términos y para los efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

                                                             RADICADO: 110014003062-2022-01238-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales previstos 
en los artículos 82, 422 y 430 del Código General del Proceso, el Juzgado  

 
RESUELVE 

 
LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 

de R.V. INMOBILIARIA S.A. contra GERMAN LEONARDO MONROY 
VELASQUEZ y JOSE ANIBAL MONROY GONZALEZ, para que dentro del término 
de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente 
proveído PAGUEN las siguientes sumas de dinero: 
 

PRIMERO: $3.659.690,oo, por concepto de los cánones de arrendamiento 
causados durante los meses de mayo a junio de 2022, cada uno por valor de 
$1.829.845,oo. 

 
SEGUNDO: $5.489.535,oo, por concepto de cláusula penal pactada en el 

contrato de arrendamiento. 
 
TERCERO: Por los cánones de arrendamiento que se causen durante el 

proceso y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a los demandados al tenor de lo dispuesto en el 
artículo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de 
la Ley 2213 de 2022. Adviértaseles además que cuentan con el término de diez (10) 
días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del 
Código General del Proceso. 
 
 TENER EN CUENTA que la demandante actúa a través de su representante 
legal JUAN JOSÉ SERRANO CALDERÓN. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y CUATRO 
(44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01242-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
AECSA S.A. contra JAIME ARANGO BEDOYA, para que dentro del término de CINCO 
(5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente proveído 
PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 2297789 
 

PRIMERO: $23.295.174,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir de la fecha de presentación de la demanda y hasta 
cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 

Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 2213 de 
2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para excepcionar, 
en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada CAROLINA ABELLO 
OTALORA, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C. 

RADICADO: 110014003062-2022-01248-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de COOPERATIVA MULTIACTIVA SERVIAVANCES COOPAVANCES contra 
CAMILO ANDRES AREVALO AGUILERA, para que dentro del término de CINCO 
(5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente proveído 
PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 050 
 

PRIMERO: $1.559.000,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré 
base de la ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios causados sobre el capital, 

liquidados a la tasa máxima legal permitida, a partir del día siguiente al de la fecha 
de vencimiento y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días 
para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 

 
TENER en cuenta que la demandante, actúa a través de su representante 

legal, CLAUDIA PATRICIA DIAZ MORENO. 
 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01250-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de BANCA DE INVERSIONES DE OCCIDENTE SAS contra GONZÁLEZ RINCON 
TITO, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de 
la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de 
dinero: 
 

PAGARÉ 000051 
 

PRIMERO: $5.640.000,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, liquidados 
a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, 
a partir del día 1 de agosto de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2022, en concordancia con el artículo 8 de la Ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días 
para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código 
General del Proceso. 
 

TENER en cuenta que la demandante, actúa a través de su representante 
legal, JUAN DIEGO GIRALDO ORTIZ. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

RADICADO: 110014003062-2022-01252-00 

 
Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 
De cara a la diligencia de secuestro encomendada por el Juzgado Noveno (9) Civil 

Municipal de Ejecución de Sentencias de esta Ciudad, se tiene que el Despacho 
Comisorio No. DCOECM-0922PRS-53 se encuentra dirigido al “ALCALDE LOCAL ZONA 
RESPECTIVA Y/O JUZGADOS 27, 28 ,29 Y 30 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENECIA MÚLTIPLE”, esta Oficina Judicial se abstendrá de auxiliar la comisión, 
en tanto el inciso inicial del Art. 37 del C. G. del P. refiere en lo pertinente que “La 
comisión solo podrá conferirse para la práctica de pruebas en los casos que autoriza el 
artículo 171, para la de otras diligencias que deban surtirse fuera de la sede del juez del 
conocimiento, y para secuestro y entrega de bienes en dicha sede, en cuanto fuere 
menester.”; y a su turno el Art. 6º ibídem señala que “El juez deberá practicar 
personalmente todas las pruebas y las demás actuaciones judiciales que le 
correspondan. Solo podrá comisionar para la realización de actos procesales cuando 
expresamente este código se lo autorice.”, y de allí que aun cuando el Art. 38 ejusdem 
autorice a los jueces para comisionar a las autoridades judiciales de igual categoría – tal 
como ocurre en este caso, ello se encuentra limitado por la necesidad de tal encargo, lo 
cual se echa de menos en el presente asunto, pues tanto el Juzgado comitente como el 
comisionado cuentan con similares cargas y competencias, de suerte que improcedente 
resultaría acoger y llevar a cabo la diligencia de secuestro que es objeto de la comisión. 
 

 
Por lo anterior, este Juzgado se abstendrá de auxiliar el Despacho Comisorio No. 

DCOECM-0922PRS-53, procediendo entonces con su devolución a la parte interesada 
para que proceda con su diligenciamiento ante las restantes autoridades que fueron 
comisionadas, especialmente, ante la Alcaldía de la Zona respectiva, ya que los 
Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta Ciudad creados 
para este tipo de diligencias y que fueron mencionados en el Acuerdo PCSJA17-
10832 del 30 de octubre del 2017, auxilian comisión, pero previa remisión de la Alcaldía 
correspondiente. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

EDC 

http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.escudocolombia.com/i/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.escudocolombia.com/&h=3948&w=3734&sz=4343&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/search?q=escudo+de+colombia&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+de+colombia&hl=es&usg=__RiqEU1YPeFzAVxfJHa_MTJlrk9I=&sa=X&ei=aFtJTsetD8-ctwfwl9n1BQ&ved=0CBAQ9QEwAA
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

        RADICADO: 110014003062-2022-01254-00 

 

    Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de GRUPO JURÍDICO PELAEZ & CO SAS hoy GRUPO JURÍDICO DEUDU SAS 
contra GIL ANTONIO BERDUGO NOVA, para que dentro del término de CINCO 
(5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente proveído 
PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 05902027600087390 
 

PRIMERO: $10.135.000,oo como capital contenido en el pagaré base de 
ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y 
hasta cuando se verifique el pago total. 

 
RESOLVER sobre costas en oportunidad. 

 
SURTIR la notificación al demandad al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 

del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con lo previsto en el artículo 
8 de la ley 2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez 
(10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar al abogado OSCAR MAURICIO 
PELAEZ en su calidad de representante legal de la sociedad demandante. 

  
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

              RADICADO: 110014003062-2022-01258-00 

    

Bogotá D.C., 19 de septiembre de 2022 

 

En virtud a que el anterior escrito de demanda y reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 671 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE: 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
JUAN MANUEL PARRA LINARES contra BRAYAN DORLANDO RAMIREZ MERCHAN, 
para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación 
personal del presente proveído PAGUEN las siguientes sumas de dinero: 
 

LETRA DE CAMBIO 
 

PRIMERO: $5.500.000,oo como capital contenido en la letra de cambio base de 
ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses de plazo sobre el capital anterior, a la tasa del 2% 

siempre y cuando no sobrepase la tasa máxima de interés remuneratorio permitida por la 
Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

TERCERO: Por los intereses moratorios sobre la suma indicada por concepto de 
capital, liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de 
Colombia, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y hasta cuando se verifique 
el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 
SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 

Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con lo previsto en el artículo 8 de la ley 
2213 de 2022. Adviértasele además que cuenta con el término de diez (10) días para 
excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del Código General 
del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada MARÍA CLEMENCIA FORERO 
ROJAS, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos 
del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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