REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00120-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Atendiendo las piezas documentales que militan en el plenario y por resultar
procedente la solicitud de oficio presentada por el extremo demandante, el Juzgado

RESUELVE

Unico. Por Secretaria, oficiese con destino a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota — Zona Sur, a efectos de que se pronuncie frente
al trdmite impartido al oficio No. 791 de 17 de julio de 2023, a través del cual se le
comunic6 el decreto de la medida cautelar de inscripcién de la demanda sobre el
inmueble con F.M.Il. 50S-40140051. Para su diligenciamiento, enviese la misiva a la
cuenta de correo del apoderado interesado.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00182-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

La comunicacion proveniente de la Direccion de Talento Humano de la empresa
NOVATEC SOLUTIONS LTDA, pongase en conocimiento de la parte ejecutante
para lo que estime pertinente.

Ahora, como quiera que obra comunicacién electrénica de fecha 25 de
septiembre de 2023, de parte de EMTRA — Servicios Especializados en Transito y
Transporte, mediante la cual se informd que la limitacion a la propiedad sobre el
vehiculo aqui perseguido se inscribié satisfactoriamente, se requiere a la parte
ejecutante para que en el término de ejecutoria de esta decision allegue a las
diligencias certificado de tradicion del automotor de placas TKL-88E, con fecha de
expedicion no superior a un (1) mes.

NOTIFIQUESE, ;

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ

3)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00182-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. contra DANILO ANDRES PINEDA MORENO.

SUPUESTOS FACTICOS

ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. a través de su apoderado judicial, presento
demanda ejecutiva, en contra del sefior DANILO ANDRES PINEDA MORENO para
que se librara orden de pago en su favor por el capital e intereses alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 7 de marzo de 2023, se libré orden de pago en contra del
demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las
sumas alli indicadas.

El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 18 de octubre de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar,
guardoé silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representacion y demandada
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la
ejecucion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportd el pagaré No.
000050000612356, documento que al reunir las exigencias generales previstas en
el articulo 422 del Codigo General del Proceso, y las particulares establecidas en
los articulos 621y 709 y ss. del Cédigo de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida
cuenta que registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no formul6 medios
enervantes de defensa, se presenta la hipotesis prevista en el articulo 440 del
Caddigo General del Proceso, segun el cual, la ausencia de oposicion por parte del
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligacion de emitir auto, por
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medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi mismo dispondrd la
liquidacion del crédito, el avallio y remate de los bienes cautelados y de los que
posteriormente se embarguen y condenara en costas al ejecutado, como ocurre en
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en la forma y términos sefalados en el
mandamiento ejecutivo de fecha 7 de marzo de 2023 y en la parte considerativa de
esta determinacion.

SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y
secuestrado, previo avallio de los mismos, asi como de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales seran
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$1.882.000,00.

NOTIFIQUESE, )

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

3)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00182-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderado judicial aport6 los
documentos que dan cuenta del trdmite de notificacion personal previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado DANILO ANDRES PINEDA
MORENO a través de la direccién electrénica daniandre1l8@gmail.com, por lo que
el Juzgado,

RESUELVE

Unico. TENER por notificado al demandado DANILO ANDRES PINEDA
MORENO, del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 18
de octubre de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar,
guardo silencio.

NOTIFIQUESE, :

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ

3)
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mailto:daniandre18@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00332-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

En atencion a la solicitud de emplazamiento presentada por el extremo
demandante y una vez observadas las piezas documentales que militan en el
expediente, el Juzgado dispone:

Unico. Previo a resolver sobre la solicitud de emplazamiento a la demandada
DIANA CAROLINA YEPES GONZALEZ, inténtese el procedimiento intimatorio en
la restante direccion fisica informada en el escrito de demanda, esto es, Carrera 13
# 60-87 de esta ciudad y/o en la direccion electrénica
dianacarolina.yepesgonzalez@bbva.com.co.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00396-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Teniendo en cuenta que el liquidador designado MARCO ARNULFO GUARIN
presento justificacién para la no aceptacion del cargo, se le relevay, en su lugar, se
designa como Liquidador a QUIEN APARECE SENALADO EN ACTA ANEXA,
profesional que hace parte de la lista elaborada por la Superintendencia de
Sociedades, a quien debera comunicarse su designacion para que en el término de
CINCO (5) DIAS siguientes a la comunicacion que se remita, tome posesion del
cargo designado.

NOTIFIQUESE, ,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00532-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
FIDEICOMISO P.A. REINTEGRA CARTERA S.A.S. contra LUIS CARLOS MESA
TORRES.

SUPUESTOS FACTICOS

El FIDEICOMISO P.A. REINTEGRA CARTERA S.A.S. a través de su apoderado
judicial, presenté demanda ejecutiva, en contra del sefior LUIS CARLOS MESA
TORRES para que se librara orden de pago en su favor por el capital e intereses
alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 18 de julio de 2023, se libré orden de pago en contra del
demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las
sumas alli indicadas.

El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 26 de julio de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar, guardo
silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representacion y demandada
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la
ejecucion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportd el pagaré No.
0000005890085037, documento que al reunir las exigencias generales previstas en
el articulo 422 del Codigo General del Proceso, y las particulares establecidas en
los articulos 621y 709 y ss. del Cédigo de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida
cuenta que registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no formulé medios
enervantes de defensa, se presenta la hipoétesis prevista en el articulo 440 del
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Caodigo General del Proceso, segun el cual, la ausencia de oposicion por parte del
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligacion de emitir auto, por
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi mismo dispondra la
liquidacion del crédito, el avallio y remate de los bienes cautelados y de los que
posteriormente se embarguen y condenara en costas al ejecutado, como ocurre en
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento ejecutivo de fecha 18 de julio de 2023 y en la parte considerativa de
esta determinacion.

SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y
secuestrado, previo avalluo de los mismos, asi como de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales seran
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$6.612.000,00.

NOTIFIQUESE, y

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00532-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderado judicial aport6 los
documentos que dan cuenta del tramite de notificacion personal previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado LUIS CARLOS MESA TORRES a
través de la direccién electronica LUISCAR19309@GMAIL.COM, por lo que el
Juzgado,

RESUELVE
Unico. TENER por notificado al demandado LUIS CARLOS MESA TORRES,
del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 26 de julio de
2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardo silencio.

NOTIFIQUESE, y

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00536-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Atendiendo las piezas documentales que militan en el plenario, el Juzgado
RESUELVE
Unico: REQUERIR nuevamente a la parte ejecutante para que proceda a dar
cumplimiento a la carga impuesta en proveido del 20 de septiembre de 2023. Lo

anterior, en el término de ejecutoria del presente auto.

NOTIFIQUESE, y

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00538-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Atendiendo las piezas procesales que militan en el expediente y la solicitud
de suspension del asunto de la referencia, presentada por ambas partes, conforme
a lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 161 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho

RESUELVE
Primero. SUSPENDER el presente asunto hasta por el término de tres (3)
meses, contado a partir del 13 de octubre de 2023, por asi haberlo solicitado ambos

extremos procesales.

Segundo. VENCIDO: el término de suspension se REANUDARA
automaticamente, conforme a lo indicado en el articulo 163 ibidem.

NOTFIQUESE, y

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00548-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
BANCOLOMBIA S.A. contra HENRY ALBERTO GOMEZ ROCHA.

SUPUESTOS FACTICOS

BANCOLOMBIA S.A. a través de su apoderada judicial, presenté demanda
ejecutiva, en contra del sefior HENRY ALBERTO GOMEZ ROCHA para que se
librara orden de pago en su favor por el capital e intereses alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 24 de julio de 2023, se libré orden de pago en contra del
demandado y se dispuso que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las
sumas alli indicadas.

El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 5 de octubre de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar,
guardoé silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representacion y demandada
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la
ejecucion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportaron diferentes
pagarés, documentos que al reunir las exigencias generales previstas en el articulo
422 del Cédigo General del Proceso, y las particulares establecidas en los articulos
621 y 709 y ss. del Cdédigo de Comercio, prestan mérito ejecutivo, habida cuenta
que registran la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles
a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no formulé medios
enervantes de defensa, se presenta la hipotesis prevista en el articulo 440 del
Caddigo General del Proceso, segun el cual, la ausencia de oposicion por parte del
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligacion de emitir auto, por
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medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi mismo dispondrd la
liquidacion del crédito, el avalio y remate de los bienes cautelados y de los que
posteriormente se embarguen y condenara en costas al ejecutado, como ocurre en
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento ejecutivo de fecha 24 de julio de 2023 y en la parte considerativa de
esta determinacion.

SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y
secuestrado, previo avalluo de los mismos, asi como de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales seran
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$5.000.000,00.

NOTIFIQUESE, .

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

3)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DVEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003006-2023-00548-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderada judicial aport6 los
documentos que dan cuenta del tramite de notificacion personal previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado HENRY ALBERTO GOMEZ
ROCHA a través de la direccién electronica LUISCAR19309@GMAIL.COM, por
lo que el Juzgado,

RESUELVE

Unico. TENER por notificado al demandado HENRY ALBERTO GOMEZ
ROCHA, del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 5 de
octubre de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardd
silencio.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ

3)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00184-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Atendiendo las piezas procesales que militan en el expediente y la solicitud
de suspension del asunto de la referencia, presentada por ambas partes, conforme
a lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 161 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho

RESUELVE

PRIMERO. SUSPENDER el presente asunto hasta por el término de dos (2)
meses, por asi haberlo solicitado ambos extremos procesales.

SEGUNDO. TENER por notificados a los demandados JESUS ANTONIO
ORTIZ GARZON y NORMA CONSTANZA BONILLA YUNDA, por conducta
concluyente, en fecha 20 de noviembre de 2023.

TERCERO. VENCIDO: el término de suspension se REANUDARA
automaticamente, conforme a lo indicado en el articulo 163 ibidem.

NOTFIQUESE, g

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00276-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra CARLOS ARTURO PATINO
CASTANO.

SUPUESTOS FACTICOS

El BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. a través de su apoderada judicial,
presentd demanda ejecutiva, en contra del sefior CARLOS ARTURO PATINO
CASTANO para que se librara orden de pago en su favor por el capital e intereses
alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 31 de julio de 2023 corregida el dia 30 siguiente, se libré
orden de pago en contra del demandado y se dispuso que en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara en
favor de la parte actora, las sumas alli indicadas.

El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 2 de noviembre de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar,
guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representacion y demandada
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la
ejecucion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportd el pagaré No.
2995271, documento que al reunir las exigencias generales previstas en el articulo
422 del Cédigo General del Proceso, y las particulares establecidas en los articulos
621y 709 y ss. del Cédigo de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que
registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a
cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no formulé medios
enervantes de defensa, se presenta la hipdtesis prevista en el articulo 440 del
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Caodigo General del Proceso, segun el cual, la ausencia de oposicion por parte del
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligacion de emitir auto, por
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi mismo dispondra la
liquidacion del crédito, el avallio y remate de los bienes cautelados y de los que
posteriormente se embarguen y condenara en costas al ejecutado, como ocurre en
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento ejecutivo de fecha 31 de julio de 2023, corregido el dia 30 siguiente y
en la parte considerativa de esta determinacion.

SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y
secuestrado, previo avalluo de los mismos, asi como de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales seran
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$3.456.000,00.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00276-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demanda fue notificada a instancia de la Secretaria segun
previsiones del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a través de la direccion electrénica
patisanjose5@gmail.com, por lo que el Juzgado,

RESUELVE

Unico. TENER por notificada al demandado CARLOS ARTURO PATINO
CASTANO, del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 2
de noviembre de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar,
guardo silencio.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00280-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Atendiendo las piezas procesales que militan en el expediente y la solicitud
de suspension del asunto de la referencia, presentada por ambas partes, conforme
a lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 161 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. SUSPENDER el presente asunto hasta por el término de sesenta
(60) meses, por asi haberlo solicitado ambos extremos procesales.

SEGUNDO. TENER por notificada a la demandada LUZ ERMINDA
HERNANDEZ SANABRIA, por conducta concluyente, en fecha 9 de noviembre de
2023.

TERCERO. NEGAR la solicitud de levantamiento de medida cautelar de
embargo de salario, toda vez que lo que aqui se persiguio fue el vehiculo de placas
DYZ-040 y los remanentes del proceso que cursa ante el Juzgado 23 Civil del
Circuito de esta ciudad e identificado con el numero de radicado 2019-0523 mas no
el embargo de salarios.

CUARTO. VENCIDO: el término de suspension se REANUDARA
automaticamente, conforme a lo indicado en el articulo 163 ibidem.

NOTFIQUESE,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00286-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderada judicial aport6 los
documentos que dan cuenta del trdmite de notificacion personal previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la demandada DIANA CAROLINA DAVILA
MEDINA a través de la direccién electrénica willcaroly@hotmail.com, por lo que el
Juzgado,

RESUELVE

Primero. TENER por notificada a la demandada DIANA CAROLINA DAVILA
MEDINA, del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 17
de octubre de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar,
guardo silencio.

Segundo. REQUERIR a la parte demandante para que, en el término de
ejecutoria de esta decision, informe al Despacho sobre el tramite impartido al oficio
No. 1060 de 8 de agosto de 2023 con destino al Registrador de Instrumentos
Publicos. Por Secretaria, controlese el término en mencion.

NOTIFIQUESE, g

MARTIN ARIASVILLAMIZAR
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00300-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
GROUP COLOMBIA HOLDING SAS contra GISEL MORALES LONDONO.

SUPUESTOS FACTICOS

La sociedad GROUP COLOMBIA HOLDING SAS a través de su apoderada judicial,
presenté demanda ejecutiva, en contra del sefior GISEL MORALES LONDONO
para que se librara orden de pago en su favor por el capital e intereses alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 31 de julio de 2023, se libré orden de pago en contra de
la demandada y se dispuso que en el término de cinco (5) dias contados a partir de
la notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las
sumas alli indicadas.

La demandada fue notificada del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 12 de octubre de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar,
guardoé silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representacion y demandada
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la
ejecucion.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportd el pagaré No.
1790247, documento que al reunir las exigencias generales previstas en el articulo
422 del Cédigo General del Proceso, y las particulares establecidas en los articulos
621y 709 y ss. del Cédigo de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida cuenta que
registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a
cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.

Asi las cosas, en consideracion a que la parte ejecutada no formulé medios
enervantes de defensa, se presenta la hipétesis prevista en el articulo 440 del
Caddigo General del Proceso, segun el cual, la ausencia de oposicion por parte del
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligacion de emitir auto, por
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medio del cual ordene seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, asi mismo dispondrd la
liquidacion del crédito, el avalio y remate de los bienes cautelados y de los que
posteriormente se embarguen y condenara en costas al ejecutado, como ocurre en
las presentes diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO SESENTA Y DOS CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion, en la forma y términos sefialados en el
mandamiento ejecutivo de fecha 31 de julio de 2023 y en la parte considerativa de
esta determinacion.

SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y
secuestrado, previo avalluo de los mismos, asi como de los que posteriormente se
llegaren a embargar.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446
del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales seran
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de
$4.217.000,00.

NOTIFIQUESE, )

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00300-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Se tiene que la parte demandante, a través de su apoderada judicial aport6 los
documentos que dan cuenta del trdmite de notificacion personal previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la demandada GISEL MORALES LONDONO a
través de la direccion electrénica info@estefaniaofficial.com, por lo que el Juzgado,

RESUELVE
Unico. TENER por notificada a la demandada GISEL MORALES LONDONO,
del mandamiento de pago librado en su contra, personalmente el dia 12 de octubre
de 2023, quien dentro del término legal para excepcionar y/o pagar, guardo silencio.

NOTIFIQUESE, :

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

(2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00312-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Secretaria, proceda con el envio de los oficios por medio de los cuales se
comunic6 el decreto de medidas cautelares, a la cuenta de correo de la apoderada
judicial interesada para su respectivo diligenciamiento.

NOTIFIQUESE,

MARTIN ARIAS VILLAMIZAR
JUEZ

3)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

RADICADO: 110014003017-2023-00312-00

Bogota D.C., 15 de enero de 2024

Corresponde emitir luego de adelantado el tramite procesal, auto de seguir adelante
la ejecucion dentro de la accion EJECUTIVA de MENOR CUANTIA instaurada por
BANCO DE OCCIDENTE contra WILLIAM GALEANO CASTELLANOS.

SUPUESTOS FACTICOS

BANCO DE OCCIDENTE a través de su apoderada judicial, present6 demanda
ejecutiva, en contra del sefior WILLIAM GALEANO CASTELLANOS para que se
librara orden de pago en su favor por el capital e intereses alli indicados.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia del 31 de julio de 2023, corregida el 30 de agosto siguiente,
se libr6 orden de pago en contra del demandado y se dispuso que en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del mandamiento ejecutivo, pagara
en favor de la parte actora, las sumas alli indicadas.

El demandado fue notificado del auto de mandamiento de pago, personalmente el
dia 5 de octubre de 2023, quien dentro del término para pagar y/o excepcionar,
guardoé silencio.

CONSIDERACIONES

Dando aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, disposicién que
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa
del proceso, debe indicarse que se esta ante una actuacion valida, como quiera que
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta
necesario tomar medidas de saneamiento, ademas de encontrarse presentes los
presupuestos procesales de competencia, capacidad, represe