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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2018-01060-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Atendiendo la solicitud de terminación del proceso por pago de la obligación, 
presentada por el extremo demandante – cesionario, a través de su apoderado 
especial quien cuenta con facultad para recibir, y por resultar procedente de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 461 del Código General del Proceso, el 
juzgado Dispone: 
 

Primero. DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por el pago 
total de la obligación, según lo establecido por el artículo 461 del Código General 
del Proceso. 
 

Segundo. DECRETAR la cancelación de las medidas cautelares ordenadas 
en desarrollo del proceso. Si existiera embargo de remanentes pónganse los bienes 
a disposición de la autoridad respectiva. Por Secretaría, líbrense los respectivos 
oficios, y para su diligenciamiento téngase en cuento lo dispuesto en el artículo 11 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. 
 

Tercero. ORDENAR el desglose de los documentos base de la presente 
acción, previa cancelación de las expensas necesarias, a costa de la parte 
demandada a quien deberán ser entregadas. Déjense las constancias de rigor.    
 

Cuarto. Sin costas.  
 
Quinto. Archivar en su oportunidad el expediente.  
   
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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En atención al documento contentivo del contrato de cesión del crédito que hiciera 
el demandante BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. hoy 
SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a favor de WILLIAM DEL CRISTO RIVERO 
SALCEDO, el Juzgado, Dispone:  
 

Primero: tener al señor WILLIAM DEL CRISTO RIVERO SALCEDO como 
CESIONARIO del crédito en los términos a que se contrae el escrito. 
 

Segundo: reconocer personería para actuar al abogado ALEXANDER 
AMAYA MARTÍNEZ, en calidad de apoderado judicial del cesionario, en los 
términos y para los efectos del mandato conferido1. 
  
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 
 
 

 
1  Ver folio 60 C.1 
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    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

En atención a las piezas procesales obrantes en el plenario, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
 Único.  Por Secretaría, ofíciese con destino a la Oficina de Registro de 
Instrumentos Públicos – Zona Centro, a efectos de que se pronuncie frente al trámite 
impartido al oficio No. 938 de 6 de septiembre de 2021, radicado en sus oficinas el 
20 de octubre de la anualidad que avanza. 
 
Procédase conforme lo establece el artículo 11 del Decreto Legislativo 806 del 
04 de junio de 20201. 
  
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 
 
 

 
1 Artículo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier 

destinatario, se surtirán por el medio técnico disponible, como lo autoriza el artículo 111 del Código General del Proceso. Los 
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirán las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 
órdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad pública, privada o particulares, las cuales se 
presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre que provengan del correo electrónico oficial de la autoridad judicial. 
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La parte demandante, a través de su apoderada judicial aportó los documentos que 
dan cuenta del trámite de notificación a las demandadas ANA LUCÍA AREVALO 
MUÑOZ y BIBIANA ROCIO ARIAS AREVALO, a través de las direcciones 
electrónicas 5lucia@gmail.com y bibiana.arias.a@gmailcom, respectivamente, 
conforme lo dispuesto en el artículo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, siendo 
únicamente efectiva con relación a la señora BIBIANA ROCIO ARIAS AREVALO, 
pues en tratándose de la señora ANA LUCÍA AREVALO MUÑOZ, el operador postal 
URBANEX, certificó que la dirección electrónica 5lucia@gmail.com, no se encontró 
y/o no puede recibir correos electrónicos, por lo que el Juzgado  

 
RESUELVE 

 
 Primero. TENER por notificada a la demandada BIBIANA ROCIO ARIAS 
AREVALO, personalmente, del mandamiento de pago librado en su contra, en fecha 
21 de septiembre de 2021 (art. 8 Decreto 806 de 2020), quien dentro del término 
legal para excepcionar y/o pagar, guardaron silencio. 
 
 Segundo. REQUERIR a la parte demandante para que proceda con la 
notificación del auto de mandamiento de pago a la demandada ANA LUCÍA 
AREVALO MUÑOZ, en este caso, en la dirección física denunciada en el escrito de 
demanda, esto es, Carrera 87 No. 17-59 Apto 903 Int 2 – CONJUNTO 
RESIDENCIAL, y para lo que deberán tenerse en cuenta igualmente las previsiones 
del Decreto Legislativo en mención. 
  
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 
 
 

mailto:5lucia@gmail.com
mailto:bibiana.arias.a@gmailcom
mailto:5lucia@gmail.com
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    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisado el expediente, en virtud de lo previsto en el numeral 5 del artículo 42 en 
concordancia con el artículo 132 del Código General del Proceso, se observa la 
necesidad de tomar medidas de saneamiento con el fin de corregir el procedimiento 
adelantado. 
 
Mediante auto de fecha 14 de diciembre de 2020, el Despacho requirió a la parte 
demandante bajo los apremios del  artículo 317 del Código General del Proceso, a 
efectos de que procediera con la notificación de la orden de pago a la pasiva, e 
impulsara el trámite cautelar; sin embargo, para cuando el Juzgado hizo tal exhortó 
se hallaban pendientes de resolución solicitudes presentadas a instancia del 
extremo ejecutante, entre ellas, de media cautelar, por lo que en virtud de lo 
dispuesto en el inciso segundo del numeral 1 del canon anotado, dicho llamamiento 
no podía hacerse, aspecto que debe ser subsanado de manera inmediata, a fin de 
evitar la configuración de cualquier irregularidad que pueda afectar el trámite que 
aquí se adelanta. 
 
Desde esa óptica, se dejará sin valor y efecto el proveído en mención, sin que ello 
constituya óbice para reiterar nuevamente al extremo demandante el deber de 
notificación a la parte ejecutada del juicio ejecutivo iniciado en su contra. 
 
En consonancia con lo expuesto, el Juzgado 
  
 

RESUELVE 
 

Primero: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto de fecha 14 de diciembre 
de 2020, a través del cual el Juzgado requirió por el término de treinta (30) días a la 
parte actora, con fines de notificación del auto de mandamiento de pago y de 
impulso del trámite cautelar. 

 
Segundo: ADVERTIR a la parte demandante el deber de notificación que le 

incumbe con respecto al auto de mandamiento de pago. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
  RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

 

RADICADO: 110014003062-2019-01540-00 

 

Bogotá D.C. 22 de noviembre de 2021 

 

Revisado el expediente, y considerando que: 

 

 1. Conforme lo manifestado por el accionante en la solicitud de apertura del 

incidente de desacato, el hecho que motivó tal ruego fue el incumplimiento al fallo 

de tutela proferido el 15 de octubre de 2019 que ordenó “TUTELAR a favor del señor 

HENRY BRIÑEZ CHALA, los derechos  fundamentales al MÍNIMO VITAL, A LA 

ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA Y A LA SEGURIDAD SOCIAL; hasta 

tanto no se resuelva el presente conflicto ante la Jurisdicción Laboral, y en 

consecuencia ORDENAR a PREINTERMOTOR COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO CTA, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la 

notificación de este fallo, proceda a REINTEGRAR al accionante, al cargo que venía 

desempeñando o a una labor equivalente, dando cumplimiento a las 

recomendaciones médico laborales emitidas por MEDIMAS EPS y UNIMSALUD, 

realizando los aportes respectivos al Sistema General de Seguridad Social, pague 

los salarios y prestaciones sociales a que tiene derecho desde el día que fue 

desvinculado y hasta tanto se mantenga relacionada laboralmente con esa 

Cooperativa.” 

 

2. Luego de haber requerido a PREINTERMOTOR COOPERATIVA DE 

TRABAJO ASOCIADO CTA en su calidad de incidentada, y de haberla citado a la 

audiencia para práctica de pruebas, ésta manifestó haber dado cumplimiento al 

Fallo de Tutela proferido el 15 de octubre de 2019 y adicionalmente, mediante 

correo electrónico del 24 de septiembre de 2021 aportó copia del Acta de la 

Audiencia llevada a cabo el 18 de mayo de 2021 para el proceso 2020-00178 de 

Henry Briñez Chala, aquí incidentante, contra PREINTERMOTOR CTA, 

incidentada, mismo que cursaba en el Juzgado 3º Laboral del Circuito de Neiva, y 

en el que se decidió de fondo sobre la relación laboral existente entre las partes y 

entre otras cosas se declaró: “que el señor HENRY BRIÑEZ CHALA, para el 01 de 

abril de 2020, no gozaba de estabilidad laboral reforzada por fuero de salud en los 

términos del artículo 26 de la Ley 361 de 1997.”  

http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.escudocolombia.com/i/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.escudocolombia.com/&h=3948&w=3734&sz=4343&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/search?q=escudo+de+colombia&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+de+colombia&hl=es&usg=__RiqEU1YPeFzAVxfJHa_MTJlrk9I=&sa=X&ei=aFtJTsetD8-ctwfwl9n1BQ&ved=0CBAQ9QEwAA
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3. En tal sentido, se concluye la falta de mérito para continuar trámite 

incidental peticionado, toda vez que quien funge como representante legal de 

PREINTERMOTOR COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CTA, demostró el 

cumplimiento al fallo de tutela proferido por esta Sede Judicial, pues la incidentada 

suspendió el contrato de trabajo del incidentante el 2 de abril de 2020, fecha para la 

que, según el Juzgado 3º Laboral mencionado manifestó que el señor Briñez no 

gozaba de la garantía de estabilidad laboral reforzada, misma que fue amparada 

por la Sentencia de Tutela del 15 de octubre de 2019 hasta tanto no se decidiera el 

proceso laboral, situación que ya ocurrió y el amparo peticionado a través de esta 

Acción pierde sentido. 

 

4. Téngase presente además que el incidentante no justificó su inasistencia 

a la audiencia de pruebas llevada a cabo por este Despacho el 24 de septiembre de 

2021; de tal suerte que el Despacho,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ABSTENERSE de dar continuidad al incidente de desacato 

incoado por el señor HENRY BRIÑEZ CHALA, por cuanto se observa que el ente 

accionado dio cumplimento al fallo de tutela proferido por este Despacho el 15 

octubre de 2019 y adicionalmente, el proceso laboral ya fue decidido. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del presente asunto, por secretaria 

déjense las constancias a que haya lugar. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 
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    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA instaurada por 
EDIFICIO GOLF COUNTRY P.H. en contra de ROSA ELENA CASTELLANOS 
ARTEGA y JUAN ALFONSO LATORRE URIZA. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

El EDIFICIO GOLF COUNTRY P.H.  presentó demanda ejecutiva, en contra de 
ROSA ELENA CASTELLANOS ARTEGA y JUAN ALFONSO LATORRE URIZA, 
para que se librara orden de pago en su favor por el capital contenido en el 
certificado de deuda así:  
 

• Por la suma de $34.270.600,oo por concepto de expensas de administración 
ordinarias y extraordinarias vencidas y no pagadas desde el 30 de junio de 
2018 hasta el 31 de octubre de 2019. Asimismo, por las expensas que en lo 
sucesivo se causen hasta el cumplimiento de la sentencia definitiva. 

• Por los intereses moratorios causados sobre la suma anterior desde que la 
obligación se hizo exigible. 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 16 de diciembre de 2019, se libró orden de pago en contra 
de los demandados y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a 
partir de la notificación del mandamiento ejecutivo, pagaran en favor de la parte 
actora, las sumas allí indicadas. 
 
La orden de pago fue notificada a los demandados por aviso recibido el 24 de 
noviembre de 2020, quienes dentro del término legal para pagar o excepcionar, 
guardaron silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
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en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó certificado de deuda, 
expedido por el administrador de la copropiedad, documento que al reunir las 
exigencias generales previstas en el artículo 422 del Código General del Proceso, 
y las particulares establecidas en la Ley 675 de 2001, presta mérito ejecutivo, habida 
cuenta que registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente 
exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMEPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 16 de diciembre de 2019 y en la parte considerativa 
de esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$1.700.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 EDC 

 



 

Página 1 de 1 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2019-01630-00 
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Por resultar procedente la solicitud de medida cautelar que antecede y de conformidad 
con lo previsto en los artículos 593 y 599 del Código General del Proceso, el Juzgado, 
Dispone: 
 

Único. EMBARGAR EL REMANENTE de los bienes o dineros que se llegaran 
a desembargar dentro del proceso ejecutivo que se adelanta ante el Juzgado 5 Civil del 
Circuito de Ejecución de Sentencias de esta ciudad contra los aquí demandados JUAN 
ALFONSO LATORRE URIZA y ROSA ELENA CASTELLANOS ARTEAGA, e 
identificado con el número de radicado 2018-00282. 
 
OFICIAR a la autoridad judicial en cita, limitando la medida a la suma $68.000.000,oo. 
 
Procédase conforme lo establece el artículo 11 del Decreto Legislativo 806 del 04 
de junio de 20201. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 

 
1 Artículo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier 

destinatario, se surtirán por el medio técnico disponible, como lo autoriza el artículo 111 del Código General del Proceso. Los 
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirán las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 
órdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad pública, privada o particulares, las cuales se 
presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre que provengan del correo electrónico oficial de la autoridad judicial. 
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    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA instaurada por 
CLAUDIA ANDREA MEDINA BOLIVAR en contra de JAVIER VANEGAS SALAS. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

La señora CLAUDIA ANDREA MEDINA BOLIVAR presentó demanda ejecutiva, en 
contra JAVIER VANEGAS SALAS, para que se librara orden de pago en su favor 
por el capital contenido en el instrumento cambiario base de la ejecución así:  
 
LETRA DE CAMBIO 
 

• Por la suma de $3.000.000,oo por concepto de capital 

• Por los intereses moratorios causados sobre la suma anterior desde que la 
obligación se hizo exigible. 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 15 de diciembre de 2020, se libró orden de pago en contra 
de la demandada y se dispuso que en el término de cinco (5) días contados a partir 
de la notificación del mandamiento ejecutivo, pagara en favor de la parte actora, las 
sumas allí indicadas. 
 
La orden de pago fue notificada al demandado JAVIER VANEGAS SALAS, por 
aviso recibido el 31 de agosto de 2021, quien dentro del término legal contestó la 
demanda, pero sin proponer algún medio exceptivo. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
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Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó una letra de cambio 
sin número, documento que al reunir las exigencias generales previstas en el 
artículo 422 del Código General del Proceso, y las particulares establecidas en los 
artículos 621 y 671 y ss. del Código de Comercio, presta mérito ejecutivo, habida 
cuenta que registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente 
exigibles a cargo de la parte pasiva y en favor del extremo actor.  
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 440 del 
Código General del Proceso, según el cual, la ausencia de oposición por parte del 
ejecutado en este tipo de juicios, impone al juez la obligación de emitir auto, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, así mismo dispondrá la 
liquidación del crédito, el avalúo y remate de los bienes cautelados y de los que 
posteriormente se embarguen y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en 
las presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMEPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecución, en la forma y términos señalados en el 
mandamiento ejecutivo de fecha 15 de diciembre de 2020 y en la parte considerativa 
de esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos, así como de los que posteriormente se 
llegaren a embargar.  
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
 
CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$150.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2020-00276-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Corresponde emitir luego de adelantado el trámite procesal, auto de seguir adelante 
la ejecución dentro de la acción EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA instaurada por 
el BANCO CAJA SOCIAL en contra de JAIRO RAFAEL ROMERO BELEÑO, NELLY 
MARGOTH LOZANO SÁENZ y MARJORIE ROMERO LOZANO. 
 

SUPUESTOS FÁCTICOS 
 

El BANCO CAJA SOCIAL presentó demanda ejecutiva, en contra de JAIRO 
RAFAEL ROMERO BELEÑO, NELLY MARGOTH LOZANO SÁENZ y MARJORIE 
ROMERO LOZANO, para que se librara orden de pago en su favor por el capital 
contenido en el instrumento cambiario base de la ejecución así:  
 
PAGARÉ 199173935517 
 

• Por la suma de $18.451.641, por concepto de capital acelerado de la 
obligación, equivalente a 67.724.,2520 UVRS al momento de la presentación 
de la demanda. 

• Por los intereses moratorios causados sobre la suma anterior desde la fecha 
de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique el pago total de 
la obligación. 

• Por la suma de $1.165.440,oo por concepto de intereses de plazo sobre el 
saldo de capital acelerado, causados desde el 30 de julio de 2019 y hasta el 
8 de marzo de 2020. 

• Por la suma de $951.970,oo por concepto de capital de las cuotas vencidas 
y no pagadas desde el 29 de julio de 2019 y hasta el 29 de febrero de 2020, 
equivalente a 3.494,0772 UVRS al momento de la presentación de la 
demanda. 

• Por los intereses de mora sobre el capital de las cuotas en mora, desde la 
fecha en que cada una se hizo exigible y hasta cuando se verifique el pago 
total de la obligación. 

 
ACTUACIÓN PROCESAL 

 
Mediante providencia del 4 de mayo de 2021, adicionado por auto del 24 de mayo 
siguiente, se libró orden de pago en contra de los demandados y se dispuso que en 
el término de cinco (5) días contados a partir de la notificación del mandamiento 
ejecutivo, pagaran en favor de la parte actora, las sumas allí indicadas. 
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La orden de pago fue notificada a los demandados JAIRO RAFAEL ROMERO 
BELEÑO, NELLY MARGOTH LOZANO SÁENZ y MARJORIE ROMERO LOZANO, 
por aviso recibido el día 25 de agosto de 2021, quienes dentro del término legal para 
pagar y/o excepcionar, guardaron silencio. 
 

CONSIDERACIONES 
 

Dando aplicación al artículo 132 del Código General del Proceso, disposición que 
impone al Juez el deber de realizar control de legalidad una vez se agote cada etapa 
del proceso, debe indicarse que se está ante una actuación válida, como quiera que 
no se observa irregularidad alguna que invalide lo actuado y por tanto no resulta 
necesario tomar medidas de saneamiento, además de encontrarse presentes los 
presupuestos procesales de competencia, capacidad, representación y demandada 
en forma, se procede entonces a proferir el auto interlocutorio de seguir adelante la 
ejecución. 
 
Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo se aportó el pagaré No. 
199173935517, objeto de demanda junto con la primera copia de la escritura del 
inmueble dado en garantía hipotecaria y el certificado de tradición del mismo, 
documentos que reúnen tanto las exigencias generales previstas para los títulos 
valores en el artículo 621 del Código de Comercio, como las particulares que para 
este tipo de asuntos establece el artículo 709 ibídem, por lo que dichos documentos, 
de acuerdo en lo dispuesto en el artículo 422 y 468 del Código General del Proceso, 
prestan mérito ejecutivo, habida cuenta que registran la existencia de obligaciones 
claras, expresas y actualmente exigibles a cargo de la parte demandada y en favor 
de la parte ejecutante. 
 
Así las cosas, en consideración a que la parte ejecutada no formuló medios 
enervantes de defensa, se presenta la hipótesis prevista en el artículo 468 del 
Código General del Proceso, según el cual, la conducta silente de la parte 
demandada en este tipo de procesos y practicado el embargo de los bienes 
gravados con hipoteca, impone al juez la obligación de emitir auto interlocutorio, por 
medio del cual ordene seguir adelante con la ejecución para que con el producto de 
ellos se dé cumplimiento a las obligaciones determinadas en el mandamiento 
ejecutivo; así mismo dispondrá la liquidación del crédito, el avalúo y remate de los 
bienes cautelados y condenará en costas al ejecutado, como ocurre en las 
presentes diligencias. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado el JUZGADO CUARENTA Y CUATRO DE 
PEQUEÑAS CAUSAS Y COMEPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C.,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: SEGUIR adelante con la ejecución, en la forma y términos señalados 
en el mandamiento ejecutivo del 4 de mayo de 2021, adicionado el día 24 siguiente 
y en la parte considerativa de esta determinación.  
 
SEGUNDO: DECRETAR el remate de los bienes que se hubieren embargado y 
secuestrado, previo avalúo de los mismos. 
 
TERCERO: PRACTICAR la liquidación del crédito en los términos del artículo 446 
del Código General del Proceso.  
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CUARTO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, las cuales serán 
reguladas en su oportunidad, incluyendo como agencias en derecho la suma de 
$1.028.000,oo. 
 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2020-00276-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Como quiera que se encuentra acreditada la medida de embargo, se ordena 
el SECUESTRO de la cuota parte del inmueble identificado con folio de matrícula 
inmobiliaria No. 50S-40465372 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos 
de Bogotá Zona Sur, de  propiedad de la pasiva. 
 

Para lo anterior, se COMISIONA con amplias facultades, incluso las de designar 
secuestre, a quien se le asignan como honorarios provisionales cinco (5) SMLDV 
conforme lo establecido en el núm. 1º del Art. 1 del Acuerdo No. PSAA15-10448 del 
28 de diciembre de 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, al Alcalde de la Localidad que corresponda, de acuerdo al artículo 
38 del C. G. del P., al Consejo de Justicia de Bogotá D. C. conforme lo explicado en 
la Circular PCSJC17-37 del 27 de septiembre del 2017 proferida por el Consejo 
Superior de la Judicatura y/o a los Juzgados de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple de esta Ciudad mencionados en el Acuerdo PCSJA17-10832 del 30 de 
octubre del 2017 proferido por la Sala Administrativa de esa misma entidad. 

 
Líbrese despacho comisorio con los insertos del caso. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
 EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2020-00310-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Una vez revisado el expediente, se observa que la parte demandante manifiesta 
que el demandado realizó la entrega del bien inmueble objeto de la presente 
demanda, razón por la cual solicita la terminación del proceso. 

 
Así las cosas, encontrando el Despacho que, como bien se sabe, la finalidad de 
la acción de restitución como la aquí impetrada se contrae exactamente a que se 
reestablezca el uso y goce del bien cuya tenencia fue cedida en virtud de un 
contrato de arrendamiento y siendo que en el presente caso la tenencia que se 
encontraba en litigio ya fue resuelta en el sentido de las pretensiones del 
demandante, no existe oposición por el Juzgado a lo pretendido por la 
memorialista, pues no es necesario pronunciamiento de fondo por sustracción de 
materia. Es por lo brevemente expuesto que el Juzgado, 

 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: DECRETAR la terminación del presente proceso verbal de restitución 
de inmueble arrendado instaurado por M A R Í A  E R N E S T I N A  L E Ó N  contra 
CÉSAR AUGUSTO CARVAJAL CASTELLANOS, toda vez que el bien objeto de 
restitución ya fue entregado. 

 
SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos aportados con la 
demanda en favor del demandado, previa cancelación del respectivo arancel y las 
expensas del caso. 

 
TERCERO: Hecho lo anterior, ARCHÍVESE el presente asunto. 
 

   NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 

RADICADO: 110014003062-2020-00901-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisada la demanda el Despacho procede a dar aplicación al artículo 90 del C. 

G. del P., esto es, INADMITIRLA para que dentro del término de cinco (5) días, SO PENA 

DE RECHAZO, la parte demandante la subsane en los siguientes términos: 

 

PRIMERO: Apórtese el documento privado o Acta de Constitución de la Unión 

Temporal MEDICOL SALUD 2012. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.escudocolombia.com/i/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.escudocolombia.com/&h=3948&w=3734&sz=4343&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/search?q=escudo+de+colombia&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+de+colombia&hl=es&usg=__RiqEU1YPeFzAVxfJHa_MTJlrk9I=&sa=X&ei=aFtJTsetD8-ctwfwl9n1BQ&ved=0CBAQ9QEwAA
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00622-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 621 y 772 y ss. del Código de Comercio, 
el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor 
de PEDRO NEL TOVAR, como propietario del establecimiento de comercio 
TINTAFLEX COMERCIALIZADORA DE TINTAS contra OTONIEL MUÑOZ 
MENDEZ, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir 
de la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de 
dinero: 
 

FACTURA DE VENTA 4282 
 

PRIMERO: $461.345,oo como capital contenido en la factura base de 
ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 

ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y 
hasta cuando se verifique el pago total. 

 
 

FACTURA DE VENTA 4583 
 

PRIMERO: $204,000,oo como saldo de capital contenido en la factura base 
de ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 

ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y 
hasta cuando se verifique el pago total. 
 

FACTURA DE VENTA 4591 
 

PRIMERO: $674.722,oo como capital contenido en la factura base de 
ejecución. 
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SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y 
hasta cuando se verifique el pago total. 
 

FACTURA DE VENTA 4678 
 

PRIMERO: $1.050.646,oo como capital contenido en la factura base de 
ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 

ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de vencimiento y 
hasta cuando se verifique el pago total. 

 
FACTURA DE VENTA 4454 

 
Se NIEGA el mandamiento de pago deprecado, toda vez que del título en 

mención, no se desprende que reúna las calidades estatuidas en el Art. 422 del 
C.G.P., esto es, que se trate de obligaciones claras, expresas y actualmente 
exigibles provenientes del deudor, por cuanto no se vislumbra en las referidas 
facturas el cumplimiento a satisfacción de los requisitos formales de esta clase de 
documentos, los cuales se encuentran expresamente señalados en los artículos 621 
y 772 a 779 del C. de Co., la Ley 1231 de 2008, así como el artículo 617 del Estatuto 
Tributario. 
 

Nótese que la factura No. 4454, no proviene de la persona jurídica 
demandada, esto es, OTONIEL MUÑOZ MÉNDEZ; por el contrario, se escribió el 
nombre de FELISA RIASCOS M cuando el convocado se itera, es OTONIEL 
MUÑOZ MÉNDEZ, de ahí que dicho documento no presta merito ejecutivo, en virtud 
de lo dispuesto en el artículo 422 del Código General del Proceso. 

 
 Debe recordarse además, que el Art. 774 del estatuto comercial establece en 
su Inc. 2° que no tendrá carácter de título valor la factura que no cumpla con la 
totalidad de los requisitos legales allí señalados. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a l demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 
8 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el 
término de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 
del artículo 442 del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería al abogado ALFONSO M. TRUJILLO DUQUE 

como apoderado judicial de la parte demandante. 
 
NOTIFÍQUESE,  

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00624-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
Revisada la anterior demanda verbal y anexos, propuesta por María 

Deris Rubio en contra de Comunicación Celular Comcel S.A. hoy Claro, se 
advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código General del Proceso, debe 
ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se 
subsanen las siguientes falencias: 

 
1. Aportar los linderos especiales y generales del bien inmueble 

solicitado en restitución, en aplicación a lo previsto en el artículo 83 del Código 
General del Proceso.   
 

      2. Aportar requisito de procedibilidad, de conformidad con lo establecido 
en el artículo 38 de la Ley 640 de 2001, modificado por el precepto 621 del Código 
General del Proceso.  
 

     3. Aclarar si depreca el cobro de intereses moratorios, cláusula penal 

pactada y perjuicios de forma simultánea, a pesar de que ello resulta improcedente, 

pues el fin de las mismas es idéntico, esto es, sancionar al deudor por el 

incumplimiento en el pago, conforme lo previsto en los artículos 1600 y 1617 del 

Código Civil, así como el precedente jurisprudencial existente, y en tal sentido, de 

encontrarlo pertinente, deberá adecuar las pretensiones de la demanda a lo antes 

señalado. 

  

Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el inciso 
4° artículo 6 del Decreto 806 de 2020, esto es, que el demandante al presentar la 
demanda simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.   
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00684-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
Revisada la anterior demanda de restitución y sus anexos, propuesta por 

Álvaro Ariza Serrano, en contra de Jessica Paola Hidalgo López y José Ángel 
Pardo Caicedo, se advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código 
General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, 
so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 

 
                1. Excluir las pretensiones 5, 6 y 7 del libelo demandatorio, dado que el 
cobro de los cánones de arrendamiento adeudados, cláusula penal y prórroga no 
es procedente en el tipo de acción incoada, ya que lo pretendido es la restitución 
del bien inmueble, y no la ejecución de tales conceptos. 

 
                 2.Aportar los linderos especiales y generales del bien inmueble 
solicitado en restitución, en aplicación a lo previsto en el artículo 83 del Código 
General del Proceso.   

 
       3. Acreditar el envío por medio físico del escrito de demanda y sus 

anexos a los demandados. Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el inciso final 
del artículo 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00822-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 30 y 48 de la Ley 675 de 2001, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
COPROPIEDAD PARQUE CENTRAL BAVARIA MANZANA DOS PH contra LILIAN 
QUINTERO DE RIVAS, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, 
contados a partir de la notificación personal del presente proveído PAGUE las 
siguientes sumas de dinero: 
 

1. $2.361.000,oo correspondiente a las cuotas extraordinarias de 
administración causadas durante los meses de abril de 2017 y hasta agosto de 
2017, cada una por valor de $472.200,oo.  

 
2. $2.144.400,oo correspondiente a las cuotas extraordinarias de 

administración causadas durante los meses de mayo de 2019 y hasta agosto de 
2019, cada una por valor de $536.100,oo. 
 

3. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas anteriores, a partir 
del día siguiente a la fecha de vencimiento a la tasa máxima legal autorizada por la 
superintendencia, y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término 
de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 
442 del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar al abogado OLIVER ANDRES PARRA 
CALDERÓN, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00824-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
COOPERATIVA DE CREDITOS Y SERVICIOS MEDINA EN INTERVENCIÓN – 
COOCREDIMED EN INTERVENCIÓN contra DARWIS DE JESÚS MENDOZA PÉREZ, 
para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la 
notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 34695 
 

PRIMERO: $1.403.900,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré 
base de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 31 de octubre de 2018 y hasta cuando se 
verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería a la abogada YUSELLY DEL CARMEN JIMÉNEZ 

JIMÉNEZ, como apoderada judicial de la parte demandante.  
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00826-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
BANCO DE OCCIDENTE contra LUZ JEIMY RUBIO PULIDO, para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ SIN NÚMERO 
 

PRIMERO: $33.442.745,08, por concepto de capital, contenido en el pagaré 
base de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 21 de mayo de 2021 y hasta cuando se verifique 
el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término 
de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 
442 del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería a la abogada MARYOLI RICO CALVO, como 

apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00832-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
BANCOLOMBIA S.A. contra CONCEPCIÓN AMAYA GUERRERO, para que dentro 
del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 12994404 
 

PRIMERO: $19.003.403, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 

 
SEGUNDO: $3.305.880,oo por concepto de intereses de plazo pacados en el 

instrumento cambiario base de la ejecución. 
 

TERCERO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 18 de agosto de 2021 y hasta cuando se 
verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término 
de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 
442 del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería a la sociedad CASAS Y MACHADO ABOGADOS 

S.A.S, representada legalmente por el abogado NELSON MAURICIO CASAS PINEDA, 
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00834-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda fue subsanado y reúne los requisitos 
legales y en especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, 
y los particulares establecidos en los artículos 30 y 48 de la Ley 675 de 2001, el 
Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
AGRUPACIÓN URBANIZACIÓN TECHO P.H. contra JUAN JOSÉ DÍAZ 
BALLESTEROS, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a 
partir de la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de 
dinero: 
 

1. $400.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 
causadas durante los meses de julio de 2018 a febrero de 2019, cada una por valor 
de $50.000,oo.  

 
2. $1.378.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de marzo de 2019 a abril de 2021, cada una por valor 
de $53.000,oo. 

 
3. $220.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de mayo a agosto de 2021, cada una por valor de 
$55.000,oo. 

 
4. $6.000,oo por concepto de retroactivo correspondiente al mes de marzo 

de 2019. 
 
5. 8.000,oo por concepto de retroactivo correspondiente al mes de mayo de 

2021. 
 
6. $660.000,oo por concepto de zona vehicular, correspondiente a los meses 

de julio de 2018 a junio de 2019, cada una por valor de $55.000,oo. 
 

7. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas anteriores, a partir 
del día siguiente a la fecha de vencimiento a la tasa máxima legal autorizada por la 
superintendencia, y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
8. Por las cuotas de administración ordinarias y extraordinarias, por concepto 

de zona vehicular y retroactivos que se causen durante el proceso más los intereses 
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moratorios a que haya lugar hasta el pago de la obligación, siempre y cuando estén 
certificadas por la administración de la copropiedad. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar al abogado FERNEY DÍAZ ENCISO, 
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00836-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
COOPERATIVA DE SERVICIOS COSTA MAR COOPMAR contra WILBERT GARCÍA 
LONDOÑO, para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir 
de la notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de 
dinero: 
 

PAGARÉ CV19731 
 

PRIMERO: $6.344.520, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 

ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 28 de julio de 2021 y hasta cuando se verifique 
el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería al abogado CARLOS ANDRES RINCÓN SÁNCHEZ, 

como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 

CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00842-00 

 

   

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por 

Fanny Beatriz Teresa Sanabria Díaz, en contra de Ilse Duarte Tolosa, se 

advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código General del Proceso, 

debe ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, so pena de su 

rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 

 

Único.  Aclarar si depreca el cobro de intereses moratorios y de la 

cláusula penal pactada de forma simultánea, a pesar de que ello resulta 

improcedente, pues el fin de las mismas es idéntico, esto es, sancionar al deudor 

por el incumplimiento en el pago, conforme lo previsto en los artículos 1600 y 

1617 del Código Civil, así como el precedente jurisprudencial existente, y en tal 

sentido, de encontrarlo pertinente, deberá adecuar las pretensiones de la 

demanda a lo antes señalado. 

 

Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el 

inciso 4° artículo 6 del Decreto 806 de 2020, esto es, que el demandante al 

presentar la demanda simultáneamente deberá enviar por medio electrónico 

copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el 

demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 

subsanación.    

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00844-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
SYSTEM GROUP S.A.S. contra LUIS FERNANDO CAMACHO FANDIÑO, para que 
dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación 
personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ SIN NUMERO 
 

PRIMERO: $12.425.318,05, por concepto de capital, contenido en el pagaré 
base de la ejecución. 

 
SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 

ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 12 de agosto de 2021 y hasta cuando se 
verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería al abogado RAMÓN  JOSÉ OLAYA RAMOS, como 

apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00848-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 30 y 48 de la Ley 675 de 2001, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE BELLAVISTA ETAPA I P.H. contra OSCAR 
RICARDO SILVA MORA, CLAUDIA LILIANA ALDANA PINTO para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

1. $50.406,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 
causadas durante el mes de mayo de 2019.  

 
2. $728.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de junio a diciembre de 2019, cada una por valor de 
$104.000,oo. 

 
3. $624.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de enero a junio de 2020, cada una por valor de 
$104.000,oo. 

 
4. $661.200,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de julio a diciembre  de 2020, cada una por valor de 
$110.200,oo. 

 
5. $456.400,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de enero a abril de 2021, cada una por valor de 
$110.200,oo. 
 

6. $49.983.000,oo por concepto de otros gastos de administración, causados 
durante el mes de febrero de 2021. 
 

7. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas anteriores, a partir 
del día siguiente a la fecha de vencimiento a la tasa máxima legal autorizada por la 
superintendencia, y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
8. Por las cuotas de administración ordinarias y extraordinarias, que se 

causen durante el proceso más los intereses moratorios a que haya lugar hasta el 
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pago de la obligación, siempre y cuando estén certificadas por la administración de 
la copropiedad. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a los demandados al tenor de lo dispuesto en el artículo 
8 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término 
de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 
442 del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada JESSICA SALAMANCA 
PARRA, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos 
del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00852-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en 
especial los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los 
particulares establecidos en los artículos 30 y 48 de la Ley 675 de 2001, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
CONJUNTO RESIDENCIAL COLINAS DE CANTABRIA IV MANZANA 8 PROPIEDAD 
HORIZONTAL contra GISELA MORALES ÁVILA para que dentro del término de 
CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente 
proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

1. $173.967,oo correspondiente al saldo de la cuota ordinaria de 
administración causada en el mes de septiembre de 2019. 

 
2. $2.610.000,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de octubre de 2019 a diciembre de 2020, cada una por 
valor de $174.000,oo. 

 
3. $1.425.600,oo correspondiente a las cuotas ordinarias de administración 

causadas durante los meses de enero a agosto de 2021, cada una por valor de 
$178.200,oo. 

 
4. $327.000,oo correspondiente a otras cuotas causadas durante los meses 

de junio, julio y agosto de 2021, cada una por valor de $109.000,oo. 
 
5. Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas anteriores, a partir 

del día siguiente a la fecha de vencimiento a la tasa máxima legal autorizada por la 
superintendencia, y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
6. Por las cuotas de administración ordinarias y extraordinarias, retroactivos, 

multas, que se causen durante el proceso más los intereses moratorios a que haya 
lugar hasta el pago de la obligación, siempre y cuando estén certificadas por la 
administración de la copropiedad. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 
del Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término 
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de diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 
442 del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar a la abogada AMANDA LUCÍA HOICATÁ 
PERDOMO, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del mandato conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00862-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
ARITUR LTDA contra WILLIAM ALIRIO GUERRERO ROJAS, para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del 
presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 414 
 

PRIMERO: $24.200.400,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré 
base de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en 
ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el 
convenido, ni el solicitado, desde el día 21 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique 
el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 

 
TENER EN CUENTA que la demandante ARITUR LTDA actúa a través de su 

representante legal PABLO EMILIO ARIZA MENESES. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00866-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial los 
derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares establecidos 
en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
LAURENCY CAMACHO CARILLO contra JESSICA LORENA ROMERO GÓMEZ, para 
que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación 
personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 1 
 

PRIMERO: $1.000.000,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en ningún 
caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el convenido, ni el 
solicitado, desde el día 31 de diciembre de 2018 y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

PAGARÉ 2 
 

PRIMERO: $1.500.000,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en ningún 
caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el convenido, ni el 
solicitado, desde el día 31 de julio de 2018 y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de diez 
(10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del 
Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería para actuar al abogado FERNANDO CALDERÓN OLAYA 

como apoderado de la parte demandante 
 
NOTIFÍQUESE, 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00872-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por la 
Fiduciaria Central S.A., como vocera y administradora del patrimonio 
autónomo Fideicomiso Activos Remanentes – Estrategias en Valores S.A. 
Estraval en Liquidación Judicial como medida de intervención en contra de 
Simón Alexander Zapata Olaya, se advierte que de conformidad con el artículo 90 
del Código General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de cinco 
(5) días, so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 

 
1. Dar cumplimiento a lo estatuido en el inciso final artículo 431 del 

Código General del Proceso, precisando la fecha desde la cual hace uso de la 
cláusula aceleratoria.  

 
2. Desacumular las pretensiones de la demanda, indicando, capital 

insoluto a la presentación de la demanda, y el capital de cada una de las cuotas y 
vencidas con anterioridad y no canceladas, en virtud, a que el título allegado como 

base de recaudo de la presente ejecución (pagaré) fue pactado por instalamentos. 

 

3. Aportar el histórico o la proyección de pagos correspondiente al 
crédito aquí ejecutado.  

 
Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el inciso 

4° artículo 6 del Decreto 806 de 2020, esto es, que el demandante al presentar la 
demanda simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.   

 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 
 

 
EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00874-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
Se NIEGA el mandamiento de pago deprecado, toda vez que de los títulos 

valores – facturas de venta – base de la presente acción, no se desprende que 
reúnan las calidades estatuidas en el Art. 422 del C.G.P., esto es, que se trate de 
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles provenientes del deudor, por 
cuanto no se vislumbra en las referidas facturas el cumplimiento a satisfacción de 
los requisitos formales de esta clase de documentos, los cuales se encuentran 
expresamente señalados en los artículos 621 y 772 a 779 del C. de Co., la Ley 1231 
de 2008, así como el artículo 617 del Estatuto Tributario. 
 

Nótese que las facturas No. 3305, no provienen de la persona jurídica 
demandada, esto es, LINA CACERES; por el contrario, se escribió el nombre de 
JOSÉ HERRERA cuando la convocada se itera, es LINA CACERES., de ahí que 
dicho documento no presta merito ejecutivo, en virtud de lo dispuesto en el artículo 
422 del Código General del Proceso. 

 
 Debe recordarse además, que el Art. 774 del estatuto comercial establece en 
su Inc. 2° que no tendrá carácter de título valor la factura que no cumpla con la 
totalidad de los requisitos legales allí señalados. 
 
 Devuélvase la demanda junto con sus anexos a la parte demandante sin 
necesidad de desglose, dejando las constancias del caso. 
 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00876-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por 
Central de Inversiones S.A. en contra de Eduard Pinzón Atehortúa, se advierte 
que de conformidad con el artículo 90 del Código General del Proceso, debe ser 
inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se 
subsanen las siguientes falencias: 

 
1. Aportar certificado de existencia y representación legal de la sociedad 

Central de Inversiones S.A., con fecha de expedición no superior a un (1) mes, en 
el que se pueda verificar la calidad en que actúa la poderdante Mónica Alejandra 
Rodríguez Ruiz. 
 

Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el inciso 
4° artículo 6 del Decreto 806 de 2020, esto es, que el demandante al presentar la 
demanda simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de 
sus anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el demandante cuando 
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.   

 
NOTIFÍQUESE, 
 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

 
EDC 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00878-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial los 
derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares establecidos 
en los artículos 621 y 709 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
BANCO DE OCCIDENTE contra DUHUGLAS ESMIT OSORIO DÍAZ, para que dentro del 
término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la notificación personal del presente 
proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

PAGARÉ 1 
 

PRIMERO: $27.390.15,,oo, por concepto de capital, contenido en el pagaré base 
de la ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, sin que en ningún 
caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del Código Penal, ni el convenido, ni el 
solicitado, desde el día 27 de marzo de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total. 

 
TERCERO: NEGAR el cobro de los intereses corrientes, por cuanto no aparecen 

pactados en el instrumento cambiario base de la ejecución. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación a la demandada al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de diez 
(10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 del 
Código General del Proceso. 

 
RECONOCER personería para actuar al abogado JOHAN CAMILO GONZÁLEZ 

JIMÉNEZ como apoderado de la parte demandante 
 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00880-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
En virtud a que el anterior escrito de demanda reúne los requisitos legales y en especial 
los derivados del artículo 422 del Código General del Proceso, y los particulares 
establecidos en los artículos 621 y 671 y ss. del Código de Comercio, el Juzgado  
 

RESUELVE 
 

LIBRAR orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTIA a favor de 
AMPARO INÉS SALAMANCA PINZÓN contra ANA LUPE MONROY FERNÁNDEZ, 
para que dentro del término de CINCO (5) días hábiles, contados a partir de la 
notificación personal del presente proveído PAGUE las siguientes sumas de dinero: 
 

LETRAS DE CAMBIO 
 

PRIMERO: $10.000.000,oo como capital contenido en 6 letras de cambio base 
de ejecución. 
 

SEGUNDO: Por los intereses moratorios sobre la suma indicada por concepto 
de capital, sin que en ningún caso exceda el límite establecido por el artículo 305 del 
Código Penal, ni el convenido, ni el solicitado, a partir del día siguiente al de la fecha de 
vencimiento de cada obligación y hasta cuando se verifique el pago total. 
 

RESOLVER sobre costas en oportunidad. 
 

SURTIR la notificación al demandado al tenor de lo dispuesto en el artículo 8 del 
Decreto Legislativo 806 de 2020. Adviértasele además que cuenta con el término de 
diez (10) días para excepcionar, en virtud de lo previsto en el numeral 1 del artículo 442 
del Código General del Proceso. 
 

RECONOCER personería para actuar al abogado YESID GARCÍA BELTRÁN, 
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 
mandato conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

(2) 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 
CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00896-00 

 

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 
Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por 

Agencia Logística de las Fuerzas Militares, en contra de Simón Santiago 
Hernández Villaizan, se advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código 
General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, 
so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 

 
1. Aportar el mandato conferido al abogado CAMILO A. RODRÍGUEZ 

GALEANO, pues a pesar de que el mismo se enlistó en el acápite de pruebas, no 

se observa en alguno de los archivos digitales. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 
 
 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO SESENTA Y DOS (62) CIVIL MUNICIPAL Y/O CUARENTA Y 

CUATRO (44) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

BOGOTA D.C.  

 

RADICADO: 110014003062-2021-00940-00 

 

   

    Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Revisada la anterior demanda ejecutiva y sus anexos, propuesta por 

Fondo de Empleados Fondo Elite “Fondo Elite”, en contra de Felix Antonio 

Caicedo Cruz, se advierte que de conformidad con el artículo 90 del Código 

General del Proceso, debe ser inadmitida, para que en el término de cinco (5) días, 

so pena de su rechazo, se subsanen las siguientes falencias: 

 

Único.  Aclarar el hecho quinto del escrito de demanda, en el sentido de 

precisar si el demandado ha hecho pagos a la deuda, y de ser cierto, indicar la 

fecha exacta en que se hicieron y el monto. Lo anterior, por cuanto de la literalidad 

del instrumento cambiario base de la ejecución (pagaré), se extrae que el capital 

corresponde a la suma de $2.200.293,oo, sin embargo se pretende el cobro del 

valor de $835,337,oo, por dicho concepto. 

 

Dar cumplimiento, y acreditar ante este Juzgado, lo dispuesto en el 

inciso 4° artículo 6 del Decreto 806 de 2020, esto es, que el demandante al 

presentar la demanda simultáneamente deberá enviar por medio electrónico 

copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo deberá proceder el 

demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 

subsanación.    

NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2021-01143-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y contra JOHN 

EDISSON PARRA LATORRE por las siguientes sumas de dinero contenidas en el 

Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $16’540.443,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección 

de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta deberá 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 del Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.escudocolombia.com/i/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.escudocolombia.com/&h=3948&w=3734&sz=4343&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/search?q=escudo+de+colombia&tbm=isch&tbo=u&zoom=1&q=escudo+de+colombia&hl=es&usg=__RiqEU1YPeFzAVxfJHa_MTJlrk9I=&sa=X&ei=aFtJTsetD8-ctwfwl9n1BQ&ved=0CBAQ9QEwAA


(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso)  

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico Suplente 

de AECSA S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2021-01145-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor del 

BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. y contra YINA SOLEDAD OVIEDO GENES por 

las siguientes sumas de dinero: 

 

A. CONTENIDAS EN EL PAGARÉ No. 2740567: 

 

1. Por la suma de $7’287.886,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

B. CONTENIDAS EN EL PAGARÉ No. 4960793237711783-5471413005520030: 

 

1. Por la suma de $3’215.767,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección 

de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta deberá 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 
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Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 del Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 

(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso)  

 

Se reconoce personería a BETSABÉ TORRES PÉREZ para actuar como apoderada 

judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines del 

mandato que le fue conferido. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes JUZGADO 

62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

RADICADO: 110014003062-2021-01147-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 y 430 

del C. G. del P., 621, 772 y S.s. del código de comercio y demás normas aplicables, el 

Juzgado RESUELVE librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a 

favor de CODENSA S.A. E.S.P. en contra de NORBERTO GONZÁLEZ ORTIZ por las 

siguientes sumas de dinero CONTENIDAS LA FACTURA DE VENTA No. 649246001-2: 

 

1. Por la suma de $4’698.204,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde el 8 de septiembre de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligación 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

3. Por la suma de $2’333.126,00 por concepto de intereses de mora liquidados a la fecha 

de presentación de la demanda. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto 

en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para 

pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso)  

 
Se reconoce personería a KRISTIAN ANDREY OCHOA UYASABA para actuar como 

apoderado judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los fines 

del mandato que le fue conferido. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 
 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

RADICADO: 110014003062-2021-01149-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de 

ADRIANA NIÑO CABAL y en contra de MIURIEL KARINA NAVARRO ANGARITA y 

JOSÉ ÁNGEL PARDO CAICEDO por las siguientes cantidades y conceptos: 

 

1. Por la suma de $6’700.000,00, por concepto de los cánones de arrendamiento 

adeudados por el periodo comprendido entre los meses de diciembre de 2020 a 

septiembre de 2021. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital de las cuotas en mora, liquidados 

desde la fecha en que cada una de ellas se hizo exigible y hasta cuando se verifique su 

pago total a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de 

Colombia. 

 

Sobre costas se resolverá en su oportunidad, procesal correspondiente. 

 

Notifíquese a la parte demandada en la forma prevista en los artículos 290 y S.s. del 

C. G. del P., e indíquesele que cuenta con el término de cinco (5) días para pagar según 

lo establece el Art. 431 ibídem o diez (10) días para excepcionar conforme lo normado 

en el Art. 442 ejusdem. 

 

Reconocer personería a EDNA MILENA MORALES VARGAS para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en los términos, con los efectos y para los 

fines del mandato que le fue conferido.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
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MABP 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2021-01151-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y contra JUAN DAVID 

GRISALES MARÍN por las siguientes sumas de dinero contenidas en el Pagaré base de 

ejecución: 

 

1. Por la suma de $9’848.356,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección 

de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta deberá 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 del Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 
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(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso)  

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico Suplente 

de AECSA S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
 

MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 
JUEZ 

MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO 44 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE (antes 

JUZGADO 62 CIVIL MUNICIPAL – Acuerdo PCSJA18-11127) 

 
RADICADO: 110014003062-2021-01153-00 

 

Bogotá D.C., 22 de noviembre de 2021 

 

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias de los artículos 82, 422 

y 430 del C. G. del P. y 709 y siguientes del código de comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

Librar orden de pago por la vía EJECUTIVA de MÍNIMA CUANTÍA a favor de 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y contra CLAUDIA 

PATRICIA BLAÑOS BOLAÑOS por las siguientes sumas de dinero contenidas en el 

Pagaré base de ejecución: 

 

1. Por la suma de $13’682.399,00 por concepto de capital insoluto de la obligación. 

 

2. Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la obligación, liquidados 

desde la fecha de presentación de la demanda y hasta cuando se verifique su pago total 

a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en la oportunidad procesal 

correspondiente.  

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección 

de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta deberá 

coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 del Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco 
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(5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código 

General del Proceso)  

 

Se reconoce personería a CAROLINA ABELLO OTÁLORA, para actuar como 

apoderada judicial del extremo demandante en su calidad de Gerente Jurídico Suplente 

de AECSA S.A. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
MARTÍN ARIAS VILLAMIZAR 

JUEZ 
MABP 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


